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Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

86. Sitzung vom 8. Juni 1995

Présidentin Dr. Laurien eréffnet die Sitzung um 13.04 Ubr.

Prisidentin Dr. Eaurien: Meine Damen und Herren! Ich
erdffne die 86. Sitzung des Abgeordnetenhauses von Berlin. Ich
begriiBe Sie, unsere Giste und Zuhdrer sehr herzlich.

[0.1]

Ich bitte Sie, sich von den Plitzen zu erheben!
[Die Anwesenden erheben sich von jhren Plitzen.]

Ich méchte zu Beginn unserer Sitzung eines Mannes geden-
ken, der dem Abgeordnetenhaus elf Jahre lang angshért hat. Am
15. Mai 1995 ist im Alter von 75 Jahren Werner Jannicke
verstotber. Er war von Mérz 1963 bis Februar 1974 Mitglied
der SPD-Fraktion des Abgeordnetenhauses von Berlin. In
der 5, Wahlperiode war er stellvertretender Fraktionsvorsitzen-
der. Werner Jannicke war ein Politiker, der die Schwerpunkte
seiner Arbeit in den Gremien des Parlaments setzte. In den Aus-
schilssen fir Planung und Stadtentwickiung sowie fiir Wirt-
schaft waren seine Beitrige stets ein wichtiger Faktor der Bera-
tung. In die Diskussionen konnte er damals immer wieder seine
umfangreichen Erfahrungen als Kommunalpolitiker einbringen,
denn er war von 1948 bis 1963 in der Bezirksverordnetenver-
sammlung Wedding.

Werner Jannicke hat sich in einer schwierigen Zeit fiir die
Bevdlkerung unserer Stadt eingesetzt. Er hat mit seinen parla-

mentarischen Bemiihungen Anteil an der Gestaltung und der.

Férderung des westlichen Teils unserer Stadt. Wir gedenken

seiner in Dankbarkeit und mit Trauer. ~ Meine Damen und Her-
ren! Sie haben sich zu Ehren des Verstorbenen erhoben. Ich
danke [hnen!

-[0.2]

in bezug auf die Aktuelle Stunde liegen als Themen vor:

1. Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der SPD zum
Thema ,Planung und Finanzierung der Berliner S-Bahn®,

2. Antrag der Fraktion der PDS zum Thema ,Neues Millionen-
loch — groBe Koalttion vor dem haushaltspolitischen Offen-
barungseid ?%,

8. Antrag der Fraktion Biindnis 90/Griine zum Thema ,Miet-
steigerungen und Mietervertreibung, insbesondere in Ber-
lins Mitte",

4. Anirag der Fraktion der FDP zum Thema ,der Rechnungs-
hof Berlin bestitigt: Berlin ist pleite®.

Die jungste Information, die ich habe, lautet, daB man ohne

. Debatte dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/Griine zustimmen

michte. Basteht dennoch Redebedarf zur Aktualitét? — Das ist
nicht der Fall. Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben

-mdchte, ist um das Handzeichen gebeten. — Danke schénl!

Gegenprobe! — Damit angenommen. Somit ist klar, daB wir unter
Tagesordnungspunkt 1 A dieses Thema behandeln werden.

[0.3]

Ich verweise auf die Konsensliste:

7366

Der Altestenrat empfiehlt, nachstehende Tagesordnungspunkte ohne Aussprache wie folgt zu behandeln:
TOP § 12/5554 u. Gesetz zur Anderung des Berliner Datenschutzgesetzes bereiis vorab
12/5554-1 an Inn
TOP 7 12/5586 Anderungsgeseiz iiber die Errichtung des Jugendaufbauwerkes Berlin beraits vorab
an JugFam )
u. Haupt
TOP 8 12/5588 Vermdgensrechtsdatenverarbeitungsgesetz bereits vorab
- an Inn
TOP 10 12/5802 Viertes Anderungsgeseiz zum Allgef'neinen'Zﬁsrtinairgkeitsgesetz an inn
Recht, BauWohn
u. Haupt
TOP 11 12/5603 Gesetz zur Anderung haushaltsrechtlicher Vorschriften bereits vorab
an Haupt
TOP 12 12/5606 Anderung des LGG an Fray
TOP 13 12/8611 Gesetz zur Anderung des Gesetzes iber die Deutsche Klassenlotterio an Haupt
TOP 14 12/5622 Erstes Anderungsgesetz zum Gesetz Uber das Landesschulamt an Schul
TOP 15 12/5625 Zentralbibliotheksstiftungsgesetz an Kult
u. Haupt
TOP 19 12/5827 Wahl einer Richterin des Verfassungsgenchtshofs . vertagt
TOF 22 12/6517 (GroBe Anfrage (ber Wo braucht eine Hauptstadt und zukﬁnﬁrge vertagt
Dienstleistungsmetropole Flughéfen 7*
TOP 23 12/5588 GroBe Anfrage Tber Integrationspolitik des Berliner Senats vertagt
TOP 24 12/5598 ~GroBe Anfrage (ber Technologiepolitik in Berlin vertagt
TOP 25 12/5587 Grofle Anfrage {iber Medienwirtschaftsstandort Bedin vertagt
TOP 29 12/55589 Versngerung der StraBenbahn zum Alexanderplatz abgelehnt
TOP 31 12/5561 Verbesserung der Verkehrssicherheit im Haltestellenbersich von angenommen
Straenbahnen
TOP 33 12/5577 Einrichtung eines Aufbauzuges fiir leistungsstarke Realschiiler angenomimen
TOP 35 12/5579 Verkehrsberuhigte Zonen angenommen
TOP 36 12/56580 Busspur in Mittellage der Schéneberger RheinstraBe angenommen
TOP 87 12/5581 Einleitung des Planfeststellungsverfahrens fiir die Verlangerung der angenommen
StraBenbahniinie 50
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TOP 38 12/5582
TOP 39 12/5583
TOR 40 12/5584
TOP 41 12/5604

TOP 42 a) 12/5607
b} 12/5608

TOP 43 12/5609

TOP 43 A 12/5833

TOP 45
TOP 46
TOP 47
TOP 48

12/5552
12/5555
12/5568
12/5569

TOP 50 a} 12/5584
b} 12/5595

TOP 52
TOP 53

12/5610
12/5612

TOP 54 12/5613

TOP 55 12/5614

TOP 56 12/5615

TOP 57 12/5616

TOP 58 12/5617

TOP 59 12/5818
TOP 60 12/5819
TOP 61 a) 12/5620

b} 12/5621

TOP 62 12/5623

TOP 64
TOP 65

12/5626
12/5572

TOP 86 12/5574

Wiederauistellung der Denkmdler i Bereich der Neuen Wache
Wiederaufbau des Kommandantenhauses Unter den Linden
Jahrliche Gedenkveranstaltungen zum 8. Mai 1945

Gutachten ,Férderstrategien und -instrumente einer frauen- und
familienfreundlichen Wirtschaftspolitik in Berlin®

Schritte zu einer Bkologischen Wasserpolitik 1
Schritte zu einer Skologischen Wasserpolitik 2

Obertragung der Gewsisser zweiter Ordnung in die Kompeténz der
Bezirke i : . -

Angemessene Aufarbeitung der Geschichte der Alliferten

angenommen
angenommen
angenommen
abgelehnt

abgelehnt
angenommen

" abgelehnt

angenommen

(unter Anerkennung der Dringlichkeit)

StraBen- oder Platzbenennung nach Franklin D. Roosevelt
Stadiepartnerschaften Berlins

Riicknahme der Freistellung fiir Aluminium-Verpackungen
Auslobung eines Berliner Preises ,Der frauenfeindliche Betrieb"

Umfassende Information der Birger zum Neugliederungs-Vertrag {1)
Umfassende Information der Biirger zum Neugliederungs-Vertrag (2)

Sanierung des Grunewalds
Berufsausbildung fiir jugendliche Fliichtlinge
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Absicherunyg der Projekte des Programms  Jugend mit Zukunft®

Entlastung der Bezirke von pauschalen Personalminderausgaben als
Folge der Einrichtung des Landesschulamtes
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" Bioethik-Konvention

Kein GroBflughafen Berdin—Brandenburg—-intemational

Entlastung der Einnahmen und Ausgaben des Rechnungshofs im Haus-
haltsjahr 1994

Finanzisrung von drei Geisteswissenschaftlichen Zentren

an VuB
an BundEuro
an Umwelt

an Frau (/)
'u. WiTech

an BlnBra

bereits vorab
an Haupt,
zusatzlich
an BinBra

an Umwelt

an Aus| {f}
u. JugFam

an VuB
u. Haupt

an JugFam
u. Haupt

an Schul
u. Haupt

an Stadt (f)
u. Kult

bereits vorab
an Schul
u. Haupt

an WissForsch
an Ges

an BauWohn
an BauWohn

an WissForsch (f)
u. Ges

an VuB
an Haupt

an WissForsch
u. Haupt
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Prisidentin Dr. Laurien
(A) [0.4] ©)

und die Liste der eingegangenen Dringlichkei-
ten: .

nach Anerkennung
der Dringlichkeit*
zu behandeln

1. Beschiuempfahlungen des Ausschusses fir die Zusammenarbeit der Linder Betlin und
Brandenburg vom 19, Mai 1995 und des Rechtsausschusses vom 1. Juni 1995 zur Vor-
iage - zur BeschluBfassung — Uber DreiBigstes Gesetz zur Anderung der Verfassung von
Betlin

- Drs 12/5632 - o T : - als TOP 3 A

2. BeschiuBempfehlungen des Rechisausschusses vom 18, Mai 1895 und des Hauptaus-
schusses vom 7. Juni 1995 zur Vorlage ~ 2ur BeschluBfassung — liber Neunundzwanzig-
stes Gesetz zur Anderung der Verfassung von Berlin

- Drs 12/6650 -
 alsTOP3 B
in Verbindung mit

BeschluBempfehiungen des Rechtsausschusses vom 18, Mai 1985 und des Hauptaus-
schusses vom 7. Juni 1995 zur Vorlage — zur BeschluBfassung — liber Fiinftes Gesetz zur
Anderung des Landeswahlgesetzes

— Drs 12/5651 -

3. BeschluBempfehiung des Rechtsausschusses vom 1. Juni 1995 zum Antrag des Abge-
ordneten Knut Herbst und anderer iber Achtundzwanzigstes Gesetz zur Anderung der
Verfassung von Berlin

— Drs 12/6637 — . asTOP 3 C
4, BeschiuBempfethng des Rechtsausschusses vom 1, Juni 1995 zum Antrag der Fraktion
def SPD dber Finftes Gesetz zur Anderung des Landeswahlgesetzes

(B) - Drs 12/5638 - . . - . (D)

in Verbindung mit » alsTOP3D

BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung vom 15. Mai
1095 zum Antrag der Frakiion Bii 90/Griine iiber Anderung der Landeswahlordnung

= Drs 12/5639 ~ S .. )

5. BeschluBempfehlungen des Rechisausschusses vom 18. Mai 1985 und des Hauptaus-
schusses vom 7. Juni 1995 zur Vorlage — zur BeschluBfassung — iiber Giesetz tiber Durch-
fiihrung der Volksabstimmung nach Artikel 88 Abs. 2 der Verfassung von Berlin

- Drs 12/5652 — e - asTOP3E
6. BeschluBempfehlungen des Ausschusses flir Soziales vom 15. Mai 1995 und des Haupt-
ausschusses vom 7. Juni 1995 zur Vorlage — zur BeschluBiassung — (ber Cesetz zum

Abkommen Uber die Zentralstelle der Linder fiir Sicherheitstechnik und iiber die Akkredi-
tierungsstelle der Lander fiir MeB- und Priifstellen zum Vollzug des Gefahrstoffrechts

- Drs 12/5655 ~ - B als TOP 3 F
7. BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Verkehr und Betriebe vom 3. Mai 1995 und
des Hauptausschusses vom 7. Juni 1985 zum Antrag der Frakiion der SPD und der Frak-

tion der GDU Uber Gesetz {iber die Aufgaben und die Weiterentwicklung des &ffentlichen
Personennahverkehrs im Land Betlin {OPNV-Gesetz)

- Drs 12/6658 —
und

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Verkehr und Betriebe vom 3. Mai 1995 und asTOP3 G
des Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zum Antrag der Fraktion der PDS Uber Nahver- [
kehrsabgabe-Gesetz

— Dirs 12/5663 —
und
BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Verkehr und Betriebe vom 3, Mai 1995 und

des Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zum Antrag der Fraktion der PDS Gber OPNV-
Geselz

- Drs 12/5664 — - . ) J
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86. Sitzung vom 8. Juni

1995

Prisidentin Dr. Laurien

nach Anerkennung
der Dringlichkeit*
zu behandeln

8.

10.

11.

12,

13

14.

15.

16.

17.

BeschiuBempfehlung des Rechtsausschusses vom 1. Juni 1995 2um Antrag der Fraktion
B 90/Griine Uber Konzept zur Bekampfung der Korrupiion: Mani pulite in Berlin {1}

— Drs 12/5640 - g
und

BeschluBempfehlung des Rechtsausschusses vom 1, Juni 1985 zum Antrag der Fraktion
B 90/Griine ither Konzept zur Bekéimpfung der Korruption: Mani pulite in Berlin {Il}
- Bundesratsinitiativen

— Drg 12/5641 -

BeschiuBempfehlung des Ausschusses fiir Schulwesen vom 1. Juni 1995 zum Antrag der
Fraktion der CDU und der Fraktion der SPD iiber angemessene Aufarbeitung der
Geschichte der Alllierten in der Betliner Schule

= Drs 12/6633 —

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Wirtschaft und Technologie vorn 22. Mai
1995 und des Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zum Antrag der Fraktion Bii 90/Griine
iber Anderungen zum Entwurf des Jahressteuergesetzes 1996 (Il); hier: Keine Aushth-
lung der Gewerbesteuer

- Drs 12/56538 ~
in Verbindung mit

BeschiuBempfehiung des Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zum Antrag der Fraktion
Bii 90/Griine Giber Anderung zum Entwurfdes Jahressteuergesetzes 1996 (It}; hier: Frei-
stellung des Existenzminimums und Verbesserung des Kinderlastenausgleichs in efinem
integrierten” Reformprojekt

~ Drs 12/5654 -

Beschlufempfehlungen des Ausschusses fiir Jugend und Familie vom 10. Mai 1995 und
des Hauptausschusses vom 7.Juni 1995 zum Antrag der Fraktion B 90/Griine iiber
bedarfsgerechte Personalausstattung von Kindertagesstétten und Sicherung der Integra-
tionsprogramme T )

— Drs 12/5656 -

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Gesundheit vom 18, Mai 1995 und des
Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zum Antrag der Fraktion der FDP Giber verbesserte
Eigenfinanzierung gemeinnitziger Triger von Krankenhiiusern

- Drs 12/5657 -

BeschluBempfehlungen des Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zu Vorlagen — zur
BeschluBfassung — gemiB § 38 der Geschiéftsordnung des Abgeordnetenhauses von
Berlin (Nrn. 12 bis 15/1995 des Verzeichnisses lUber Vermigensgeschafte)

— Drsn 12/5659 bis 12/5662 -

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Kulturelle Angelegenheiten vom 24, Mai
1985 und des Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zur Vorlage — zur BeschluBfassung —
ber Zustimmung zum ErlaB tber die Verordnung Uber die Errichtung der Stiftung ,Stadt-
museutn Berlin — Landesmuseum fiir Kultur und Geschichte Berlins” zugleich Mitteilung
—ztir Kenntnisnahme - {ber Zusammenwachsen von Mirkischem Museum und Berlin
Museum

— Drs 12/5665 -
Zwischenbericht des Ausschusses flir Gesundheit gemib § 27 Abs. 5 GO Abghs vom

1. Juni 1995 zum Antrag der Fraktion Bil 80/Griine itber Vergabe von Kondomen und Ein-
wegspritzen an Gefangene zur Aids-Prophylaxe (Drs 12/1224)

- Drs 12/5634 -

Antrag der Fraktion Bl 90/Grilne fiber Sommersmog-Verordnung Berlin-Brandenburg:
Gemeinsam in der Region die Abgasnebel lichten

— Drs 12/5646 - ’

Antrag der Fraktion der FDP (ber SofortmaBnabhmen zur Haushaltskonsolidierung
- Drs 12/5647 - :

in Verbindung mit
> der GroBe Anfrage
unter TOP 20

als TOP 43 A
~ siehe Konsensliste

als TOP 43 B

als TOP 43 C

als TOP43D

als TOP 43 E

als TOP 43 F

als TOP 44 A

als TOP 64 A

als TOP 64 B
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86. Sitzung vom 8. luni 1995

Présidentin Dr. Laurien

nach Anerkennung
der Dringlichkeit*
zu behandeln

1995
- Drs 12/5648 -

gegen Mumia Abu-lfamal
— Drs 12/5648 —

20,
— Drs 12/5666 -

18. Anirag der Frakiion Bi 90/Griine Uber zusitziiche F&rdetung von Ausblldungsplitzen
19. Antrag der Fraktion der PDS {iber Protest gegen Todesurteil und Hinrichtungsbefehl
Antrag der Fraktion der FDP (ber Erhalt der Rosinenbomber

* {Iber dia Anerkennung der Dringlichkeiten wird am SchiuB der entsprechenden Untergliederung auf der Tagesordnung entschieden werden,

als TOP 84 C

als TOP 64 D

als TOP 64 E

Zur Konsensliste erhebt sich kein Widerspruch, sie gilt damit
als angenommen.

Ich méchte schon zu Beginn der Sitzung mitteilen, daB mit
zwei namentlichen Abstimmungen zu rechnen ist, und zwar hat
die Fraktion der SPD zum Tagesordnungspunkt 3 C - das ist die
Aussprache und BeschluBfassung fiber unsere neue Berliner
Verfassung — eine namentliche Abstimmung beantragt. Das
durfte etwa gegen 18 Uhr sein. Zudem hat die Fraktion Biind-
nis 90/Griine zu ihrem Antrag iiber Durchfahrt flir den Plw-Ver-
kehr durch das Brandenburger Tor ~ Tagesordnungspunkt 34 —
namentliche Abstimmung beantragt. lch kann thnen hierzu aui-
grund der vielen Unwigbarkeiten keine Uhrzeil mitteilen. Sobald
wir dies aber genauer {bersehen, werden wir lhnen mitteilen,
wann mit der namentlichen Abstimmung zu rechnen ist.

Bei den Beratungen iiber die Dauer der heutigen Sitzung sind
wir jetzt etwa bei 0 Uhr — so weit haben wir es heruntergshan-
delt. Driicken Sie uns bitte dig Daumen, daB es uns gelingt, die
Sitzung vor 0 Uhr zu beenden, und daB die entsprechenden
Gespriche produktiv verlaufen!

lch rufe auf

[fd. Nr. 1: )
Fragestunde gemiB § $1 der Geschafisordnung

[1.1]

Das Wort hat die Frau Abgeordnete Toepfer zu ihrer Mind-
lichen Anfrage iiber

Scientology in Justizvollzugsanstalten

Frau Toepfer {CDU): Frau Préisdentml Meme Damen und
Herren! Ich frage den Senat: :

1. Wie beurteilt der Senat Versuche der Sclento]ogy Church,
in den Barliner Justizvollzugsanstalten FuB zu fagsen, hisr insbe-
sondere den Artikel: ,Ein géinzlich anderes [nterview" im Licht-
blick® von Januar/Mirz 1995, Seite 17  °

2. Welche Maglichkeiten sieht der Senat, gegen solche Ten-
denzen vorzugehen, und was wird konkret im Hinblick auf den
genannten Artikel geschehen?

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Justizsenatorin Peschel-Gut-
zeit — bittel

Frau Dr. Peschel-Guizeit, Senatorin fiir Justiz: Frau Prisi-
dentin! Meine Damen und Hermren! Frau Abgeordnete Toepfer]
Im Namen des Senats beantworten ich die Mindliche Anfrage
wie folgt:
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Zu 1: Der Senat verwendet groBe Aufmerksamkeit darauf, dafl
Scientology oder shnliche Gruppen nicht in den Berliner Justiz-
vollzugsanstalten Fuf fassen kdnnen und daB Inhaftierte, die dort
entsprechenden Indokirinationen schlecht ausweichen kénnten,
nicht entsprechend beeinfluBt werden. Der Artikel ,Ein ganzlich
anderes Interview" — von Jhnen eben noch einmal erwshnt - in
der Gefangenenzeitung ,Lichtblick" vom Januar/Mirz 1995 158t
keinen gegentelligen Schlufl zu. Zwar gibt das Interview platten
Werbespriichen im Sinne der Scientology Raum, indessen ist
dies nicht der Anstaltsleitung zuzurechnen. Der Besuch des
Herrn Dr. 8. wurde seitans der Redaktion des ,Lichtblicks® mit
dem Hinweis beantragt, es handele sich um einen freien Journali-
sten, der ein Gesprach mit den verantwortlichen Redakteuren
flihren wolle. Zu diesem Zeitpunkt, als Herr Dr. 8. diesen Antrag
stellte, gab es keinerlei Hinweise, die auf eine Verbindung zur
Scientology hitten schlieBen lassen. So wurde deshalb auch der
Besuch genehmigt.

Auf Grund des Artikels im ,Lichtblick” hat seitens der Anstalts-
leitung ein Gespréich mit dem neuen Chefredakieur der Zeitung
stattgefunden. In diesem Gespréch ist der Redakteur darauf hin-
gewiesen warden, die Anstaltsleitung kinftig in Fallen der vorlie-
genden Art vor Verdffentlichung zu konsuliieren. Von weiteren
MaBnahmen ist im Hinblick darauf abgesehen worden, daB vor
kurzer Zeit mehrere maBgebliche Mitarbeiter der Redaktion —
darunter auch der besagte Chefredakteur — gewechselt haben
und die neue Mannschaft offensichtlich noch nicht hinreichend
problembewuBt war, wie in derartigen sensiblen Féllen sachge-
recht zu verfahren ist. Entgegen der am Ende des Interviews aus-
gesprochenen Erwartung im ,Lichtblick® wird die Zeitung nicht
noch einmal ein Forum fir Scientology darstellen.

im Ubrigen sind Versuche von Scientology, in den Bedliner
Justizvolizugsanstalten FuB zu fassen, bisher kaum registriert
worden. In den anderen Justizvollzugsanstalten sind derartige

~ Bemiihungen nicht bekannt geworden. Im Rahmen der Beant-

wortung dieser Anfrage haben die Anstaltsleitungen ihre Sensi-
bilitat zu erkennen gegeben und berichtet, daB sie bei Gruppen-
angeboten oder sonstigen MaBnahmen von Externen sich der
Beratung sachkundiger Instanzen — etwa der Sekienbeauftrag-
ten - bedienen, wenn sie Uber den gesellschaftlichen Hinter-

. grund der die Angebote Unterbreitenden im Zweife! sind. In der

Justizvolizugsanstalt Tegel hatte einige Zeit nach dem Interview
besagter Dr. 8. beantragt, eine Gesprichsgruppe {Ur Gefan-
gene anbieten zu dirfen. Das ist ihm selbstversténdlich nicht
gestattet worden.

Zu 2: Den sicherlich noch nicht aufgegebenen Absichten von
Scientology oder andersn Gruppen, auch in den Justizvollzugs-
anstaiten FuB zu fassen, wird dort durch fortwihrende Sensibill-
sierung der Mitarbeiter begegnet. Diesem Ziel dient auch ein
fiir August 1995 geplantes Seminar tber neue religitse/welt-
anschauliche Bewegungen und sogenannte Psycho-Gruppen,
in dem den Vollzugspraktikern Arbeit und Vorgshensweise disser

©
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Gruppen und die Préventionsméglichkeiten ausfithrliich darge-
legt werden scllen. In bezug auf den im ,Lichtblick® erschienenen
Artikel wird erwogen, eine aufkldrende Darstellung Gber Sciento-
logy der Redaktion des ,Lichtblicks* zur VerSffentlichung zuzulei-
ten, damit die Aussagen des Dr. S.in dieser Zeitschrift nicht
unwidersprochen stehenbleiben,

Prdsidentin Dr. Laurien: Frau Toepfer, lhre Nachfrage, bitte
schén!

Frau Toepfer {CDU}: Es freut mich zu héren, daB sinarseits
ein richtigstellender Artikel erscheinen wird und sie andererseits
inzwischen offensichtlich sensibilisiert sind. Die Frage ist natlir-
lich: Die weltanschaulich- rehgldsen Gruppen — — Die Entschei-
dung des Verwaltungsgerichts war ja, dal es sich nicht um eine
religisse Gruppe handelt. Insofern muB hier die Betonung darauf
liegen, daB es sich um eine Psycho-Gruppe handelt. Meine
Frage jetzi: Sind auf diesen Artikel Reaktionen der Gefangenen
gekommen, die an solchen Gruppen oder Treffen teilnehmen
wollten, die da indirekt angeboten worden sind? — Also dieses
Criminion oder andere #hnliche Veranstaltungen der Sciento-

lagy!
Prasidentin Dr. Laurien: Frau Senatorin!

Frau Dr, Peschel-Guizeit, Senatorin fiir Justiz: Frau Prisi-
dentin! Frau Abgeordnete Toepfer| Wie ich eben schon ausge-
fihrt habe, hat dieser Dr. 8. selbst relativ kurze Zeit danach
beantragt, eine solche Veranstaltung durchflihren zu kénnen,
was wir ihm versagt haben, Reaktionen oder Anfragen aus
Gefangenenkrmsen sind uns nicht bekannt geworden, und ich
denke, sie waren uns bekannt geworden. Ich selbst bekomme
jeden Tag eine erhebliche Menge von Gefangenenpast, Ich habe
selbst so etwas nicht gehdrt, und es ist mir auch nicht berichtet
worden.

Prdsidentin Dr. Laurien: Frau Toepfer, haben Sie eine wei-

tera Riickfrage? - Nein, dann Herr Comelius, bitte!
[Comelius (FDP): Neinl]

— Sie haben gedriickt! Wenn das |hre lebhafte Gestik war, daB
Sie den Knopf herlihrt haben, dann streichen wir das. — Herr
Eckert hat sich aber gemeldet, und das wird kein Irrtum von ihm
sein, bitte schinl .

Eckert (BU 90/Grling): So ist es, Frau Prisidentin! — Frau
Senatorin Ich frage Sie, ob Sie die Ansicht teilen, daB - selbst
wenn ein derartiger Artikel tiber Scientology, der allerdings ten-
denzids ist und den ich auch ziemlich miBraten finde, in dieser

Zeitschrift erschisnen ist — es dennoch kein AnlaB ist, kiinftig

otwa eine Zensur dieser Gefangenenzeitschrift vorzunshmen.
Prasidentin Pr. Laurien: Frau Senatorin!

Frau Dr. Peschel-Gutzeif, Senatorin fiir Justiz: Frau Prisi-
dentin! Herr Abgeordneter Eckert! Sie haben meinen Worten,
die ich eingangs zur Beantwortung der Anfrage sagte, entnom-
men, daf weder das Wort ,Zensur® gefallen ist noch ein
umschreibender Begriff. Wir haben bisher keinerlei AnlaB ge-
sehen, auch nur in die Nihe solcher Uberlegungen einzutreten.

[1.21

Prasidentin Dr. Laurien: |ch rufe nun die Miindliche Anfrage
Nr. 2 iiber

mangeinde Fordermittel fiir Solaranlagen

auf, Herr Abgeordneter Dr. Rogall von der SFD-Fraktion hat das
Wort!

Dr. Rogall (SPD}: Frau Prisidentin! ich frage den Senat:

1. Wie viele thermische Solaranlagen mit welcher Férder-
summe hat der Senat im Durchschritt der fetzten vier Jahre jdhr-
lich geférdert, und wie viele Anlagen mit welcher Férdersumme
wurden in den ersten drei Mcnaten dieses lahres bewilligt?

2. Trifft es zu, daB die Investiionsbank Berin — BB -
bereits seit Mérz diesen Jahres allen Antragstellern mitteilt, daB
fiir 1995 keine Mittel mehr fur die Férderung ven Solaranlagen
vorhanden sind?

Prasidentin Dr. Laurien: Wer gibt die Antwort? — Herr
Nagel, bittel

Nagel, Senator it Bau- und Wohnungswesen: Frau Prési-

dentin! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter Dr. Ro-
gall!

Zu 1: Die Férdersumme der Jahre 1991 bis 1994 fUr solarther-
mische und Photovoltaikanlagen betrégt 12,3 Millionen BM, ent-
sprechend durchschnittlich 3,1 Millionen DM pro Bewilligungs-
jahr. Eine Trennung der Bewiligungen nach Photovoltaik- und
thermischen Solaranlagen liegt nur fiir die Bewilligungsjahre
1993 und 1994 vor. In diesen beiden Jahren wurden 332 thermi-
sche Solaranlagen geférdert. Die bewilligte Ftrdersumme
betrug 4,49 Millionen DM, entsprechend 2,25 Millionen DM pro
Bewﬂ]ngungs;ahr in den ersten fiinf Monaten des Jahres 1995
hat die Investitionsbank Berlin bereits Bewilligungen flir 63 ther-
mische Solaranlagen mit einer Bewilligungssumme von
827 000 DM ausgesprachen. 103 Antrige mit einem Oherschl-
gig geschitzten Foérdermittelbedarf von 1,4 Millionen DM befin-
den sich bei der Investitionsbank Berlin in der Bearbeitung,

Zu 2: Neinl Die |1BB teilt vielmehr im Bestatigungsschrejben
des Antragseingangs allen Antragstellemn im Programm ~Stadt-

“weite MaBnahmen® routinemiBig mit, daB sie eine Férderung

noch in diesem Jahr nicht mehr in Aussmht stellen kénne. Diese
VorsichtsmaBnahme ist geboten, weil das Antragsvolumen des
Programms ,Stadtweite MaBnahmen® insgesamt das verfiigbare
Bewilligungsvolumen weit {iberschreitet. Im Rahmen der vom
Senat beschlossenen Energickonzeption Berlin ist fiir 1995
ein Kontingent von 2,5 Millionen DM und fiir 1996 ein Kontingent
von 3 Millionen DM aus dem Programm ,Stadtweite MaBnah-
men” fir die Solarenergieforderung reserviert wosden. Dieses
Kontingent wird ~ wie oben dargelegt ~ von der IBB im Rahmen
ihrer Bewilligungstitigkeit zweckentsprachend und zligig ausge-
schipft.

.Prisidentin Dr. Laurien: Herr Dr. Rogall, lhre Riickirage,
bitte schon! .

Dr. Rogall (SPD): Das ist eine sehr positiv zu bewertende
Antwort. Waren Sie darlber hinaus bereit, Herr Bausenator
Nagel, diese positive Entwicklung weiter zu befdrdern, indem Sie
durch ein kldrendes Gesprich mit den zustindigen Mitarbeitern
der IBB die zahlreichen kleinen und gréBeren Hemmnlsse, die
bei der Antragsbearbeilung von den Solarbauherren immer
wieder beklagt werden, aus dem Weg rdumen?

Pr%isi_dentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Frau Prisi-
dentinl Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter Dr. Ro-
gall! Wenn Sie mir Ihre Detailkenntnisse Obermitteln, bin ich gemn
bereit, die blrokratischen Hemmnisse abbauen zu helfen.

Prisidentin Dr. Laurien: Haben Sie darauf noch eing wei-
tere Frage, Herr Dr. Rogall?

Dr. Rogall (SPD): Sind Sie dariiber hinaus bereit, ihre begrii-
Benswerten Schritte zur Férderung der Solaranlagen in Berlin
durch eine Informationskampagne &ffentlich bekanntzumachen?
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Présidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Nagel, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: [ch denke
schon, daf wir insgesamt gentigend OQffentlichkeitsarbeit
betrieben haben. Sie milssen natiirlich wissen, daB wir mit einer
emeuten Informationskampagne eine Antragsfiut ausldsen, der
wir dann méglicherweise aus finanziellen Griinden nicht entspre-
chen kénnten. Wenn Sie als Mitglied des Abgeordnetenhauses
dazu beitragen, die entsprechenden Mittel aufzustocken, soweit
das im Rahmen der Haushaltslage des Landes Berlin tiberhaipt
miglich ist, dann begriie ich das!

Prasidentin Dbr. Laurien: Die n&chste Frage geht an Hemn
Berger!

Berger (Bd 90/Griine): Hetr Senator, sind Sie im Rahmen
dieser Frage nach den themmischen Solaranlagen auch bereit,
den Antrag der Mehrheitsfraktionen zu unterstiitzen, der den Ein-
bau selcher Solarkoliektoren bei Neubauten fiir die Warmwas-
serversorgung zur Pilicht macht? Der Antrag liegt dem Farfa-
ment vor. Sind Sie in dem Zusammenhang tétig geworden und
bereiten Sie eine entsprechende Rechtsverordnung schon vor,
50 daB wir diese Neuregelung ziigig in Berlin einfiihren kénnen?

Prisidentin Dr. Laurien: Das geht wohl nicht mebr in lhre
Zustindigkeit, Herr Senator Nagel? — Wollen Sie dies dennoch

" beantworien?

(B)

[Wieland (Bl 90/Grline): Herr Nagel kann auf alles
antworten|]

Nagel, Senator fir Bay- und Wohnungswesen Ich fithle mich
zustiindig, Frau Prasidentin|

[Heiterkeit des Abg. Wieland (Bii 90/Griine}]

Zu lhrer ersten Frage: Ja! [ch untersititze diesen Antrag selbst-
versténdlich. Und zu lhrer zweiten Frage: Ich unterstiitze auch,
daB der Kollege Hassemer eine entsprechende Rechtsverord-
nung erarbeitet.

[Heiterksit}

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Ziemer hat die letzte Frage zu
diesem Komplex!

Frau Dr. Zlemer (Bl 90/Griine): Herr Nagel, wie wollen Sie
dafiir sorgen, daB sich in der Investitionshank Berlin qualifizier-
tes Personal um die Entscheidung Skologischer Antrage kiim-
mert? Das scheint dort ein groBes Defizit zu sein. Wie wollen Sie
dafiir sorgen, daB solche Antrége in der Investitionsbank Berlin
mit besonderer Aufmerksamkeit behandelt, beférdert und nicht
weggeschoben werden — entsprechend dem Verlautbarungen
des Senats im Umfeld des Weltklimagipfels?

Prisidentin Pr. Laurien: Herr Senator!

Nagel, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Frau Prisi-
dentin! Meine Damen und Herren| Frau Abgeordnete Dr. Zie-
mer] Mir ist nicht bekannt, daB die Investitionsbank {iber in dieser
Hinsicht unqualifiziertes Personal verfligt. Sollte es dort Klagen
geben, bin ich selbstverstindlich geme bereit, dem nachzu-
gehen.

Prasidentin Dr. Laurien: Bevor ich die néchste Anfrage auf-
rufe, will ich die nun akiualisierte Liste der Entschuldigun-
gen des Senats bekanntgeben:

Herr Dr. Heckelmann war so fair, fiir nur eine Stunde abends
Urlaub zu erbitten. Der Altestenrat hat das mit Schmunzeln
genehimigt, denn wenn jeder Abgeordnete bei einer Stunde
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Abwesenheit einen Anirag stellen wiirde, wilrden wir an Uberla-
stung zusammenbrechen.

[Wieland (Bit 90/Griine): Er hatte die Stunde aber
falsch berechnet!]

Herr Dr. Hassemer verl#Bt uns um 19 Uhr, denn der Regie-
rende Blirgermeister, der uns nicht verlassen will, hat ihn gebe-

ten, den Senat zu verireten bei einer Veranstaltung mit intematio-

nalen Journalisten aus AnlaB der Reichstagsverhiillung.

Herr Senator Pieroth hat eben telefonisch — deshalb die ver-
spétete Mittellung — Nachricht gegeben, daB er sich verspétet.
Die Griinds kénnen Sie sich vorstellen. Doch er wird kommen.

[Wieland (Bl 90/Griine}: Der steht wie immer im Staul -
Zuruf der Frau Abg. Kiinast (Bii 90/Grilne}]

~ Manchmal gibt es Staus, die man nicht auflisen kann, auch
hier im Parlament!

[Allgemeine Heiterkeit]

Ganzidgiy ist Herr Senator Dr. Meisner abwesend, weil er in
Stockholm die Berinprésentation vornimmt.

[1.3]
lch rufe nun die Mindliche Anfrage Nr. 3 (iber

Hilfestellung des Senats fiir Scientologen?

auf. Frau Abgeordnete Dr. Ziemer von Bindnis 90/Griine hat
das Wort!

Frau Dr. Ziemer (Bii 90/Grine): Frau Prisidentin! Msine
Damen und Herren! Ich fraga den Senat:

1. Trifit es zu, daB der Senat entgegen dem Standpunkt
bezirklicher Bau- und Wohnungsimter der Msinung ist, da man
Abgeschlossenheitshescheinigungen fiir Wohnungen nach
Aktenlage und ohne Ortshesichtigung auch dann zu erteilen hat,
wenn die Wohnung gar nicht abgeschlossen ist - z. B. weil sie
eine AuBentoilette besitzt — und der Eigentiimer nur seinen Wil-
len bekundet, die Toilette in die Wohnung zu verlegen?

2. Ist sich der Senat darliber im klaren, daB er nicht nur die
Wohnungsumwandlung damit erheblich etleichtert, sondern
auch Spekulanten, wis den Scientologen, die ohne weitere
SanierungsmaBnahme aufgekaufte Hiuser sofort umwandeln

.und mit Gewinn weiterverkaufen, enorme Hilfestellung leistet?

[0.5]

Prasidentin Dr. Laurien: Ehe ich dem Senator das Wort
gebe, m&chte ich einen bemerkenswerten Gast begritBen:
Der Finanzminister des Landes Brandenburg,
Herr Kithbacher, ist auf der Besuchertribline!

[Beifall]
Er ist fibrigens nicht gekommen, um die Fragestunde zu genie-

-Ben, sondemn weil er der Verfassungsdebatte nachher bsiwch-

nen mdéchie.

[Beifall bei der SPD und bei Bit 90/Griine —
Wieland (B 90/Griing): Wenn Herr Pieroth nicht da ist, kann
er sich doch gleich auf die Regierungsbank setzen!]

[1.3.11

Nun zur Antwort der Anfrage Herr Senator Naged!

Nagel, Senator flir Bau- und Wohnungswesen: Frau Prisi-
dentin! Meine Damen und Herren| Frau Abgeordnete Dr. Zie-
mer! Zu threr ersten Frage: Abgeschlossenheitsbescheinigun-
gen fiir bestehende Wohnungen, die eine AuBentoilette besitzen

“und unverdndert bleiban sollen, kénnen nicht erteilt werden, da

durch Nr. § a der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift fiir die Aus-
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stellung von Bescheinigungen gemai § 7 Abs. 4 Nr. 2 und § 32
Abs. 2 Nr. 2 des Wohnungseigentumsgesetzes bestimmt wird,
daB unter anderem das WC innerhalb der Wohnung liegen muB.

[Schiela {FDF): Sehr richtigl]

Bei zu errichtenden Gebduden oder geplanten UmbaumaBnah-
men in bestehenden Gebiuden ist die bauaufsichiliche Geneh-
migungsfihigkeit der Wohnungen summarisch anhand der dem
Antrag auf Abgeschlossenheitsbescheinigung beizuftigenden
Bauzeichnung — vergleiche Nr. 2 der vorgemannten Vorschrift —
sowie dem vorliegenden Bauantrag zu prifen. Auf eine Ortsbe-
sichtigung kann in diesen Féllen verzichtet werden, da sie keine
neuen Erkenntnisse ergeben kann und die beabsichtigten Ande-
rungen aus den Bauvorlagen erkennbar sind. Ergénzend ist fest-
zustellen, daB die MaBnahme, diese Abgeschlossenheitsbe-
scheinigung auf der Grundlage der Antragsunterlagen und der
Aktenlage ohne Ortsbesichtigung zu bearbeiten, der zligigen
Durchfithrung von Vorbescheids- und Baugenehmigungsverfah-
ren dient.

Zu 2: Aufgrund der vorgetragenen Vorgehensweise wird die
Wohnungsumwandlung keineswegs ereichtert. Das bewihrie
Verfahren stellt die Grundlage fiir die Anlage von Wohnungs-
grundbuchbléttem dar, ohne die die Finanzierung privaten Woh-
nungseigentums nicht méglich ist, da die hierfir meist nétigen
Fremdmittel ohne dingliche Sicherung nicht gewdihrt werden.
Eine Hilfestellung speziell fir Spekulanten ist in dieser Verfah-
rensweigse nicht erkennbar.

lch méchte allerdings abschlieBend darauf hinwelsen, daB die

Umwandlung von Miet- in Eigentumswohnungen nur durch ent-
sprechendegAnderungen des Bundesrechis erschwert werden
kann. Daflir tritt der Senat ein. Dafiir bendtigt man allerdings
auch die notwendigen politischen Mehrheiten.

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Dr. Ziemer, lhre Rilckfrage! —
Bitte schin!

Frau Dr. Ziemer (BU 80/Griine): Herr Nagel, Sie haben dar-
auf hingewiesen, daB man Wohnungen, die AuBentoiletten
haben, nicht in Eigentumswohnungen umwandeln kann. Aber
sind Sie nicht meiner Meinung, daB Sie dies erleichtern, wenn
Sie die Anweisung an die Bezirke geben, Abgeschiossenheits-
bescheinigungern zu erteilen, einfach aufgrund dessen, daB die
Eigenttimer den Willen bekunden, AuBen- in Innentoiletten zu
verwandeln? Damit erleichtern Sie — ohne Ortsbesichiigung —
einfach aufgrund des bekundeten Willens der Eigentiimer — die
Umwandlung!

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Frau Prisi-
dentint Meine Damen und Herren! Frau Abgeordnete Dr. Zie-
mer! Auf Thre Meinung kommt es leidet in diesem Falle gar nicht
an. Es kommt darauf an, wie die einschldgigen bundesrecht-
lichen Vorschriften und ihre Ausfilhrungsbestimmungen und die
Rechtsprechung aussehen. Die einschldgige Rechtsprechung
148t uns — ich sage: leider, weil wir in der palitischen Zielsetzung
durchaus Gbereinstimmen ~ keine andere Interpretation zu.

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Ziemer!

Frau Dr. Ziemer {(Bil 90/Griine): Herr Nagel, wie erkldren
Sie sich dann, daB nicht nur ich der Meirtung bin, daB Sie hier die
Wohnungsumwandlung erleichtern, sondern auch die Berliner
Bezirke und der Berliner Mieterverein, die ebenfalls Unverstind-
nis gegeniiber lhrer Anweisung gediuBert haben® Kénnen Sie
mir denn das Gesetz oder die Verordnung — was immer — zitie-
ren, das lhnen angeblich keinen Spiefraum [&6t, um ohne Orts-
besichtigung und nur aufgrund von Versprechungen der Eigen-
timer Abgeschlossenheitsbescheinigungen zu erteilen?

[Landowsky (CDU): Geht doch gar nicht!]

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

- Nagel, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Frau Prisi-
dentinl Meine Damen und Herrenl Frau Abgeordnete Dr. Zie-
mer! Es ist nicht ungewthnlich, daB Sie als Abgeordnete, die
Berliner Bezirke und auch der Mieterverein sine Rechisauffas-
sung vertreten, die dennoch falsch ist.

[Landowsky (CDU): Richtig!]

Die richtige Interpretation von Rechtsvorschriften ergibt sich in
der Regel aus der einschliigigen Rechtsprechung beziehungs-
weise aus den eindeutigen Ausflhrungsvorschriften, die in
diesem Fall zum Wohnungseigentumsgesaiz seitens des Bun-
des ergangen sind.

Ich bedaure selbst, dafB dies so ist. Wir werden nichts unver-
sucht lassen — vielleicht auch mit lhrer Hilfe —, um in der n&ch-
sten Legislaturperiode einen erneuten VorstoB zu unternehmen,
um die sich durchaus spekulativ vollziehende Umwandiung von
Miet- in Eigentumswohnungen zumindest zu erschweren, ersatz-
weise den Kindigungsschuiz an dieser Stelle auszubauen.

[1.4]

Prisidentin Dr. Laurien: Ich rufe die Frage Nr. 4 auf ber

Verhaftungen von Vietnamesinnen und
- Vietnamesen

Frau Abgeordnete Dorre von der PDS-Fraktion hat das Wort!

Frau D&rre {PDS): Frau Prasidentin| Meine Damen und Her-
ren! lch frage den Senat:

1. Wie viele Vietnamesinnen und Vietnamesen sind aufgrund
der Vorfille — Razzia in der RhinstraBe 105 — am Donnerstag,
dem 4. Mai 1995, festgenommen und danach dem Haftrichier
vorgefiihrt worden?

2. Gegen wie viele von ihnen wurde Haftbefehl erlassen?
Présidentin Dr. Laurien: Herr Senator Dr. Heckelmann!

Dr. Heckelmann, Senator fir Inneres: Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Frau Abgeordnete Dérrel Zu1und 2:
jeweils vier. — Danke!

Prasidentin Dr. Laurien: Haben Sie eine Rickfrage? -
Bitte schén!

Frau Dorre {PDS): Herr Senator! Ihr Bestreben und auch das
lhrer Verwaltung geht doch dahin, inshesondere straffillig
gewordene Vietnamesinnen und Vietnamesen — wie Sie sagen:
— ,miglichst schnell aus Berlin abzuschieben®. In diesem
Zusammenhang nimmt schlieBlich auch die Senatsinnenverwal-
tung an den Verhandlungen zwischen Bonn und Hanoi teil, wie
wir von Herm Staatssekretdr Dr. Bése erfahren haben.

Inwieweit bemiiht sich der Senat bei diesen Verhandlungen,
die noch nicht abgeschlossen sind, um Erkenntnisse, wo in Viet-
nam Strafverfahren wegen Vaterlandsverrat vorbereitet wer-
den, was zuriickgefihrte Vietnamesinnen und Vietnamesen
durchaus in Gefahr bringen kann? st lhnen bekannt, daB solche
Verfahren in Mam Dinh bereits vorbereitet werden?

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Senator]

Dr. Heckelmann, Senator fiir Inneres: Frau Prasidentin! Frau
Abgeordnete! Dem Senat sind Vorbereitungen der vietnamesi-
schen Staatsregierung Uber Verhaftungen dort vor Ort nicht
bekannt.
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Prisidentin Dr. Laurien: Sie haben noch eine Riickfrage!

Frau D&rre (PDS): Meine Frage war aber, inwieweit Sie sich
darum bemihen, hier EinfluB 2u nehmen und auch solches in
Erfahrung zu bringen.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator]

Dr. Heckelmann, Senator fir Inneres: Solange man keinen
konkreten Hinweis auf irgend etwas hat, kann man nicht bei
Gesprichen, die ohnehin schwierig sind, von vomherein dem
Verhandlungspartner unterstellen, daB er rechtswidrig mit seinen
eigenen Landsleuten umgeht. Hisrzu brauchen wir Unterlagen.

[Beifall bei der CDU]

Présidentin Dr, Laurien: Die nichste Frage geht an Herrn
Krliger!

Kriiger, Ulrich (CDU): Herr Innensenator! Kénnen Sie uns
mitteilen, ob threr Beh#rde unter den strafféllig gewordenen Viet-
namesen Mehrfachtiter bekannt sind? Wird insbesondere
dieser Personenkreis unter die RickfiihrungsmaBnahmen
fallen?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator]

Dr. Heckelmann, Senator fiir Inneres: Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter Kriiger| Ich halte
es fiir einen ausgesprochenen Erfolg, daB es gerade durch die
Berliner Initiative, die ich mir und meinem Staatssekretdr im
Sicherheitsbereich zurechne — dem frllheren wie dem gegen-
wirtigen ~, gelungen ist, zwischen der Bundesregierung und
der Republik Vietnam eine Vereinbarung iiber die Riickfith-
rung von Vietnamesen, die hier kein Aufenthaltsrecht haben,
zustande zu bringen. Wesentlicher Inhalt dieser Abrede ist, daB
prim&r und zeitlich vorrangig dle]en[gen abgeschoben werden
— und zwar komplett —, die sich hier in der Bundesrepublik straf-
fallig verhalten haben diese Personen gehdren hier nichi in
unser Land hinein, sondern gehdren nach ge[tendem Recht
zuriickgefihrt.

[Beifall bei der CDU]

Gerade durch die Teilnahme des Berliner Staatssekretérs an den
direlkiten Gesprichen des Staatsseluetdrs im Bundesinnenmini-
sterium und des vietnamesischen VizeauBenministers ist es
gelungen, zu den Resultaten zu kommen, die der besonderen
Berliner Problematik hierbei gerecht werden.

Wir haben selbstverstéindlich in der Ausléinderbehdrde und
bei der Polizei die Sachverhalte so aufgelistet, daB wir dann auch
handlungsfahig sein werden. Ich will aber ausdriicklich darauf
hinweisen, daB nicht sofort mit den Abschiebungen begonnen
werden kann, weil noch weitere Konkreiisierungen erforderlich
sind; insbesondere sind noch Identititsprobleme zu 16sen. Hier
haben sehr schwierige, aber kooperative Gespréche mit der viet-
namesischen Regierung zu einem Ergebnis gefihrt.

[Beifall bei der CDU]
[1.5]
Prisidentin Dr. Laurien: Ich rufe die Frage Nr. 5 auf Gber
Berlin Tourismus Marketing GmbH (BTM)

Herr Abgeordneter Hoffmann von der FDP-Fraktion hat das
Wort!

Hoffmann (FDP): Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Ich frage den Senat:

1. Treffen Informationen zu, wonach die BTM vor dem finan- -

ziellen Kollaps steht, da die Dial-Gruppe ihre frejwillige Finanzie-
rungszusage in Hohe von 1,9 Millionen DM zuriickgezogen hat,

7374 T

die Mitglieder des Forderkreises ebenfalls nicht mehr zahlungs-
willig sind und die BTM daher ledigtich noch aus den bereis
gezahlten und verbrauchten Landesmitteln in Héhe von 5,0 Mil-
lionen DM finanziert wird?

2, Kann der Senat verbindlich versichern, daB der BTM weder
direkt noch indirekt — 2. B. auch durch das Einbringen von Lei-
stungen oder die Finanzierung von Gutachten etc. — weitere
Landesmitte! zur Verfiigung gestellt wurden und werden, auch
nicht im Zusammenhang mit dem Betreiben von Auskunfistellen
oder der Entwicklung und Einflihrung eines neuen Bettenreser-
vierungssystems?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Staatssekretsr Kremendahl!

Dr. Kremendahl, Staatssekretir in der Senatsverwaltung #ir
Wirtschaft und Technologie: Frau Prisidentinl Meine Damen
und Herren! Herr Abgeordneter Hoffmann! Die Berin Tourismus
Marketing GmbH steht keineswegs vor dem Kollaps, sondem
leistet fir unsere Stadt und fiir die Tourismuswirtschaft unserer
Stadt eine hervorragende Marketingarbeit.

[Kammholz (FDP}: Das merken wir jal]

Die BTM GmbH erhiit von Berlin 1995 Zuwendungen in Héhe
von 4,75 Millionen DM, nicht 5 Millionen DM; davon wurden big-
her erst 1,745 Millionen DM ausgezahlt. Zusétzlich finanziert sich
die BTM durch erhebliche Eigeneinnahmen, die fir dieses Jahr
auf 2,9 Millionen DM veranschlagt sind.

Bedauerlicherweise hat insbesondere die Hotelgruppe Dial -
bis auf eines ihrer Mitglieder - ihre diesjihrige Finanzierungs-

zusage noch nicht eingehalten. Dies ist deshalb tiberraschend,

weil es gerade die groBen Hotels waren, die den Senat zur Grin-
dung einer partnerschaftlich finanzierten Gesellschaft gedringt
haben. Es bestitigt sich der Eindruck, da8 es sich bei dieser
Gruppierung um keine in sich geschlossena Gruppe handelt,
deren Wort Gewichi hat. Dennoch finden weitere Verhandlun-
gen zwischen der BTM, auch unserem Hause und der Dial-

- Gruppe statt. Der Férderkreis der kleineren und mittleren Hotels

hat gegeniiber der BTM seine Finanzierungszusage hekriftigt.

Ergsnzend méchte ich bemerken, daB der Landeshaushalt
durch die Ubertragung des touristischen Marketings vom frihe-
ren Verkehrsamt auf die BTM bereits jetzt Mittel in H&he von
4 Millionen DM jshrlich effektiv einspart. Diese Einsparung wird
in den kommenden Jahren noch gréBer werden, und zwar genau
in dem Umfang, in dem es uns gelingt, Mitatbeiterinnen und Mit-
arbeiter des fritheren Verkehrsamts mit kw-Vermerk in neue
Arbeitsplatze zu vermitteln.

Zu 2: Bisher sind keine Landesmittel an die BTM Uber die
unter 1 genannte Zuwendung hinaus geleistet worden, Zur Uber-
nahme der Auskunfisstellen, die nach Beschluf des Abgeord-
netenhauses und auch nach dem Gesellschaftervertrag der BTM
zum 1. Januar 1996 erfolgen soll, hat die BTM auf der Grundlage
einer Statusanalyse ein Konzept vorgelegt, das geeignet ist, die
Wirtschaftlichkeit bei gleichbleibender Qualitit der Touristenin-
formation zu verbessem. Es soll ein flichendeckendes, in seinen
Leistungen variables Angebot zur VerfUgung gestellt werden.
Gedacht ist an drei verschiedene Typen von Auskunfisstellen:
zunichst eigene Servicesenter der BTM mit der kompletten
Dienstleistungspalette, die von der Gesellschaft selbst betrieban
werden; dann Info-Points, die von der BTM gemeinsam mit
Kooperationspartnern und mit dem Personal dieser Pariner
betrieben werden; drittens Lotsendienste fiir Autotouristen an
den Hauptverkehrsachsen in die Stadt hinein. Uber die nzheren
Einzelheiten der Ubernahme der Auskunfistellen durch die BTM
wird zur Zeit verhandelt. Ich erwarte durch einen erfolgreichen
AbschluB dieser Verhandlungen weitere erhebliche Einsparun-
gen vor allem im Personalbereich, gemessen an den Kosten des
bisherigen Verkehrsamtes.

Die BTM pruft den AnschluB an ein bundeseinheitliches tou-
ristisches Informations- und Reservierungssystem, das zur
Zeit noch in der Entwicklung ist. Die Einfthrung eines bundes-
einheitlichen Systems wird vom Bundesministerium flir Wirt-
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schaft unterstiitzt. Die entstehenden Kosten fiir den Anschlub
gind noch nicht bekannt. Entscheidungen sind noch nicht gefal-
len. Es liegt auch seitens der BTM fiir diesen Zweck bisher kein
Antrag fiir zusétzliche Mittel aus dem Landeshaushalt vor.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Hoffmann, lhre Rickirage -
bitte]

Hoffmann (FDP): Herr Staatssekretér! Sie haben gesagt, der
Forderkreis habe die Zahlungswilligkeit bekraftigt. Wieviel hat er
denn gezahlt? Und teilen Sie nicht meine Auffassung, wonach
die Personaliberlassung fiir das Betreiben der derzeitigen Aus-
kunfistellen, die laut HauptausschuBvorlage 12/2854 vereinbart
ist, mindestens eine indirekte Mittelbereitsteliung fir die BTM ist,
wie erfolgt die Finanzierung dieser Beschiftigungsstellen, und
wie viele sollen es insgesamt sein ? Sie haben grundsatzlich tber
das Konzept gesprochen, daB es etwas geben soll. Wie viele
sollen es werden? '

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Staatssekretér!

Dr. Kremendahl, Staatssekretér in der Senatsverwaltung fiir
Wirtschaft und Technologie: Das waren zwei Fragen in einer! -
Zum ersten: Der Férderkreis hat noch nicht gezahlt, aber seine
Finanzierung fiir dieses Jabr fest zugesagt. Es ist bel der schwie-
rigen Klientel, die Gesellschafter der BTM ist, haufig so, daB
einer erst einmal wissen will, was der andere tut, Das kentnen wir
aus den schwierigen Verhandlungen. Ich bin sicher, daB wir auch
angesichts der aliseits anerkannten erfolgreichen Startphase der
Gesellschaft zum positiven AbschiuB kemmen.

Wenn, wie wir in der HauptausschuBvorlage dargestellt
haben, wir unsere Beteiligung an der Finanzierung von Aus-
kunftstellen der BTM in der Weise erbringen, daB beim Land Ber-
lin, sprich beim bisherigen Verikehrsamt beschéftigtes Personal
fur die BTM diese Arbeit dort wahrnimmt, dann ist dies zwar ein
Kostenfaktor flir das Land Berlin, aber dieser entstlinde
genauso, wenn sich die entsprechenden Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter auf der Uberhangliste beféinden, noch nicht in ent-
sprechende andere Positionen im &ffentlichen Dienst vermittelt
wiren und die BETM die Auskunitstellen mit zusétzlichem Perso-
nal und zusitzlichen Personalkosten betriebe. Ich sehe darin
einen Weg, die Dinge rational voranzubringen und den Ober-
gang von einem Sffentlich-rechtlichen in ein privates Arbeitsver-
héltnis zu ereichtern.

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Hoffmann, lhre zweite Rilck-
frage!

Hoffmann (FDP): Die andere Frage bezieht sich auf das
Reservierungssystem, das offensichtlich doch geplant wird.
Es gibt in Berlin die hervorragend laufende, auf Btx basierende
Bettenbérse, die bereits weltweit mit anderen Systemen ver-
netzt ist. Wieso wird hier Arbeitszeit und damit Geld verschwen-
det, um tiber neue Dinge nachzudenken, die niemals besser sein
kénnen als das, was schon jetzt hervorragend funktioniert?

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Staatssekretir!

br. Kremendahl, Staatssekret#ir in der Senatsverwaltung fur
Wirtschaft und Technologie: Herr Hoffmann! Ich hatte davon
gesprochen, dall ein bundeseinheitliches Reservierungssystem
in der Planung ist und daB noch keinerlei Entscheidungen gefal-
len sind. Ich teile thre positive Einschitzung der privatwirtschaft-
lich betriebenen Berliner Bettenbdrse. Entscheidungen werden
in Kenntnis der Berliner Bettenbtrse und in einem Vergleich der
Leistungsfihigkeit der. Systeme fallen.

Prisidentin Dr. Lautien: Herr Biewald hat die n#chste
Frage hierzul

Dr. Biewald {CDU}: Herr Staatssekretiir Kremendahl! Mehr-
fach darauf angesprochen, frage ich Sie: Trifft es zu, daB Touri-
sten, die’in einer unserer Touristeninformationsstellen in Berlin
um eine Berlinkarte bitten, abschléigig beschieden werden?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Staatssekretér, bitte| Die Ant-
wort interessiert mich auch sehr!

Dr. Kremendahl, Staatssekretdr in der Senatsverwaltung fir
Wirtschaft und Technologie: Herr Abgeordnster Biewald! Ich
kann dies so nicht bestitigen, weil der Vertrieb der Berlin-Wel-
come-Catd, die Ubrigens eine der Haupteinnahmedguellen fiir dia
Eigeneinnahmen der BTM ist und an der auch erfreulich viele
Berliner Untermehmen und Institutionen teilnehmen, einer der
Bestandteile der Vereinbarung zwischen unserem Referat ,Ber-
lin-Touristeninformation” und der BTM ist. Das heiBt, es ist die
Pflicht unserer Auskunfistellen, die Welcome-Card nicht nur vor-
ritig zu haben, sondern auch aktiv anzubieten. Ich werde den
Hiweisen, daB dies in einigen Auskunftstellen nicht der Fall sein
soll, nachgehen und Sie unverzglich informieren.

Prisidentin Dr. Laurien: Die letzte Frage zu diesem Kom-
plex geht an Herrn Helms.

Helms (B{ 90/Griine): Herr Kremendaht! Ich frage Sia: Ist
thnen noch erinnerlich, daB die von thnen genannten 4,75 Millio-
nen DM, die an die Tourismus GmbH gehen, nur unter der Vor-
aussetzung vom Abgeordnetenhaus zur Verflgung gestellt wor-
den sind, daf3 sich auch die anderen Gesellschafter an die zuge-
sagten Beteiligungen halten? st den anderen Gesellschattern
deutlich gemacht worden, daB dann, wenn sie sich in Zukunft
vermindert beteiligen wollten, auch das Land Berlin nur vermin-
derte Zuschilsse geben wird?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Staatssekretir!

Dr. Kremendahl, Staatssekretér in der Senatsverwaltung fiir
Wirtschaft und Technologie: Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren! Herr Abgeordneter Helms! Es ist richtig, daB das
Land Berlin die unvermindert giiltige Zusage gemacht hat, 40 %
des Etats der Berlin-Tourismus Marketing GmbH zu finanzieren;
das heiBt, in H&he von 60 % dieses Etats bestehen klare Erwar-
tungen an Eigenbeitrige der Gesellschafter und Eigeneinnah-
men der Gesellschaft. lch vermute allerdings nicht, daB Ithre
Frage auf den Vorschlag hinauslduft, fir den Fall, daB sich die
Verhandlungen mit den privaten Gesellschaftern weiterhin
schwierig gestalten, das Verkehrsamt in staatlicher Regie wie-
dereinzutichten.

[1.8]

Préisidentin Dr. Laurien: [ch rufe die Frage Nr. & (ber

Freistellungen von den Belegungsricht-
linien des sozialen Wohnungsbaus

auf. Herr Abgeordneter Pistor von der CDU-Fraktion hat das
Wort.

Pistor (CDU): Frau Prasidentin] Meine Damen und Herrenl
Ich frage den Senat:

Treffen AuBerungen des Senators fiir Bau- und Wohnungs-
wesen _vom 31. Mai 1995 zu, denen zufolge Freistellungen von
den Belegungsrichtlinien des sozialen Wohnungsbaus und dem
Gesetz lber den Abbau der Fehlsubventionierung maglich und
fir deren ordnungspolitische Ausgestaltung die jeweiligen
Bezirke zustindig wiren? '
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Prasidentin Dr. Laurien; Herr Nagel - Sie sind heute oft
dran! .

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Nicht nur
heute, Frau Prasidentin! — Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Herr Abgeordneter Pistor! Es trifft zu, daB aufgrund des
§ 7 des Wohnungsbindungsgeseizes Vermieter von der Bin-
dung freigestelit werden kénnen, eine Sozialwohnung nur an
wohnberechtigte Wohnungsuchende mit passendem Wohnbe-
rechtigungsschein tiberlassen zu durfen. Zustindig fur die Ent-
scheidung fir einen Freistellungsantrag ist das 8rtlich zustén-
dige Wohnungsamt, das die vomn Geseiz geforderte Interessen-
abwiigung unter Beachtung der von der Senatsverwaltung flir
Bau- und Wohnungswesen erassenen Ausfiihrungsvorschriften
zum Wohnungshindungsgesetz vorzunehmen hat, da es sich um
eine Bezirksauigabe unter Fachaufsicht handelt. Allerdings sind
Freistellungen, die ber den Einzelfall hinausgeher und Wohnun-
gen bestimmter Art oder bestimmte Gebiete betreffen, vorab der
Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen zur Kenntnis
zu geben.

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Pistor, lhre Rickirage!

Pistor (CDU}: Herr Senator Nagel! Darf ich lhren AuBerun-
gen entnehmen, daB Sie kiinftig solchen Antréigen von Bezirken,
die mit besonderen sozialen Problemen zu kiimpfen haben,
zustimmen werden?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Das kdnnen
Sie so sehen.

Fl

Priisidentin Dr. Lautien: Haben Sie dennoch eine weitere
Riickirage?

Pistor (CDU}: Herr Senator! lch danke lhnen erst sinmal fir
diese Bersitschaft. Aber kénnen Sie uns vielleicht erkidren,
welche Beweggriinde Sie hatten, jetzt — im Gegensatz zu frither
— darauf einzugehen? [ch etinnere nur an dia Aktivititen meines
Kollegen Liepelt und die vielen Aktionen der CDU-Fraktion zu
diesem Thema, die Sie immer kommentierten: Mit mir und meiner
Verwaltung nicht!

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator]

Nagel, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter Pistor!
Die Frage ist mir leider etwas unverstindlich. in dem, was ich hier
noch einmal deutlich gemacht habe, kénnen Sie keine Anderung
der bisherigen Verfahrensweise sehen. Was die diversen Aktivi-
tdten des Kollegen Liepelt betrifft, so finden sie so inflationsr
héufig statt, daB ich sie nicht alle jetzt kemmentieren kann.

[.71
Prasidentin Dr. Laurien: ich rufe die Frage Nr. 7 zum Thema

Gebiédude- und Wohnraumzihlung
im September 1995

auf. Herr Abgeordneter Hillenberg von der SPD-Frakfion hat das
Wort.

Hillenberg {SFD): Frau Prasidentin! lronie des Schicksals —
wahrscheinlich wird der Herr Bausenator wieder antworten mils-
senl Ich frage den Senat:

1. Wie ist der Stand der Vorbereitungen fiir die im September
1985 statifindende Gebiude- und Wohnraumzihlung im Ostteil
der Stadt?

7376

2, Werden filr die Zihlung ehrenamtliche Helfer eingesetzt,
und wenn ja, welche Voraussetzungen miissen diese erflillen,
und wo kiinnea sie sich fiir diese Tétigkeit bewerben?

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Innensenator, Sie haben das
Wort!

br. Heckelmann, Senator fir Inneres: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter Hillenberg! Ich
darf entgegen lhrem Wunsch fir Herm Keollegen Magel die Ant-
wort zustindigkeitshalber geben.

Zu 1: Die Vorbereitungsarbeiten fur die Zshlung sind in vollem
Gang. In Arbeit sind die Festlegung der zu erhebenden
Gebdude, die Ermittlung der Auskunitspflichtigen und der
AbschluB von Sondervereinbarungen mit GroBeigentimern Gber
die Lieferung der Angaben auf Datentrigern.

Noch nicht abgeschlossen ist die Votbereitung der Arbeits-
abliiufe in organisatorischer, personeller und auch technischer
Hinsicht.

Zu 2: Ehrenamiliche Helfer werden als Erhebungsheauftragte
ausschlieBlich fir Klérungsfidlle und zum Zweck der freiwilligen
Befragung von Mietern eingesetzt. Voraussichtlich werden ca.
100 Erhebungsbeauftragte in den Monaten Januar und
Februar 1996 bendtigt werden.

Zur Ubernahme einer Tatigkeit als Erhebungsbeauftragter gel-
ten die liblichen Voraussetzungen. Die Person muB die Gewshr
fur Zuverl#ssigkeit und Verschwiegenheit bieten. Es dari auf-

~ grund der beruflichen Tatigkeit kein AnlaB zu Besorgnis besta-

hen, daB Erkenntnisse aus dieser Tétigkeit zu Lasten der Aus-
kunftspflichtigen genutzt werden. Dariiber hinaus sind Verstsind-
nis flir die komplizierten definitorischen und inhaltlichen Zusam-
menhénge einer Gebiude- und Wohnungszihlung sowie
Geschick im Umgang mit Menschen fir die Mieterbefragung

_ erforderdich.

Das Statistische Landesamt wird zu gegebener Zeit die bens-
tigte Zahl der Erhebungsbeauftragten werben.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Hillenberg! Haben Sie eine
Riickfrage? — Bitte schin!

Hillenberg {SPD): Herr Senator! Das [4uft auf Vertrauensba-
sis hinaus, Man wird irgendwann an der Wohnungstiir klingeln.
Man stellt sich sicherfich dann vor. Meine Frage diesbeziiglich:
Wie wird denn die Bevilkerung auf diese Wohnraumzihlung
vorbereitet? Haben die Erheber einen Ausweis, kiindigt man
das vorher in der Presse an? Wie [4uft das eigentlich?

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Dr. Heckelmann, Senator fiir Inneres: Frau Prisidentin| Herr

" Abgeordneter! Ich hatte bereits eingangs gesagt, daB noch nicht

alle organisatorischen und technischen Details gekliirt sind. Sie
kénnen aber davon ausgehen, daB jeder, der sich an einer Ttir
meldet und Auskunft erbittet, sich entsprechend vem{inftig und
ordnungsgemiB auszuweisen hat und die Fragen auch korrakt
stellen wird. Aus meinem Verstdndnis heraus gehort selbsiver
stindlich vorher eine dffentliche Information dber diese Gesamt-
veranstaltung hinzu. Dies ist eine blanke Selbstversténdlichkeit.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Hillenberg! Haben Sie eine
weitere Frage? — Bitte!

Hillenberg (SPD}: Was mich verwundert, ist, daB dieses
Bundesgesetz erst 1995 — und nicht schon friiher — von der
Bundesregierung auf die Tagesordnung gesetzt worden ist.
Meine Frage an den Senat: Welche Erkenninisse erhofft man
sich eigentlich von dieser Wohnraumzahlung insbesondere in
bezug auf Wohnungsnot und Verteilung von Sozialwohnungen
usw.?

)
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Prédsidentin Dr. Eaurien: Herr Senator Nagel!

Nagel, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Frau Prési-
dentint Meine Damen und Herren! Wegen der fachlichen
Zusammenhinge erlaube ich mir, lhnen dazu folgenden Hinweis
zu geben: Die Bauministerkonferenz, deren Vorsitzender ich detr-
zeit bin, hat diese Wohnungszéhlung fiir Ostdeutschland emp-
fohlen, um iiber die subjektiv gepréigten Erkenntnisse von Ver-
mieterseite einerseits und Mieterseite andererseits sowie {iber
die mehr oder weniger zufilligen Erkenntnisse von Behorden hin-
aus eine systematisch begriindete, wissenschaftlich fundiertere
Aussage treffen zu kénnen Uber die SchluBfolgerungen, die woh-
nungswirtschaftlich aus Anzahl und Qualitdt der vorhandenen
Wohnungsbestinden zu zishen sind.

Das Vorhaben ist auch nicht uniiblich. Auch die Volkszahlung
bzw. Wohnungs- und Gebdudezdhlung, die zuletzt im alten
Bundesgebiet und im Westteil Berlins stattgefunden hat, hat
wichtige wohnungspolitische Erkenntnisse erbracht. Die SchiuB-
folgerungen sind dann daraus im Hinblick auch auf die von Ihnen
gestellten Fragen — Bedarf an Sozialwohnungen und bestimm-
ten WohnungsgréBen = anschlieBend durch die Politik zu ziehen.

Priisidentin Dr. Laurien: Nun erhilt Frau Pickert das Wort!

Frau Pickert (SFPD}: Ich denke, daB meine Frage Herr Sena-
tor Nagel beantworten kann. Es werden bei einer Wohnraumzsh-
lung nicht nur dje bewohnten Wohnungen gezihlt, sondemn es
wird sicher einen neuen Erkenntnisstand {Iber Leerstand geben.
Kdnnte eine aktuelle Leerstandssituation im Ostteil der Stadt ein
Abfallprodukt dieser Wohnraumzihiung sein?

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Nagel, Senator flir Bau- und Wohnungswesen: Frau Prisi-
dentin! Meine Damen und Herren! Frau Abgeordnete Pickert!

Hier in Berlin haben wir eigentlich eine detaillierte Ubersicht Liber,
den Leerstand in den einzelnen Bezirken und bei den sinzelnen

Vermietern und Gesellschaiten. Insofern dirften sich keine
neuen Erkenntnisse ergeben. Es ist allerdings immer gut, wenn
das, was man weil3, noch einmal verifiziert wird.

Préisidentin Dr. Laurien: Herr Wisland hat zu diesem Kom-
plex als [etrter das Wort!

Wieland (Bi: 90/Grilne): ich habe sine Frage an den Senator

fir inneres: Herr Prof. Dt. Heckelmann! Bei der letzten im West-

teil der Stadt durchgefihrten Volkszihlung fiel der Staats-
sekretdr der Innenverwaltung, Dr. Conen, dadurch auf, dalB3 er

freiwilliger ehrenamilicher Z&hler war ynd sich durch, eine Art |

Frihstart sogar den Namen ,Speedy Gonziles® erwarb. Ich
frage: Wollen Sie und lhre Staatssekretire bei der Gebdudezih-
lung zur Erhhung der Akzeptanz als besonders vertrauenerwek-
kende Personen diesmal auch als ehrenamtliche Zshler tatig
werden ?

[Beifall des Abg. Eckert (Bl 80/Griine)]
Prdsidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Dr. Heckelmann, Senator fir inneres: [ch kann lhren Bewer-
tungen zu friiheren Staatssekretéren nicht folgen. ich kann thnen
nur eines sagen: Die derzeitige Spitze der Innenverwaltung —
Senator und beide Staatssekretire — sind jederzeit in time und
on time. — Danke!

[Heiterkeit — Wieland (Bl 90/Griine) : Nein, out of timel]

Prasidentin Dr. Laurien: Ach, Herr Wieland, Sie schlieBen
sich doch sicher an!

[1.12]

Wir schaifen noch eine Frage. Die Fragesteller haben gehe-
ten, statt Frage B des Herrn Eckert Frage 12 des Herrn Berger zu
nehmen, der auch schon neben dem Redepult steht. Ich rufe die
Frage lber

~ Wo bleiben die Angelscheine fiir die
Jugend?

auf. Herr Berger, Sie haben das Wort!

Berger (Bii 90/Griine): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herrenl Ich frage den Senat:

1. Warum hat der Senat es versdiumt, rechtzeitiq die formalen
Voraussetzungen zur Ausgabe des neu vorgesehenen Jugend-
Fischereischeins® zu regeln, obwohl doch der notwendige
ErlaB eines Fischereischeingesstzes fiir Berlin seit langem allen
damit befaBten Senatsbehtirden bekannt sein muB und die Ver-
waltung deshalb 8ngst die erforderliche Gebihrenordnung vor-

- bereiten konnte?

2. Wie rechifertigt es der Senat, sein Versagen im Ver-
waltungshandeln jetzt auf dem Rticken der betroffenen Jugend-
lichen auszutragen, also diese zu zwingen, entweder zum dreifa-
chen Preis einen Fischereischein mit entsprechender Abgabe fir
Erwachsene zu erwerben, ader auf das Recht zum Angeln tber-
haupt zu verzichten oder das Angeln illegal an den mérkischen
Gewissern zu versuchen?

Priisidentin Dr. Laurien: Bitte schén, Herr Senator Dr. Has-
semer!

Dr. Hassemer, Senator flir Stadtentwicklung und Umwelt-

_schutz: Frau Prasidentint Herr Kollege Berger! Meine Damen

und Herren! Der neu eingefithrte Jugend-Fischereischein ist fiir
Personen im Alter zwischen 12 und 17 Jahren vorgesehen, um
diesen unter restriktiven Bedingungen die Mdglichkeit des Erer-
nens des Angelns zu ersfinen. Bies bedeutst: Es darf dann nur
geangelt werden mit einem Erwachsenen zusammen, der seiner-
seits Uber einen Fischereischein verfiigt und deswegen in der
Lage ist, den Jugendlichen anzuleiten, damit der anschlieBend
das Fischen ausiiben kann.

Wir kénnen deshalb nicht davon ausgehen, da in groBen
Mengen dieser Jugend-Fischereischein nachgefragt werden
wird. Wir haben nach jetzigem Uberblick 30 Anmeldungen.
Dieses ist vor allem deshalb erklérlich, weil der nommale Fische-
refschein bei Vorlage der entsprechenden Voraussetzungen
schon ab 14 Jahren ausgestellt werden kann. Dieser Fische-
reischein erméglicht dann, nach den normalen Bedingungen zu
fischen, ohne die Restriktionen, die ich eingangs genannt habe.

lch habe darauf hingewiesen, daf dieser Jugend-Fischerei-
schein eine neue Einrichtung ist. Die zusténdige Senatsverwal-
tung fiir Finanzen, die die erforderichen Schritte zur Einfiihrung
dieses Scheins vorzunghmen hat, kann nichi daven ausgehen,
daB noch in diesern Sommer der Jugend-Fischereischein verteilt
werden kann, also noch in dieser Sajsan. lch glaube allerdings,
daB sich die Einfilhrung dieses neuen Ausweises auch ange-
sichts der Hintergriinde, die ich [hnen erldutert habe, verschmer-
zen l4Bt.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Berger! Haben Sie eins
Riickirage? ~ Bitte schén!

Berger (Bii 90/Griine): lhre Antwort ist ein kaum verhilites
Zugestéindnis an die Tatsache, daB der Senat die Verstiumnisse
zu verantworten hat. Die Formalien fiir den Jugendfischerei-
schein hitten lingst vorliegen kénnen., Warum zieht der Senat
aus dem eklatanten Versdumnis der eigenen Verwaltung nicht
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die Folgerung, den jugendlichen, die den Fischereischein bean-
tragen, die Fischerlaubnis ftir dieses Jahr kostenlos zu gewsh-
ren, statt sie zu zwingen, den dreifachen Preis der Erwachsenen
zu zahlen?

Prasidentin Dr. Laurlen: Herr Senator!

Dr. Hassemer, Senator fiir Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz: Herr Kollege Berger! Ich hére den Varschlag; der Senat
wirde sich jedoch weigern, gegen die Vorschriften eines gerade
von [hnen mitbeschlossenen Gesetzes zu verstoBen — selbst bei
gitiger Ermahnung! Ich glaube, daB wir den Fischern durch die
Einflihrung des neuen Fischereischeingesetzes und durch das
Einstellen auf eine neue Situation im Augenblick vieles zumuten.
Die Verabschiedung dieses Gesetzes war richtig, weil dadurch
erstmallg eine gemeinsame Rechisgrundlage fiir das Fischen
in Berlin hergestellt und dadurch Berliner Fischern ermdglicht
wird, auBerhalb Berlins problemlos zu angeln. Das halte ich fir
die wichtigere Angelegenheit. DaB wir, nachdem in meiner

Verwaltung die Vorbereitungen bereits Ende des vergangenen .

Jahres abgeschlossen wurden, mit dem Jugendfischereischein,
mit dieser konkreten Erlaubnis, noch nicht so weit gekommen
sind, 186t sich fir dieses Jahr verschmerzen. Im néchsten Jahr
wird es den Jugendfischereischein geben. Die neue Situation
im Fischereischeinrecht bereitet den Fischerm derzeit genug
Schwierigkeiten. Eine weitere Komplizierung hitte aus meiner

Sicht auch nachtellige Folgen. Deswegen sollten wir gemeinsam

auf die Saison 1996 warten.

[Edel (SPD}: Sind Sie bereit, ersatzweise Fischstibchen an
den Schulen verteilen zu' lassen 7]

Prasidentin Dr. Laurien: Wenn Sie etwas sagen wollen,
bitte ich Sle. sich zu melden! = Herr Barger mchte bestrmrnt
eine weiterd Frage stellen, — Bittel

Berger (Bit 90/Grline): Selbstversténdlich! — [ch hatte mit
meinem Vorschlag nicht auf eine Komplizierung, sondern auf
eine Vereinfachung gedrungen. Weil Sie nufi doch bei |hrer alten
Aussage bleiben, muf3 ich Sie noch einmal fragen. Halten Sie es
var der angelnden Zunft in Berlin fiir gerecht, wenn in Berlin
angelnde Jugendliche im Jahr ~ sie miissen den Erwachsenen-
schein erwerben, wenn sig es wollen — 93 DM zahlen miissen,
withrand sie 2 km entfernt, in Eichwalde etwa, nur 15 DM bezah-
len milssen, wenn sie das gleiche beantragen? Glauben Sie die
angelnde Zunft von dieser Situation fiberzeugen zu kdnnen?

Présidentin Dr. Laurien: Der Wert dieser Frage angesichts
der Anwesenheit eines brandenburgischen Minisiers in natiirlich
besonders hoch zu schitzen.

[Frau Kiinast (B 90/Griine): So sind wirll
— Hetr Senator, Sie haben das Wort!

Dr. Hassemer, Senator fiir Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz: Mit diesem Hinweis fAllt es mir leicht zu sagen, dal es filr
die Verwaltung insgesamt nicht von vornherein falsch ist einzu-
gestehen, dalB wir nicht alles auf einen Schlag schaffen kdnnen.
Wir haben besonders im Fischereirecht in den letzten Monaten
gemeinsam mit dem Parlament eine wirklich neue Rechtsgrund-
lage geschaffen. Das war eine enorme Anstrengung und noch
vor dem AbschluB der Legislaturperiode erfolgreich.

Ich gestehe ein, daB wir nicht alles gleichzeitig tun konnten.
Dazu haben wir nicht ausreichend Mitarbeiter und nicht die not-
wendigen Ressourcen. Ich bin unter Rickgriff auf meine soeben
geduBerien Argumente der Auffassung, daB der wichtigere Teil
geschaift worden ist. Den weiteren Teil werden wir fiir die nach-
ste Saison efreichen. Jugendliche k&nnen mit der Erlangung des
narmalen Fischereischeins angeln. Sie kdnnen dies sogar ohne
Restriktionan tun; sie miissen allerdings auch die erforderlichen
sachfichen Voraussetzungen erfiillan, Es handelt sich nicht um
einen Ausschlub einer Bevélkerungsgruppe vom Fischen, son-
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dern ist nur die besondere Chance des angeleiteten Fischens,
die wir, nachgefragt von 30 Personen, in diesem Sommer noch
nicht zur Verfligung stellen konnten.

Prasidentin Dr. Laurien: Damit ist die Fragestunde been-
det. Die nicht beantworteten Fragen werden, wie tiblich, schuift-
lich beantwortet.

Wir kommen dann zur
Spontanen Fragestunde

Sie erfolgt in der ersten Runde nach der GiréBe der Fraktionen.

[81]

Die erste Wortmeldung der CDU-Fraktion liegt von Herrn Mar-
dus vorl

Mardus (CDU): lch habe eine Frage an Henn Senator
Dr. Hassemer! Wie wait sind lhre Verhandiungen mit der bran-
denburgischen Landesregierung gediehen, zu einer einvernehm-
lichen und gemeinsamen Verordnung beziglich des sage-
nannten Sommersmogs zu kommen?

7Pr55idéhﬁn Dr. Laurien: Herr Senator!

Dr. Hassemer, Senator fir Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz: Frau Prisidentin! Herr Kollege Mardus! Die Verhandlun-
gen sind bis zum Piingstfest etwas in Stocken geraten, Die um
das Klima sehr engagiert bemiihten Kollegen der SPD haben
eine gemeinsame Reise an einen zentralen Ort in Hessen am
Pfingstmontag verabredet. Sie waren in der Zeit davor nicht in
der Lage, Gespréiche mit Kollegen der anderen Seite zu fiihren.
lch bin froh, daBB der Kollege aus Brandenburg, zuriickgekahrt
von der — wie wir alle wissen — ohne Neuigkeiten versehenen Sit-
zung, sehr offen und sehr kooperativ tiber die gemeinsame mig-
liche Sommersmog-Verordnung in Bedin und Brandenburg
sprechen kann. Wir haben derzeit die gemeinsame feste
Absicht, uns fiir den Fall einer nicht bundesweiten Regelung
auf eine Berlin-brandenburgische Regelung zu einigen und auch
noch alle erforderlichen Bedingungen abzuschlieBen, damit eine
solche Verordnung nicht nur beschlossen, sondem auch prakti-
ziert wird, Dazu gibt es seit Montag eine Zusammenarbeit mit
den Beamten sowie zwei Telefonate mit Herrn Platzeclk Ich bin
im Augenblick eher optimistisch.

Prisidentin Dr. Laurien: Eine kurze Riickirage!

Mardus (CDU): Glauben Ste, daB Sie dies noch vor der Par-
lamentssommerpause schaffen werden?

Présidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Dr. Haésemer, Senator fir Stadtentwicklung und Umwaelt:
schutz: Sie haben damit den 22. Juni angesprochen. Die letzten
Beratungen im Rahmen des Bundesrats zur Erlangung einer

- bundesweiten Verordnung werden nach dem 22, Juni liegen. Wir -

wiéren schlecht beraten, wiirden wir den zweitbesten Weg ver-
einbaren, bevor wir nicht jede Chance fiir den besten Weg - die
bundesweite Verordnung ~ ausgelotet hiitten, Ich kann leider
nicht zusagen, dafl dies vor dem 22, Juni geschehen wird. Die
gute Nachricht ist allerdings die, daB es in keinem Punkt ein Ver-
s#umnis Berlins dazu gibt.

[s2l
Prisidentin Dr. Laurien: Fiir die Fraktion der SPD hat sich

niemand gemeldet. Deshalb hat Frau Dr. Schreyer von der Frak-
tion Blindnis 90/Grline das Wort!
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Frau Dr. Schreyer (Bit 90/Griine}: Ich habe eine Frage an
den Regierenden Blirgermeister zu der Feststellung des Rech-
nungshofes, daB die 15 Millionen DM teuren Erfolgspramien,
die sich die Wasserbetriebe mit Zustimmung des Aufsichtsrats-
vorsitzenden Herrn Senator Haase auf Kosten der Gieblihrenzah-
ler gegéinnt haben, eindeutig rechtswidrig waren., Wie stehen
Sie zu der Einschétzung der Senatsverwaltung fiir Finanzen, der
Senatsverwaltung fiir Inneres, der Rechisabteilung aus der Ver-
kehrsverwaltung sowie des Verbandes der Arbeitgeber des
dffentlichen Dienstes, daB dieser Selbstbedienungsgriff in die
Gebithrenkasse von 15 Milionen DM eindeutig rechtswidrig
war?

[Beifall bei Bl 90/Griine]
Prisidentin Dr. Laurien: Herr Regierender Birgermeister|

Diepgen, Regierender Birgermeister: Frau Présidentinl Frau
Abgeordneta! Meine Damen und Herren! Ich habe den Vorgang
der Presse und weiteren Untemichtungen jeweils entnommen.
Ich werde die Frage mit dem Kollegen im einzelnen eréirtern und
gegebenenfalls auch mein Justitiariat um eine ergénzends
Stellungnahme bitten.

Priéisidentin Dr. Laurien: Haben Sie eine Riickfrage? Sie
mul} kurz seinl

Frau Dr. Schreyer (Bli 90/Griine): Wie wird der Senat, wie
wird der Regierende Biirgermeister der eindeutigen Aufforde-
rung des Rechnungshofs nachkommen, daB der fur sein fehler-
haftes Verhalten und fiir diesen Selbstbedienungstrip verani-
wortliche Senator, Herr Haase, zur Rechenschaft zu ziehen ist ?

Diepgen, Regierender Birgermeister: Frau Prasidentin! Frau
Abgeordnete! Erstens habe ich eben schon deutlich gemacht,
daB ich roir den Vorgang im einzelnen noch einmal vorlegen: las-
sen werde. Zweitens ist der Vorgang in den vergangenen Jahren
mehrfach erbrtart worden, und zwar zwischen verschiedenen
Senatsverwaltungen. Und drittens tefle ich nicht immer von vorn-
herein die Meinung des Rechnungshofs, auch nicht in den
Fragen der Kritik an einzelnen Mafinahmen.

(58]

Prisidentin Dr. Laurien:! Inzwischen hat sich ein SPD-Mit-
glied gemeldet. Frau Schermer, Sie haben das Wort!

Frau Schermer (SPD): Ich frage Herm Senator Fieroth.
Welche Auffassung, Hetr Pieroth, vertreten Sie zur Abschaffung
der Gewerbekapitalsteuer, die derzeit im Bundesrat behandeit
wird, fiir das Land Betlin?

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pieroth, Senator fiir Finanzen: Die Gewerbekapitalsteuer ist
eine Besteuerung der Arbeitsplatze im industriellen Bereich. Sie
muf3 bekanntlich auch gezahit werden, wenn ein Unternehmen
Verluste macht, geht also in die Substanz der bedrohten Unter-
nehmen genau wie in das Vermbgen der gut florierenden Unter-

nehmen. Sie sollte nach meiner Vorstellung schon langst abge-

schafft sein.
[Beifall des Abg. Landowsky (CDU)]

Wir haben jetzt die Notwendighkeit, sie im Westteil der Bundesre-
publik Deutschland und im Westteil der Stadt abzuschaffen, um
sie nicht im Ostteil der Stadt einfithren zu miissen. Und ich
denke, ich bin mit [hnen, Frau Kollegin, in voller Ubereinstim-
mung, daB gerade in der Anlaufphase der Ost-Berliner industrie,
wo die Arbaitsplitre im Ostteil der Stadt noch léngst nicht gesi-

chert sind, eine Besteuerung jedes dieser Arbeitsplitze durch
Einfiihrung der Gewerbekapitalsteuer in Héhe von 3 900 DM
pro Jahr iiberhaupt nicht in Frage kommen kann.

[Beifall bei der CDU und der FDF]

"Présidentin Dr. Laurien: Frau Schermer, ihre weitere Ruck-
frage — bitte schdnl

Frau Schermer (SPD): Herr Pieroth! Ich méchte lhnen mittei-
len, daB ich nicht lhrer Auffassung bin; ich bin also gegen die
Abschaffung der Gewerbekapitalsteuer. ich weiB, das das auch
die SPD-Position ist. Ich méchte Sie also deshalb fragen, ob Sie
sich mit Herm Kilhbacher aus Brandenburg abgestimm{ haben
und cob Sie das als Senatsmeinung vertreten.

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pieroth, Senator fir Finanzen: lm Senat hatten wir ein
Giespriach darliber — in voller Ubereinstimmung mit dem Wirt-
schaftssenator. Wir werden vor der SchluBabstimmung ein wei-
teres Gesprach haben. Denn die Bedingung ist — vielleicht ist die
bei Ihnen nicht angekommen -, daB, wie von der Bundesregie-
rung zugesagt und vom Bundesfinarzminister ausdriicklich
bestitigt, flir die Gemeinde Berlin = im Ubergang fiir das Land
Berdin — ein voller Ausgleich in voller Hohe der wegfallenden
Gewerbekapitalsteuer gegeben wird, so daB Berlin iiberhaupt
keine Nachteile haben wird, aber es zu einer Gleichstellung, zu
einem einheitlichen Wirtschaftsbereich Berlin kornmen wird, den
wir natlirlich auf zwei Arten haben kénnen: dadurch, daB wir im
Ostteil — wig vorhin von mir, beflirchtet — die Steuer einflihren
oder daB wir sie im Westteil abschaffen. Wenigstens stehen wir
doch ingoweit in Ubereinstimmung, daB wir gleiche Frder-
bedingungen fiir beide Teile der Stadt woilen. Es wlirde mir
sehr leid tun, wenn die SPD diese Linie verlassen wiirde.

[Beifall bei der CDU und der FDF]

[S4]
Prasidentin Dr. Laurien: Frau Pohle hat die nichste Fragel
Frau Pohle (FDS}: Ich frage Frau Senatorin Stahmer. Frau

Senatorin, wie stehen Sie zu der Forderung des Dewtschen Pari-
titischen Wohlfahrtsverbandes, unter anderem vorgetragen von

der Vorsitzenden des Berliner Landesverbandes des DPW auf,

der lahresversammlung, die Regelsidtze fir Sozialhilfe um
wenigstens 9 % zu erhdhen? Und wie betrachten Sie das im
Verhilinis zu lhrer dem Senat vorgelegten Verordnung zur Fest-
seteung der Regelsitze nach BSHG, die sich bei 1,1 % bewe-
gen?

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Senatorin Stahmer!

Frau Stahmer, Senatorin fiir Scziales: Frau Prisidentinl
Meine Damen und Herren!| Frau Pohiel

Prisidentin Dr. Laurien: Aber bitte kurz, liecbe Frau Stah-

mer!

Frau Stahmer, Senatorin fiir Soziales: Sie ahnen das schon,
ja! — Ganz kurz kann ich dazu sagen, daB ich es erheblich und
verschirft begriiBen wirde, wenn wir diesen Wunsch der DPW-
Vorsitzenden etfiillen kdnnten, Wir kdnnen nur leider nicht, da wir
durch Bundesgesetz gebunden sind. Lander diirfen nicht mehr
allein die Sozialhilferegelsitze erh8hen. Sie milssen es so
machen, wie der Bund es vorschreibt. Es ist korrekt, daB etwa
ein Nachholbedarf von 8,4 % bei Sozialhilfeempfangern ent-
standen ist gegeniiber den Kostensteigerungen der [etzten
Jahre, seitdem die Bundesregierung durch die verschiedenen
Spargesetze die Regelsétze der Sozialhilfe gedeckelt hat,
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Prisidentin Pr. Laurien: Ihre Riickirage — bitte schin!

Frau Pohle (PDS): Frau Senatorin! Was werden Sie auBer
der AuBerung des Wunschs und [hrem allgemeinen Bedatern
noch tun, um diese Situation im Interesse der Sozialhilfeempfin-
gerinnen und -empifinger zu dndern, auch méglicherweise im
Widerstand gegen die geltende Bundesgesetzgebung?

Prasidentin Dr. Laurien: Frau Senatorin!

Frau Stahmer, Senatorin fir Soziales: AuBer Gesetzesbre-
chen kann man ungefihr alles machen, das heiBt mit dem steten
Tropfen den Stein in Bonn zu héhlen, in Bundesratsbesprechun-
gen imimer wieder darauf hinzuweisen, daB das es schwierig ist,

mit einem Existenzminimum in dieser Hbhe zu leben. Aber des-

halb als Land Berlin hinzugehen und ein Gesetz zu brechen, das
wird sicher auch das Beriner Parlament nicht von mir verlangen.

[S5]

Prisidentin Dr. Laurien: Heir Tiedt, Sie haben die nichste
Frage!

Tiedt (FDP): Sie richtet sich an den Hermn Regierenden Bir-
germeister.

Prdsidentin Dr. Laurien: W{irde der Herr Franke Hemn
Regierenden Blrgermeister das Ohr freigeben!

[Franke (CDU): Aber gern]

Tiedt (FDP): Danke schén, Frau Prasidentin] - Ich frage Sie,
Herr Regierender Birgermeister: Wie bewerten Sie die Aus-
sage des ,lagesspiegels” vom 3. Juni, Stichwort ist die Verwel-
gerung weiterer Leihgaben durch den Miinchener Kunstsammler
van de Loo, demzufolge es in Berlin, das sich so sehr danach
sehne, doch Kulturmetropole zu sein, immer noch am wichtig-
sten, nimlich an zivilen Urmngangsformen fehle, daB es cines
Gaespitirs fiir die Menschen bediirfe, die diese Stadt bereicherten
und dab es ein bezeichnendes Licht auf die kulturelle Verfasstng
Berling werfe, daB sich ausgerechnet der Kultursenator diese
Peinfichkeit leiste ? Wie gedenken Sie, Herr Regierender Biirger-
meister, den fur die Kultur der Stadt entstandenen Schaden wie-
dergutzumachen?

Présidentin Dr. LaurIen' Also Leute! lch lasse die Frage
trotzdem zu.

Diepgen, Regierender Biirgermeister: Frau Prisidentin! Herr
Abgeordneter! Meine Damen und Herren!| Eigentlich miiBte ich
jetzt mit Gegenfragen antworten. Ich lese natlirlich den Tages-
spiegel’, weil er meine Leib- und Magenzsitung ist, -

Prisidentin Dr. Laurien: O, jetzt gibt es gleich Beschwer-
den von anderen!

Diepgen, Regierender Biirgermeister: — und ich mich jeden
Tag in besonderer Weise iiber diese Zeitung freue, in allen jewei-
ligen Tendenzen und der Chance jeden Tag eine andere Emotion
zu haben. Aber ich kann mich nicht an jeden Artikel erinnern.

Préasidentin Dr. Laurien: Nein! Jetzt ist keine Lesestunde!

Diepgen, Regierender Blirgermeister: Wenn Sie eine kon-
krete Frage um einen konkreten Sachverhalt haben, dann bitte
ich, die zu formulieren. Und dann werden Sie eine Antwort von
mir dazu bekommen. Ansonsten bemihe ich mich, jede Peinlich-
keit zu vermeiden.

[Geldchter bei der PDS]
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Ich emfinde es allerdings auch als peinlich, wenn in dieser Stadt
aus Jedem Thema eine Riesenaufgeregtheit gemacht wird,

[Beifall bei der CDU]

in dieser Stadt bei jeder Petitesse am besten gleich der Ruckiritt
des Generalsekretirs der Vereinten Nationen gefordert wird,

[Beifall des Abg, Hape! (CDU)]

Présidentin Dr. Laurien: Herr Tiedtl Laut Geschiitsord-
nung sind jeweils Sachiragen aus dem Ressort gemeint. Wollen

. Sie denncch eine Rickfrage stellen? — Nein, lieher nicht.

[Allgemeine Heiterkeit]

[S6]

Dann gehen wir in der Rethenfolge der weiteren Wortmeldun-
gen vor. Herr Cramer hat das Wort!

Cramer (Bl 90/Griine): Ich frage die Sozialsenatorin, Frau
Stahmer. Sie haben in Ihrer etwas neueren Funktion am 28. Mai
an der Erdfinung der S-Bahnstrecke Lichterfelde Ost-Tegel teil-
genommen und kennten sich bestimmt davon {iberzeugen, daB
am S-Bahnhof Tegel die Behinderten ausgegrenzt waren,
obwohl dort fiir relativ wenig Geld ein behindertengerechter
Zugang hitte realisiert werden kénnen, der auch fiir die nichtbe-
hinderten Menschen zur GorkistraBe hin wunderbar gewesen
wire. Deshalb frage ich Sie: Wie konnte es kommen, daB,
obwohl Sie die Behinderten immer |hrer besonderen Firsorge
versichern, dieser Zugang, der 100 000 DM kosten wiirde, vom
Senat nicht bestellt worden ist? Und was gedenken Sie zu tun,
diese Scharte schnellstmaglich — und wann ~ wieder auszuwet-
zen.

_Présidentin Dr. Laurien: Frau Senatorin Stahmer!

Frau Stahmet, Senatorin fir Soziales: In der wichtigen Frage
der Integration, der Eingliederung von Behinderten, ist die Sozi-
alverwaltung zwar eine Verwaltung, die iberall darauf achiet, daB
die Dinge fir Behinderte richtig geschehen. Sie ist aber keine
Verwaltung, die deshalb die Verantwortung fiir den Bau von Ver-
kehrsanlagen und Theatern; von Schulen oder von irgendwel-
chen anderen Bereichen Ubermehmen kann. Wir haben durch die
Leitlinien des Senats zum behindertengerechten Berlin alle
Verwaltungen daran gebunden, ihre Bauten, thre Anlagen so zu
gestalien, daB Behindertengerechtigkeit und Integration entste-
hen. Wenn es der Verkehrsverwaltung nicht gelungen ist, dieser
Verpflichtuntg zu entsprechen, dann muf sie entweder gute
Griinde daflir gehabt haben, oder Herr Senator Haase wird als-
bald fir Anderungen sorgen.

Préasidentin Dr. Laurien: Haben Sie eine Riickfrage, Herr
Cramer?

Cramer (Bii 90/Griine): Trotzdem frage ich Sfe, Frau Stah-
mer, well die Leitlinien fir ein behindertengerechtes Berlin unter
threr Federfiihrung entwickelt worden sind und weil gerade Sie
die Aufgabe haben, darauf zu achten, daB sie auch durchgesetzt
werden. DaBl der Verkehrssenator das nicht bringt, wissen wir
alle. Deshalb frage ich nochmal: Was tut der Senat, dessen Mit-
glied Sie sind, um hier eine schnellstmégliche Abhilfe zu schaf-
fen, die wirklich weniger als Peanuts kostet, aber fiir die Behin-
derten eine enorme Verbesserung darstelit?

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Senatorin!

Frau Stahmer, Senatorin fiir Soziales: Eine Aufsichtsbe-

hirde, um in jeder Ecke dieser Stadt festzustellen, was
geschisht oder nicht geschieht, kénnen wir nicht sein. Wir haben
eine Landesbeauftragte fiir Behinderte, die Beschwerden entge-
gennimmt, die zum Beispiel auch eine solche Sache verfolgen

<
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wird, Allerdings hare ich gerade in kollegialer Zusammenarbeit,
dal es hier nicht um eine verpflichtete Senatsbehdrde ging, son-
dern um die S-Bahn, die daflir zu sorgen gehabt hétte, und die
missen wir in vielen Fragen noch mehr in die Stadt hereinziehen,
die wir behindertengerechter machen wollen als anderswo.

[s7]

Préisidentin Dr. Laurien: Die néichste Frage hat Herr Wie-
mann |

Wiemann (B( 90/Griine): Danke, Frau Prisidentinl — Ich
frage den Verkehrssenator, Herrn Haase! Halt er seinen Plan, die
Clara-Zetkin-Strafie in ,DorotheenstraBe® umzubenennen,
fiir einen Beitrag zur Stérkung des RechisbewuBtseins in dieser
Stadt angesichts der Tatsache, daB in den Yorschriften iiber die
StraBennamen im Land Berlin eindeutig steht, daB Doppelbe-
nennungen zu vermeiden sind, und es schon zwei Dorotheen-
straBen gibt? Oder was kann er dem Eindruck entgegensetzen,
dall damit auch ein Senatsmitglied sin Beispiel flir jene Beliebig-
keit liefert, Rechtsvorschriften nur dann anzuerkennen und U
achten, wenn sie in das eigene Konzept passen?

Prasidentin Dr. Laurien: Herr Senator Haasel

Dr. Haase, Senator fllr Verkehr und Betriebe: Frau Prisiden-
tin! Herr Abgeordneter] Selbstverstindlich halte ich an diesem
Vorschlag fest, der von einer unabhéingigen Kommission entwik-
kelt waorden ist. lch darf Sie darauf hinweisen, daB es nur eine
Dorotheenstadt gibt.

Prasidentin Dr. Laurien: Haben Sie eine Rilckfrage, Herr
Wiemann?,

Wiemann (Bii 90/Griine): Es gibt aber ganz eindeutig schon
2wei DorotheenstraBen, und in den Vorschriftén steht, da Dop-
pel- und Mshrfachbenennungen vermieden werden sollen. Sie
haben also auf meine Frage nach dem Rechisbewultsein nicht
geantwortat. Ich frage deshalb — da Sie bei fritheran Umbenan-
nungen zum Beispiel gesagt haben, Sie seien beim Frankfurter
Tor dafiir, um Verwechslungen zu vermeiden —: Wie wollen Sig
die Verwechslung von drei DorotheenstraBen vermeiden?

[Frau Kiinast {B 90/Grine): Und wie soll sich der Kanzler
zurechtfinden ?]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Dr. Haase, Senator fiir Verkehr und Betricbe: Frau Prasiden-
tin! Herr Abgeordneter| ch glaube, daB es nur eine Dorotheen-
stralBe in der Dorgtheenstadt gibt. Was die Verwechslung bei
Bahnhtfen anlangt, so war das eine Empfehlung der Verkehrsbe-
triebe, der wir seinerzeit gefolgt sind, um damit die Verkehrsfiih-
rungen zu etleichtern, Zu der angesprochenen Frage tiber Stra-
Bennamen denke ich, daB wir in diesem Teil der Dorotheenstadt
keine Probleme haben,

s8]

Prasidentin Dr. Laurien: Die nidchste Frage hat Herr Eckert!

Eckert (Bii 90/Grine): Ich frage den Regierenden Blirger-
meister! Sehr geehrter Herr Diepgen] Das Verfahren (ber die
Besetzung der Generaldirektion der Stiftung Stadtmuseum
befremdet ein wenig. Weshalb wird ein Auswahlgesprach
durch den Kultursenator und den Regierenden Blrgermeister
mit Bewerbern und Bewerberinnen gefiihrt, die bereits vother
von einer Bewerbungskommission angehdrt worden waren, und
diese Kommission hat ein Votum abgegeben? Und wann sind

Sie so weit, daB Sie — nachdem der Kultursenator das alles

offenbar verzégert hat — eine Entscheidung mitteilen kdnnen?

Priisidentin Dr. Laurien: Herr Regierender Biirgermeister!

Diepgen, Regierender Blirgermeister: Frau Prisidentin! Herr
Abgeordneter! Es handelt sich wiederum um eine Frage, die ein
anderes Ressort betrifft, aber ich heantworte Ihre Frage gerne:
Es gab eine Auswahlkommission, das Ergebnis der Auswahl-
kommission gab zu Diskussionen AnlaB. Das ist so, und eine
Auswahlkommission hat nicht die primére Verantwortung. Das
war die Position sowohi des Kultursenators als auch im Prinzip
meine. Darauf aufbauend gab es weitere notwendige Gespréd-
che. Ich vermute — wie ich lhre Informationsstréinge einschatze —,
daB Sie wissen, dafl es vor kurzem eine weitere Gesprichsrunde
gegeben hat. Ich gehe davon aus, dab wir in kilzester Zeit
zumindest Uber das Procedete — vielleicht sogar iber die Person
— Einvernehmen herstellen und elne Entscheldung treffen wer-

den.

Prasidentin Dt Laurien: Eine kurze Ruickfrage?
[Eckert (Bii 90/Griine}: Voller Riihrung verzichte ich darauf!]

- Das ist sehr gut.

591

Dann kommt noch Frau Engler an die Reihe — bitte schdnl

Frau Engler (B0 90/Griine): Frau Senatorin Stahmer| Sie
vertreten die Position, da man bei der Sozialhilfe in einem
wesentlich stirkeren MaB nicht Verwandte heranziehen soll,
um filr alte Menschen Kosten fiir Soztalhilfe oder Heimplatze zu
Ubernehimen, damit das Verhéltnis in der Familie nicht weiter
belastet wird. Nun haben Sig stifl und heimlich in Ihrer Verwal-
tung eine Verordnung erfassen, mit der Sie Leute in verstirktem
MaB zur Unterhaltspflicht heranziehen. Kénnen Sie erldutern,

ob sich Ihre Position grundsétzlich verSindert hat, oder wie

begriinden Sie [hr Verhalten?
Prisidentin Dr. Laurien: Frau Stahmer!

Frau Stahmer, Senatorin flir Soziales: Meine grundséizliche
Position, daB erwachsene Kinder gerade dann, wernn ihre alten
Eltern in einem Heim untergebracht werden miissen oder Sorzial-
hilfe brauchen, nicht herangezogen werden soilten, besteht nach
wie vor, nur ist unsere gesetzliche Lage eine andere. Wir werden
noch bis zum Einsetzen der Pflegeversicherung im Juli 1996
die Verwandten bei entstehenden Sozialhilfekosten heranziehen
miissen; das geht nicht anders, Es ging leider auch nicht anders,
als in Berlin eine Verordnung darliber zu erlassen, weil es ein
Bundesgesetz gibt, das dies jetzt vorschreibt, Frilher konnten

. die Lander das selbst gestalten, und das Berliner Parlament wie

auch der Berliner Senat hatten eine sehr groBzlgige Hand-
habung insbesondere bei der Heimunterbringung #lterer Men-
schen, so daB jemand erst ab einem durchschnitilichen Netto-
einkommen von etwa 5 000 DM herangezogen wurde, um fiir
seine alten Eltern etwas zu bezahlen. Inzwischen ist es bundes-
gesetzlich anders geregelt worden, und deshalb miissen wir es
schon bei geringeren Einkommen tun, Das heift, auch wenn man
4 000 DM netto hat, wird man unter Umsténden etwas daflir
bezahlen miissen, daB Muiter oder Vater im Heim sind.

Es trifft aber nicht zu, daB arme Menschen, die ganz wenig Ein-
kommen und selbst Schwierigkeiten haben, ihren Lebensunter-
halt zu besireiten, herangezogen wiirden, um Sozialhilfekosten
zu begleichen. Das wird gelegentlich in der Stadt diskutiert, weil
es diese Verordnung gibt, die von jemandem, der etwa
5 000 DM Nettoeinkommen hat, nicht mehr wie frilher 96 DM,
sondern inzwischen 600 DM verlangt. Dieses ist aber bundesge-
setzlich geregelt, und es bezieht sich auf Einkommen, die liber
der Schwelle dessen liegen, was man als bediirftig bezeichnen
kann. Auch alle Miet- und Schuldverpflichtungen, die jemand hat,
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und ein ordentlicher Selbstbehalt werden beriicksichtigt. Des-
halb kann die Grenze bei Familien, die mehr als zwei Personen
umfassen, deutlich htther liegen als die von mir genannte.

Prasidentin Dr. Laurien: Sie haben noch eine Riickfrage?

Frau Engler (Bt 90/Grilne): Frau Stahmer! Nun bezieht sich
ihre Verordnung nicht nur auf die Bewohner von Heimen, son-
dern offensichtlich auch auf alle anderen Sozialhilfebetroffenen.
Es gibt eigentlich keinen Grund — wenn Sie sich auf die Pflege-
versicherung bezichen —, daB Sie den gesamten Bereich der
Sozialhtifa verstérkt zu solchen Unterhaltszahlungen heranziehen
wollen. .

Priisidentin Dr. Laurien: Frau Senatorin!

Frau Stahmer, Senatorin filr Soziales: Liebe Frau Engler! Es
war ja leider so, daB das Bundesgesetz gedndert worden ist und
wir in jedem Bereich stirker zum Unterhalt heranziehen miissen,
aber die Verstdrkung ist im Bereich der normalen Soziahilfe
lange nicht so hoch wie im Bereich der Heimunterbringung, weil
Berlin bei der Heimunterbringung bisher eine konkurrenzios
niedrige Beteiligung hatte; in den anderen Bereichen handelt es
sich um Verinderungen zwischen 50 DM und 70 DM, nicht um
so hohe Anderungen. Aber wir sind durch Bundesgesetz
gezwungen, hier jetzt andere MaBstibe anzulegen als friher. Wir
missen auch daran denken, daB wir jetzt eine andere Situation
im Bund- Lainder-Fnanzausgletch haben, und daB manche Dinge,
die wir uns frither leisten konnten, als {iber 50 % unseres Haus-
halts aus Bonn finanziert wurde und wir durch Auslegungen —
um so etwas handeft es sich hier, mein Vorgiinger Senator Fink
hatte dies so gemacht, um Famifien zu. schiitzen — heute nicht
mehr leisten kdnnen. Wir milssen uns an die Bundesregelung
halten, und deshalb konnte ich n[cht anders entscheiden als mit
dleser Verordnung.

Prisidentin DPr. Laurien:

Die Spontane Fragestunde ist
beendet. . -

[1Al

Ich rufe auf

Ifd. Nr.1 A:

Aktuelle Stunde zum Thema ,Mietsteigerungen
und Mijetervertreibung, insbesondere in Berlins
Mitte«

Die Fraktion Bindnis 90/Griine hat als erste das Wort, Frau
Dr. Ziemer! — Ich erirnere an die Redezeit von zehn Minuten, —
Wo ist sie? —~ Frau Dr. Ziemer!

[Zurufe: Hol doch einmal jemand Frau Ziemer!]

- Sehen Sie, Sie sind manchmal so unbarmherzig, wenn Leute
aus anderen Fraktionen nicht rechtzeitig da sind, jetzt passiert es
auch einmal bei lhnen! Unsere GroBmut ist gar nicht zu Uber-
bieten, sorgen Sie doch bitte dafiir, daB Frau Dr. Ziemer flott her-
beikommt, denn ich kann schlecht die Redereihenfolge verin-
dem — aber ich mache auch das. — Da wir eine unglaublich
gefiillte Tagesordnung haben, frage ich Biindnis 90: Haben Sie
Bedenken, wenn ich zuerst den 2weiten Redner herannehme?

[Wieland (Bt 90/Griine): Uberhaupt keine!]
- Gut, dann hat Herr NiedergesdB das Wort!

[RBm Diepgen: Eigentlich wollte ér die Unterbrechung der
Sitzung beantragen!]

— Herr NiedergesiB, dann kommen Sié, Sie machen die Pre-
miere! Das bringt Stimmung, lieber Her Niedergess. — Sie
kommt! Sie kommtl — lch nehme das Jacke-Auszishen als ein
frihlich, symbolisches Zeichen und ersile lhnen das Wort, Frau
Dr. Zierner!
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Frau Dr. Ziemer (Bl 90/Griine): Entschuldigen Sie bitte die
Verspétung!

[Heiterkeit]

fch muB mich erst einmal sortieren! — Die Sache, um die es heute
geht, schiigt erhebliche Wellen.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Heute wird in der
Bezirksverordnetenversammlung Mitte Gber einen Vorgang
abgestimmt, zu dem wir den politisch Verantwartlichen dieses
Bezitks nur zurufen kénnen: ,Gliickwunsch, hoffentlich tréigt,
was lhr da gerade eintlitet, auch die erhofften Friichte! Ich
spreche von dem bisher noch kaum irgendwo in der Stadt ange-
wandten Instrument, in Sanierungsgebieten ~ und davon hat
der Bezirk Mitte unter der hervorragenden Agide der Baustadiré-
tin Dorothee Dubrau zwei erkdmpft, namlich die Spandauer und
die Rosenthaler Vorstadt, die fast die ganze Altbauwohnsub-
stanz des Bezirks umgreifen — eine Konkretisierung der Sanie-
rungsziele unier sozialen Aspekien anzuwenden. Die Ver-
dringung der Bewohnerinnen und Bewohner zu verhindern,
ist grundsétzlich in Sanierungsgebieten das vorrangige Ziel und
muB es um so mehr hier sein, in der Berliner Mitte, auf der ein
viglfditiger Verwertungsdruck lastet — der Druck internationaler
Konsortien, der Druck von Grundstiicksrittern, der Druck mega-
lomaner Metropolenvorsteliungen, der Druck des Hauptstadtum-
baus. Bisher hat es der Bezirk Mitte verstanden, durch eine
geschickte, flexible, Gegenleistungen vertraglich festschrei-
bende und dabei duBerst effekiive Verhandlungspolitik seine
Bewohner nicht erdriicken zu lassen. Das ist ein Erfolg, der
heute durch die sozialen Grundsétze fiir die zwei Sanierungsge-
biete nachhaltig gesichert werden soll. Mietobergrenzen, Aus-
schiuB von Luxustmodernisierungen, behinderten- und senioren-
gerechtes Sanieren, Sicherung von Infrastruktur und Freiftachen

- sind dabei einige der Stichwotte, die verhindern sollen, daB die

Bewohnerinnen und Bewohner ihr Wohngebiet verlassen, weil
sich thre Lebensbedingungen durch unertrigliche Verkehrsbela-
stungen, durch fehlendes Griin, unvertrigliche Verdichtung,
durch Verdringung der normalen Infrastruktur verschlechtem
oder weil drastische Mietsteigerungen nicht mehr gezahit wer-
den kinnen.

Auch das Mietenliberleitungsgesetz, zu dem der Senat im
Bundesrat erst kiirdich seine Zustimmung gegeben hat, kann
durch diese Festschreibungen etwas abgefedert werden, Denn
so unsauber formuliert, wie dieses Gesetz ist, mit derartig vielen

Mietsteigerungsméglichkeiten — neben den immer im Vorder-.

grund stehenden 18 % —, die sich auf 30 bis 40 % summieren,
wird es die Mietervertreibung zusitzlich in dieser Stadt
beschleunigen. Dieses Gasetz ist nichts anderes als ein einzigar-
tiges Arbeitsbeschaffungsprogramm fiir Juristen, was nun end-
lich auch der Bausenator — leider erst nach seiner Zustimmung
im Bundesrat — zugegeben hat, indem er kirzlich im ,Landes-
pressedienst” den Verband der Berlin-Brandenburgischen Woh-
nungsuniernehmen einen ,politischen Geisterfahrer® nannte.

" [Vereinzelter Beifall bei Bii 90/Griine]

Dabei nimmt der Verband tatséchlich nur das Gesetz beim Wort
~ und nicht seine Interpretation = und kiindete eine Senator
Nagel baB erstaunende und viele Altbauten betreffende zusstz-
liche Mieterh&hung von 5 % an., Herr Nagel, weshalb haben Sie
den Text nicht kortigieren lassen — oder hat das Gesetz in lhrem
Hause mal wieder niemand gelesen?

Theotie und Praxis — das, was man den Wihlern in Berlin
erzihlt, und das, was man dann tut - klaffen in dieser Stadt offen-
sichtlich Aonen auseinander, Noch im Januar dieses Jahres ver-
kiindete die SPD stolz ihre Ziele fir die Hauptstadt Bedin: Zeit-
gemiBe Verkehrspolitik, Leerstand beseitigen, solares Neu-
bauen fdrdern - einen entsprechenden wortgleichen Antrag

_meiner Fraktion haben Sie soeben abgelehnt, aber auch die Ubri-

gen Versprechungen harren noch der Erfiillung — und die Mitte
Beslins, die Mitte der Mitte zu einem Ort urbaner Lebendigkeit, zu
einem Ort der Begegnung machen. So lauteten die Ziele der
SPD.
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Eine Begegnung der besonderen Art konnten wir nun in den
letzten Tagen verfolgen. Der Stadtratin, die mit ihrem Engage-
ment die Mitte lebendig erhalt, weil sie die Bevélkerung in die
Planungen einbezieht, weil sie als erste auf einen 20prozentigen
Wohnungsanteil an allen Dienstleistungstandorten bestand, weil
sie die Kleingewerbestrukturen erhilt, historische Bausubstanz
schiitzt, soziale Infrastrukiur {ordert, Mistobergrenzen in den
Sanierungsgebieten einflihrt, das Denkmal flir die jidischen Blr-
ger am Koppenplatz durchgesetzt hat, die Transparenz bei den
Wohnungsverkiufen in Mitte Uber den Privatisierungsbeirat
zusarmmen mit der Wohnungsbaugesellschaft gesichert hat ~
tbrigens gegen den monatelangen Boykott dieses BVV-
Beschlusses durch Bezirksblirgermeister Keil -, dieser Stadtr-
tin werden nun im Handstreich, auf Betreiben desselben SPD-
Bezirksblirgermeisters ihre wichtigsten Amter entzogen und
einem in diesem Bereich v8llig unerfahrenen CDU-Gesundheits-
stadirat Uberlassen, Das ist eine unglaubliche Provinzposse!

[Beifall bei Bl 20/Griine und des Abg. Edel (SPD) —
NiedergessB (CDU): Wie heidt denn das Thema iberhaupt?]

Aber mehr als das: Es ist ein alarmierendes Signal, Herr Nieder- .

gestB, daB man die bisherige erfolgreiche Politik mit und im
Interesse der Bevélkerung umkehrt und nun sein Méntelchen
offen in den Wind der lnvestoren héngt. Denn diese Entschei-
dung war verbunden mit einem weiteren schwenwegenden
Fehler,

[Zuruf des Abg. Simon {(CDU)]

Herr Keil hat die dreitigige Abwesenheit von Dorothee Dubrau
dazu benutzt, einem Grundstlickseigentiimer, der ihn schon
lange bekniet, eine Baugenehmigung fiir eine von der BVV und
der Bevlkerung nicht gewiinschte Bebauung des Volksparks
am Weinbergweg zu erfeilen, die Rechtsgrundlage dafir zu ver-
schaffen. ) '

[Niedergesa (CDU): Sie haben das falsche Manuskript!]

Nun hatte es fir eine abgespeckte Variante des Investors auf
Druck von Hertn Keil ohnehin schon einen BezitksamtsbeschluB
gegeben.

Priisidentin Dr. Laurien: Gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten MiedergesiB?

Frau Dr. Ziemer (Bii 30/Griine); Neinl — Frau Dubrau
bestand aber im Gegenzug flir den erheblichen Wertzuwachs
des Grundstiicks auf einen auch den Investor bindenden stidte-
baulichen Vertrag. Der reagierte darauf nicht, da beendete Herr
Keil das Warten und lie heimlich den Bauvorbescheid erteilen.

[Simon (CDU): Was hat das alles mit dem Thema zu tun?]

Dadurch ist dem Land Berlin nicht nur ein erheblicher Schaden
zugefligt — denn es gibt keine Gegenleistung dafiir -, sondern
auch der Investor auBerordentlich begiinstig worden, der das
Gurndstbck fiir 8 Mllhonen DM erwarb und es mit dem Hinwels
InZWISChSn fisr 16 Millionen DM auf dem Markt anbiet_et Ich bin
auBerordentlich froh, daf die Landes-SPD und einzeine Senato-
ren und Senatorinnen den politischen Schaden, den Keil damit
angerichtet hat, erkannt und versucht haben, die Scherben ein-
zusammeiln. Denn bleibt es bei dieser Entmachtung, wird der
dublose Grundstlicksvorgang nicht aufgeklirt und rechilich
auf seine Haltbarkeit Uberpriift, dann haben wir in der Mitte Ber-
lins bald nur noch die Lebendigkeit der Investoren und Spekulan-
ten, iiber der der faulige Geruch von Bausumpf lastet.

[Beifall bei Bl 90/Griine]

Fiir die Rolle der PDS, die {ibrigens einen Posten mehr im
Bezirksamt besetzt als die SPD, fehlen mir bei dieser Hand-
streichpolitik schier die Worte. Die Partei, die sich immer als
Riicherin der Enterbten aufspielt, die vertritt, daf3 sozialpolitische
Forderungen keine Utopie sind, sondem nur politisch gewaollt
seip mlssen, die Basisdemokratie einfordert, als ob sie sie erfun-
den hétte, und die in lhrer Broschure JBlickpunkt Wohnen aus-
fithrt:

© _Auch fir Investoren hat es sich als vorteilhaft erwiesen,
bereits bei Investitionsabsichten, also vor Bauvoranfrage
und Projektbearbeitung, die Birgerinnen und Bilrger, vor
aliem aber die unmittelbar Betroffenen zu informieren.

— Diese PDS kippt nicht nur durch ihre drei Stadtrétinnen diesel-
be Baustadtritin aus ihren Amtern, die alle Programmpunkte der
PDS so glanzvoll und effektiv in die Praxis umsetzt, sondern sie
hat ihr auch noch, als das Ober die Presse ruchbar wurde, am
letzten Dienstag einen Maulkorb verpaBtl

[Frau Stétzer {(SPDY: So sind sie eben!]

Mit der Presse darf Dorothee Dubrau nur noch reden, wenn The-
men und Inhalte vorher im Bezitksamt abgesprochen worden
sind. Diese drei Stadtritinnen haben mit einem Federsirich das
gesamte, milhsam erarbeitete Bild der PDS als sozial gerecht
und dermokratisch ins Wanken gebracht und das h3fliche Bild
der Intrige, der villigen Ignoranz gegentliber der Bevdlkerung
und des Stalinismus enthillt.

[Beifall bei Bii 90/Grine und bei der SPD]

lch weiB, daB Teile der PDS hier im Abgeordnatenhaus und auf
Landesebene dieses Verhalten scharf kritisieren. Diese Stadtrite
sind aber aufgrund polltlscher Anschauungen und Programme

gewihlt worden. Wer sie in politische Amter gehievt hat, ist auch .

fiir ihre Politik mitverantwortlich!
[Beifall bei BU 90/Griine und bei der SPD]

Insofern zeigt sich hier, daB der EntwicklungsprozeB der PDS zu
einer soziaten und demokratischen Partei noch sehr lang ist. Tra-
gisch ist allerdings, daf das nicht im Reagenzglas zu beobach-
ten ist, sondem in der Betliner Mitte stattfindet.

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Zieme}. bitte beachten Sie
die Redezeit!

Frau Dr. Ziemer (Bl 80/Grling): Ich komme zum Schiuf.
Prasidentin Dr. Laurien: Es ist nur noch ein Satz méglich.

Frau Dr. Ziemer (Bii 20/Griine}: In Zukunft soll eine Mehr-
heit des Bezirksamis sozusagen am Klichentisch des Bezirks-
amts Ober die groBen Projekte der Bediner Mitte entscheiden,
und die vom Bausenator angekindigte verstirkte Fachaufsicht
und Rechtskontrolle wird zwar die Schiden eingrenzen, die
durch diese Kilichentischpolitik entstehen, aber sie wird die
Blockaden und falschen Entwicklungen nicht aufhalten kénnen.
Wer noch nicht einmal weil}, was ein stidtebaulicher Vertrag ist,
darf nicht Uber Berling Mitte entscheiden! Aber dies reicht nicht.
Wir mtissen zu demokratischen Spielregeln und zur Kompetenz
zurlickkehren, damit die soziale Stadtentwicklung der Berdiner
Mitte nicht dem Kleinkrieg politischer Dilettantinnen und Dilettan-
ten zum Opfer falltl

" [Beifall bei B 90/Grine und der Frau Abg. Stétzer (SPD)]

Dorothee Dubrau — das ist mein letzter Saiz — muB ohne Ein-
schrinkungen und ohne Maulkorb ifire erfolgreiche Arbeit in der
Beriiner Mitte weiterfiihren kénnenl!

[Beifall bei Bii 90/Griine]

Prisidentin Dr. Laurien: Flir die CDU-Fraktion hat Herr Nig-
dergesif das Wort!

[Simon (CDU): Jetzt wollen wir endlich einmal etwas zum
Thema hérenl]

Niedergesis (CDU): Frau Prisidentin| Meine sehr verehrten
Damen und Herren| Frau Ziemer! Ich habe mich auf ein ganz an-
deres Thema vorbereitet, ndmlich auf das, was Sie auf lhrem
Antrag stehen haben. Ich wubBte nicht, daB Sie heute eine
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Dubrau-Rede halten wollen, mit der Sie das Parlament miB-
braucht haben, um lhren innerparteilichen Streit in Mitte vor dem
Abgeordnetenhaus auszutragen.

[Beifall bei der GDU]

Ich finde das wirklich verfehlt, weil ich das Thema, daB Sie
zundchst vorgeschlagen haben, fiir sehr wichtig halte, und dazu
wollen wir als CDU auch eine Stellungnahme abgeben.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr NiedergesiB, gestatten Sie
eine Zwischenfrage? : '

Niedergeséd? (CDU): Nein danke! Ich will meinen Redefiuld
so unterbringen, wia ich ihn auf meinem Konzept stehen habe. -
lch michte also daran ernnerm, daB die CDU als wichtigstes
Argument in der Wohnungspolitik ansieht, daB die Menschen,
die in den Wohnungen wohnen, eine absolute Sicherheit haben
und nicht auf die StraBe fliegen. Danach muB die Wohnungspoli-
tik ausgerichtet sein und nicht nach irgendwelchen innerpartei-
lichen Streitigkeiten,

[Lehmann (Bd 90/Griine): Das hat sie doch eben gesagt!]

wie Sie, Frau Ziemer, das eben hier miBbraulicherweise vorgetra-
gen haben!

Die Elemente zur Herstellung gleicher Verhdltnisse in Ost
und West betreffen natlirlich nicht nur den Lohn und das Gehalt,
sondern auch die Mieten und alles, was an Kosten mit einher-
geht. Wir kommen also nicht daran vorbei, den Biirgern klarzu-
machen, daB — wenn mehr Lohn und Gehalt verdient wird — die
Mieten denen im Westteil der Stadt anzugleichen sind. Wir
haben im Westieil ja chaotische Verhélinisse, ich weil gar nicht,
nach welchen Regeln da itberhaupt Miete bezahlt wird. Wir miis-
sen uns zumindest den Durchschnittsmieten nihern und kénnen
nicht bei 60 oder 70 % hingenbleiben. Wir haben dabei nicht
nur den Vergleich in Betlin, sondern auch den mit den anderen
O-Eindern und mit der Bundesrepublik insgesamt.

Aus meiner Sicht hat der Bundestag einen sehr guten Kom-
promiB gefunden, indem er beispielsweise die Forderungen, die
wir im BauausschuB - Frau Ziemer, Sie haben dem nicht wider-
sprochen und ihm letztendlich zugestimmt, genauso wie die
FDP, die SPD und die PDS - als Antrag hatten, aufgenommen
hat. Wir wollen also die Kappungsgrenze und die Fortfilhrung
des Sonderwohngelds. Diese Bedingungen sind in die Rege-
lungen eingegangen, die der Bundestag beschlossen hat, und
darliber kénnen wir alle erst einmal sehr fréhlich sein. Ich bin der
Meinung, daB der Bundestag damit eine sehr gute, soziale Rege-
lung gefunden hat, das sehr komplizierte Problem der Mieten im
Osten Deutschlands Uberhaupt auf den Weg zu bringen.

Es ist ja nicht 50, daB die Leute nicht bereit sind, sine anstén-
dige und angemessene Miete zu bezahlen, wann sie ordentlich
Geld verdienen. :

{Frau Herer (PDS): Wenn sie Geld verdienen!]

= Frau Herer] Sie kann ich wahrscheinlich nie belehren. Sie war-
den den Leuten noch in 20 Jahren eintrimmen, daB jede Mark
Miete {iberhaupt zuviel ist. Das ist auch klar, das ist ja das Feld,
auf dem Sié agieran.

[Frau Herer (PDS): Es geht um die Arbeitslosen und
Sozialhilfeempftinger!]

- Die Sozialhifeempfanger zahlen iiberhaupt keine Miete, denn
die dbernimmt die Stadt. Das wissen Sie doch ganz genau! Sie
fangen doch mit der Polemik und dem Verbreiten von Litgen an,
nur um die Leute aufzuputschen!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Wir haben also hier einen KompromiB gefunden, der sich wirk-
lich sehen lassen kann und den Intentionen entspricht, die
dieses Haus vor zwei Monaten beschlossan hat. Die PDS, die
immerhin eing groBe Polemik in Sachen Miete macht — wir hdren
von GroBveranstaltungen und sehen die Plakate, die Sie aufhéin-
gen —, hat einen Antrag eingebracht — Drucksache 12/5189 —,
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der sich nicht generell gegen MieterhShungen ausspricht, son-
dem 3,3 % jihrlich haben méchte, was in drei Jahren auch 8,9 %
ausmacht.

[Frau Michels (PDS): Das sind Mindestforderungen!]

Sie liegen also von uns nur 5 % entfernt, gaukeln den Leuten
aber drauBen vor, daf Sie (iberhaupt keine MisterhShungen
haben wollen| Damit fangt der ganze Schwinde! an, und Sie ver-
anstalten mit lhren polemischen Veranstaltungen, die Sie dort
drauBen machen, gine Heizkampagne, mit der Sie den Leuten
aus dem Osten eintrimmen wollen, daB das alles nur von irgend-
welchen bésen Leuten gewollt wird, die sich die Geldbiindel in
die Tasche schiehen! In Berlin werden 70 % der Wohnungen
von stidtischen Wohnungsbaugeselischaften oder von
-genossenschaften bewirtschaftet. Da steckt sich (iberhaupt
keiner Geldbiindel in die Taschen, das wissen Sie ganz genau!
Gewinne werden dort nicht gemacht, und wenn eine stidtische
Wohnungsbaugeselischaft dennoch 4 % Gewinn macht, dann
hat sie ihn an die Stadt abzufilhren. So einfach ist das! Aber Sie
gaukeln den Leuten vor, da siBen irgendwo die groBen Multis,
die sich das Geld in die Taschen schieben!

Das ist eine verlogene Kampagne, die wir bek&mpfen missen.
Wir miissen die Leute autkléren, daB es kein Verbrechen an der
Menschheit ist, einen angemessenen Beitrag — bis zu 25 % des
Familieneinkommens halten wir fiir realistisch — zu [eisten.

{Frau Herer (PDS): Bei vielen Mieten liegt das aber schon
driiberl]

Was aus billigen Mieten geworden ist, haben Sie ja im Sozialis-
mus gesehen. Die Ruinen kénnen Sie heute noch fiberall besich-
tigen, die lhre Politik hinferlassen hat.

[Zuruf von der PDS: Die Sie gebaut haben!]

— lch habe Briicken, StraBen, U-Bahntunnel und sonstwas
gebaut, kein Haus! Das wire auch waohl noch besser geworden
als das, was Sie uns hinterlassen haben. Damit kriegen Sie mich
nichti

Unser Bauminister Tdpfer, der vor einigen Tagen bei uns in der
Fraktion war, hat noch einmal Klipp und klar zu den Koempromis-
sen Stellung genommen, die hier gefunden worden sind, Wir
haben fiir die Ost-Lander wirklich eine Regelung gefunden. Es
ist ja keine ganz sinfache Sache, das Vergleichsmietensystem
einzufiihren. Die eingefihrie Kappungsgrenze verhindert Aus-
wiichse, Nur 4 % der Wohnungen im Ostteil kinnen frei vermie-
tet werden, weil sie die sogenannten Nach-Wende-Wohnungen
sind. Damit kann tiberhaupt keine groBe Bewegung reinkommen.
Damit kann keinem das Fell Uber die Chren gezogen werden.

Letztendlich kommt es darauf an, daB wir den Menschen ehr-
lich gegeniibertreten und ihnen sagen, was sie erwartet. Wir
sagen ganz ehrlich: Mietsteigerungen sind uneréBlich! Dies ist
erforderlich, da die Kosten gedeckt werden, der marode Woh-
nungsbestand in den dstlichen Landern saniert werder und der
Wohnungsbau weitergehen muB. Mit nichts ist an dieser Stelle
nichts zu machen! Der Schrei nach dem Staat, der von ihnen

" immer [aut zu hdren ist, ist an dieser Stelle verfehlt, Der Staat

kann diese Probleme allein nicht IGsen, so daB der Mieter einen
Teil mitzutragen hat.

Wir verteidigen diese Regelung auch im Hinblick auf die Ali-
baugebiete, wo den Menschen wirklich Angst gemacht wird. lch
meine, dab wir als Mitglieder in den zustindigen Ausschiissen
diesbezliglich sehr aufpassen missen.

[Zuruf von der PDS]

Ich zitiere aus dem Schreiben von Klaus Tépfer, das alle Mit-
glieder des Bauausschusses bekommen haben: , Eine Mieterhé-
hung ist nur zulissig, wenn an dem Gebiude mindestens drei
der fiinf folgenden Bestandteile keine erheblichen Schiiden auf-

- weisen: Dach, Fanster, AuBenwinde, Hausflure, Treppenriume,

Elekiro-, Gas-, Wasser- und Sanitérinstallation.” —

[Zuruf der Abgn. Frau Michels (FDS)
und Frau Steinborn (PDS}]
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Wenn diese Voraussetzungen nicht vorliegen, kinnen die festge-
schriebanen Mietsteigerungen nicht vorgenommen werden. Sie
dtirfen dann nur mit den bekannten Abschlsigen etfolgen. Es ist
also vallig verfehlt, in die Altbaugebiete zu gehen und den Men-
schen dort Angst und Schrecken einzujagen. Man muB sie bera-
ten, anstatt hnen Bange zu machen. Es kommt darauf an, daf
wir bei diesem Thema eine gemeinsame Linie finden und die
Betroffenen nicht verschrecken. — Ich bedanke mich fiir ihre Auf-
merksamkeit!

[Beifall bei der CDU]

Prasidentin Dr. Laurien: Frau Michels von der PDS-Fraktion
hat jetzt das Wort!

Frau Michels (PDS): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Skandalale oder auch vermeintliche Skandale, Frau Zie-
mer, sind in der Regel immer interessanter als die Sachpolitik. Da
ich vorhabe, mich in meiner Rede letzterem zu widmen, will ich.
mit einer kurzen Vo rbemerkung zu den Vorgangen um die
Bezirksstadtritin in Mitte beginnen.

[Beifall des Abg. Crarier (Bl 90/Griine]]

Es handelt sich nach meiner Meinung eindeutig um ein Problem
— das werden 3ie sicher nicht bestreiten —, das in Mitte entstan-
den ist, und dort liegt auch die Verantwortung fur die Klarung.

Frau Ziemer, Sie kéinnen doch nicht ernsthaft vor Stalinismus
warnen und gleichzeitig verlangen — diese Intention hatte lhre
Rede —, daB die Kldrung dieses Problems, maglicherweise sogar
per Dekret, von der Landesebene den Bezirksveriretern oktroy-
iert wird.

[Frau Dr. Klotz (Bl 90/Griine): Das ist doch Unsinn; man darf
doch wohi eine Meinung haben|]

So etwas gibt es in der PDS nicht

Ich méchte wiederholen - das habe ich auch bereits dffentlich
gesagt —, dab die baupolitischen Anliegen, fiir die Frau Dubrau
streitet, also eine soziale und behutsame Stadtentwicklung in
Mitte, in der Vergangenheit von der PDS mitgetragen wurden
und auch zukinftig mitgetragen werden.

Bisher sind aus Mitte lediglich die Kritikpunkte des Bezirksbiir-
germeisters Keil, SPD, &ffentlich bekannt geworden. Diese
sprechen allerdings eher flr Fran Dubrau, zum Beispiel, den
Denkmalschutz nicht Verwertungsinteressen auszuiiefern und
harte Verhandlungen mit Investoren zu fiihren statt vorschnelle
Bauvorentscheide zu erteilen.

{Vereinzelter Beifall bei Bil 90/Grline]

Wenn es jedoch darliberhinaus Kritikpunkte an der Amtsfiihrung
von Frau Dubrau gibt — und dazu gibt es Hinweise ~, so halte ich
es fiir unverzichtbar, daB diese Sffentlich gemacht werden. Das
halte ich allerdings fiir dringend geboten. Dies ist eine elemen-
tare Voraussetzung flir eine durchschaubare Politik, das vertrete
ich &ffentlich und dazu stehe ich auch. — So weit zu diesem Pro-
blem an dieser Stelle.

[Simon {CDU}: Was ist denn das Thema der Aktuellen
Stunde?]

Die Mietenentwicklung, und das ist unser Thema, ist aber ein
gesamtstidtisches Thema und beriihrt vor allem die Politik des
Senats. Es beschiftigt das Abgeordnetenhaus latent oder akut
schon Uber die gesamte Legislaturperiode. Manchmal lohnt sich
sogar ein Blick in die Protokolle der ersten Sitzung. Herr Edel, ich
habe vor, mit einem Zitat zu beginren, mit dem Sie mir sehr aus
dem Herzen gesprochen haben.

Prisidentin Dr. Laurien: Gestatien Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten Cramer?

Frau Michels (PDS): Nein, danke!

Im Marz 1991 haben sie zu Beginn der Leglslaturpenode sehr
treffend gesagt:

Dieses Haus muB das soziale Gewissen der Mieterinnen
und Mieter in der Stadt sein. Vor allen Dingen die Berlinerin-
nen und Berliner im Ostteill der Stadt werden sehr genau
darauf achten, wie dieses erste frei gewihlte Parlament der
ganzen Stadt fiir sie arbeiten wird. Sie werden auch mit
gutem Recht sehr genau darauf achten, was die erste frei
gewithlte Landesregierung fur die ganze Stadt tun und las-
sen wird. Wir werden an unserer Mietenpolitik

— also lhrer, Herr Edel -
gemessen werden, wenn wieder Neuwahlen anstehen.

Herr Edel, das klingt hervorragend, aber s ist lange her. Ich
betrachte es gewissermalien als emst zu nehmenden politischen
Anspruch eines Vertreters der Regierungskoalition.

Die Legislaturperiode neigt sich dem Ende zu, und es ergibt
sich fur mich die Frage, welches Erbe die groBe Koalition durch
die von ihr praktizierte Mietenpolitik 1995 hinter&Bt. Gerade in
diesen Wachen ist die 8ffenthiche Diskussion Uber Mietsteige-
rungen und akute Wiehnungsnet in Berlin emeut in die negativen
Schlagzeilen geraten. Die Einkormmensentwicklung halt mit der
der Mieten in Berlin nicht mehr Schritt, und so sind immer mehr
Mieter und Mieterinnen durch die steigenden Wohnkosten sozial
unzumutbar belastet.

[Zuruf von der CDU: Das ist gelogen ~ umgekehrt ist es!]

- Herr NiedergesaB, Sie konnten ihre Mirchen gerade erzihlen,
;etzt rede ich!

Herr Nagel, auch wenn Sie in den Medien derzeit gerne ein an-
deres Bild zeichnen méchten — némlich jenes aus ihren Glanz-
broschiiren, neuen Ausstellungen oder den Zahlen aus zusam-
mengeschusterten Statistiken —, Sie kiinnen {iber die derzeitige
dramatische Lage auf dem Wohnungssektor und die wachsende
Unzufriedenheit der Mieter nicht hinwegtiuschen. Sie haben in
diesem Hause, wie das fiir Sie Ublich ist, mehrfach deutliche Kri-
tik an der Bonner Politik getibt. Dennoch ist jetzige Situation
auch und vor allem das Ergebnis der Wohnungspolitik dieses
Berliner Senats. Mit dem Setzen auf die Privatisierung von
Wohnungen haben Sie nicht nur die Méglichkeit aus der Hand
gegeben, aktiven EinfluB auf eine sozialvertragliche Wohnungs-
politik zu nehmen. Mit der Zustimmung zum damaligen sog. Alt-
schuldenhilfegesetz beispielweise, haben Sie u. a. selbst den
Grundstein fiir die jetzige Situation der Mistenentwicklung
gelegt.

Dieser Fakt allein ist bereits schwerwiegend. Gemessen an
ihrem eigenen Anspruch, den ich oben bereits zitierte, ist aber
ihre Argumentation hierzu nun wirklich bodenlos. Sie éndemn sie
jeweils so, wie Sie es brauchen, Wihrend Sie im Abgeordneten-
haus auf meine Anfrage zur Verteidigung des Altschuldenhilfege-
setzes beteuerien, daB es keine Umlage der Restschulden auf
die Miete geben wird, erkldren Sie heute allen Emstes, dis Miet-
erhdhung sei notwendig, weil das Altschuldenhilfegesetz den
Woehnungsunternehmen die Restschulden abverlangt. Und lhr
Staatssekretir Bielka sagt dann dazu sogar noch vor laufenden
Kameras zu den betroffenen Blirgern, daB lhnen hinsichtlich der
jetzigen Mieterhéhung durch die gesetzlichen Grundlagen die
Hénde gebunden seien, als gibe es fiir diese Entscheidungen
keine politisch Verantwarilichen. — Nein, Herr Nagel, Sie und der
Senat verlieren mit derartigen fadenscheinigen Argumentationen
in der Offentlichkeit ihre Glaubwirdigkeit. Auch das Altschul-
denhilfegesetz ist nur ein Baustein ihrer eigenen konzeptionsilen
Linie, bei der die Wohnungsprivatisierung einen wichtigen Teil
darstellt. Ihr SenatsbeschluB zur 15prozentigen Privatisierung
des kommunalen Wohnungsbestandes in Berlin-West in den

_nachsten Jahren macht dies deutlich.

Die andere Komponente ihrer fatalen Wohnungspolitik wird

deutlich, wenn man lhr Agieren hinsichtlich des sozialen Woh- .

nungsbaus betrachtet. Ost-Berlin hat bis heute - und das wird

. leider auch so bleiben — trotz Belegungsbindungsgesetz keinen

Bestand an Sczialwohnungen und im Westteil laufen dis Sozial-
bindungen fir viele Wohnungen sukzessive aus. — lch etinnere
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an ein Beispiel. Es geht diesmal nicht um Kreuzberg — dariiber
haben wir oft schon geredet —, sondemn um die Gropiusstadt.
Durch den Wegfall der Sozialbindungen bei mehreren tausend
Wohnungen drohte dort eine drastische Mietexplosion.

[Zuruf des Abg. NiedergesaB (CDL)]

~ Jetzt hisren Sie mal gut zu, Herr NiedergessB ! 2700 Haushalte
hatten dort néimlich bereits Mieterhdhungen um bis zu 35 %
erhalten. — Dies hat mit dem maroden Zustand der Ost-Wohnun-
gen nun wirklich nichts zu tun. — Erst der berechtigte Mieterpro-
test fihrte dazu, dal3 der Senat reagieren muBte, indem er durch
eine Subventioniierung die Erht‘ohung auf 1,50 DM pro Quadrat-
meter begrenzte. Hier dréingt sich mir nun die Frage auf, ob der
Senat beabsichtigt, fir alle Mieter, denen in den néchsten Jahren
Ahnliches droht, shnliche MaBnahmen zur Abfederung zu ergrei-
fen. Odér ist der Senat etwa in der Gropiusstadt vor allem des-
halb aktiv geworden, weil sich dort Direkiwahlkreise von sehr
prominenten Berliner Politikern befinden?

[Zurufe von der CDU]

Zumindest jedoch ist dieses Beispiel ein Alarmzeichen fiir die
zunkiinitige Mietenentwicklung auch in zentralen Stadtbereichen
im Westteil der Stadt.

Eine Trendwende im Hinblick auf diese Entwicklung ist keines-
wegs in Sicht, sondern das ganze Gegenteil, und dies vor allem
gemessen an lhren eigenen Zielstellungen, Herr Nagel. Ich erin-
nere Sie an lhre Koalitionsvereinbarung, in der Ste sich zum Vor-
rang des 1. Férderwegs vor dem 2. bekannt haben. lhre kon-
krete Politik geht aher in eine andere Richtung: Durch das vor-
rangige Setzen auf den 2. Férderweg drehen Sie nicht nur weiter
an der Mietenspirale, sondern bauen an den Interessen der Mie-
terinnen und Mieter vorbei,

Auch die Entwicklung der Bestandsmieten nimmt soiche
Konturen an, daB sie zwangsliufig dazu fithren wird, daB eine
Mieterverdringung aus dem Innenstadtbereich stattfinden wird
und heute bereits statifindet. Zunehmende Modernisierungen
treiben das Mietniveau zus#tzlich nach oben.

[Schiela (FDP): Also keine Modernisierung!]

Flr den Prenziauer Berg beispielsweise belegt eine unabhin-
gige Untersuchung, Herr Schiela, daB in privat modernisierten
Héusern iiber ein Dritte! der alten Mietetinnen und Mieter die
neuen Mietforderungen nach der Sanierung nicht mehr tragen
konnte und ausziehen muBte.

Vor diesem Hintergrund gewinnt die gegenwirtige Diskussion
um das beschlossene Mieteniiberleitungsgesetz und die
geplante Einflihrung der Vergleichsfilbrung eine besondere
Schirfe. Herr. Nagel, Sie wissen ganz genau, daB lhre Beteue-
rungen, es werde alles nicht 50 schlimm kommen, nicht der Rea-
litdt entsprechen. Die Mieterh8hungen im Rahmen des Mieten-
dberleitungsgesetzes werden die Birgerinnen und Birger
schion hart treffen. Aber der 6lgeﬂ‘t[lche Einschnitt, um den Sie
sich in thren Argumentationen in der Offentlichkeit immer noch
herumzumogeln versuchen, beginnt doch erst mit dem Jahr
1898, bei volem Wirken des Vergleichsmistensystems in Ost-
Berlin.

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Michels, achten Sie auf die
Redezeit! Sie ist beendet!

Frau Michels (PDS): Ja! - Die Mieterverdringungsprozesse,
die heute schon begonnen haben, werden némlich dann erst voll
zur Wirkung kommen. .

Gemessen an lhren eigenen Forderungen zur Nachbesserung
des Mietenﬂherleitungsgesetzes ist der jetzt verabschiedete
Gesetzestext mcht nur ein fauler Komprom:B sondemn eine
Farce. -

Prisidentin Dr. Laurien: Bitie beenden Sie!
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Frau Michels (PDS): Ich komme zum SchiuB: Sie haben
weder die Einfllhrung der 10prozentigen Kappungsgrenze
noch andere wesentliche, grundlegende Verbesserungen
erreicht. Das miissen Sie tragen, und dafllr fragen Sie auch die
volla Verantwortung. Alternativen und Blirgerproteste — und zwar
massive; 20 000 Petitionen liegen z. B. dem Pefitionsausschu
vor —wurden von [hnen ignoriert. Dafilr tragen Sie die Verantwor-
tung, und Sie werden auch die Verantwortung dafiir tbernehmen
miissen, daB dies alles Mosaiksteine |lhrer eigenen wohnungspo-
litischen Konzeption in der Stadt sind und Sie sich nicht aus-
schlieBlich darauf berufen kénnen, die Verantwortung an die
Bundesregierung wegzudelegieren.

[Beifall bei der PDS]

Prasidentin Dr. Laurien: Jetzt ist nun wirklich Schiu@!

Meine Damen und Herren, ehe ich das Wort weitergebe,
mdchte ich zur Geschéftsordnung einiges bemerken. Sie wis-
sen, dall wir schon beim Tagesordnungspunkt 3 A abzustimmen
haben. Da es sich dabei um eine Verfassungsinderung handelt,
werden dafiir die beriihmten 161 Stimmen bendtigt. Das wird
etwa kurz vor 16 Uhr sein. Ich machs darauf aufmerksam, damit
die Herbeischaffungsaktionen aus den umliegenden Raumen
rechtzeitig einsetzen. Gegen 18 Uhr miiBte hier die volle Prisenz
gesichert sein. Das hat mit der namentlichen Abstimmung nichts
zu tun, die gegen 18 Uhr zu erwarten ist, was sich auch etwa eine
halbe Stunde #rither darstellen. Deshalb meinen Sie bitte nicht,
das Kaffetrinken und die Birgergespriche drauien intensivieren
zu kénnen. keh bitte, daflir Sorge zu tragen, daB gegen 18 Uhr
wirklich alle Gespriche drauBen abgebrochen werden und alle
Abgeordneten hier im Saal sind.

Das nachste Wort geht an Herm Edel fiir die SPD-Fraktion,

Edel (SPD): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
Frau Kollegin Michels, lhrem Zitat aus meiner Rede am Anfang
oder am Ende der latzten Legislaturperiode

[Frau Michels (PDS): Anfang dieser!]

habe ich nichts hinzuzufiigen, und ich kénnte es auch heute hier

wiederholen.

[Beifall bei der SPD — Vereinzelter Beifall bei der COU -
Frau Michels (PDS): Ja, das erkldren Sie mall]

Das ist und bleibt unsere Auffassung.

Aber wir reden {iber die Mietenentwicklung in Berlin-Mitte — so
war ja das Thema, und deshalb habe ich mir den Geschiiftsbe-
richt der Wohnungsbaugesellschait Mitte angesehen. Die
Ergebnisrechnung aus dem Jahre 1993 hat mit Altschulden-
bedienung noch nichts zu tun, und die Zahlen, die ich lhnen jetzt
vortragen michte, Frau Kollegin Michels, und den anderen im
Hause, die glauben, an einer Mieterhshung hitte man auch vor-
beikommen k&nnen, wenn man nur gewollt hiitte,

[Frau Michels (PDS): Herr Niedergesi® hat doch unseren
Antrag vorgelesen!]

- Das ist doch viillig Wurscht, was der Herr NiedergesaB vorge-
lesen hat; wir beide setzen uns jeizt auseinander. — Aus der
Kostenrechnung der Wohnungsbaugesellschaft Mitte miéichte
ich lhnen vier Zahlen nidherbringen. Der Eigenanteil dieser
Gesellschaft pro Monat fiir Modernisierung und Instandset-
zung der Wohngebiude lag bei 14 Millionen DM, Die Mietein-
nahmen aus Wohnungsbestinden — also die gleicha Sachein-
heit, auf die sich das bezieht — lag im Monat bei 10 Millionen DM,
Und nun kénnen Sie versuchen, uns zu erkliiren, daB man an
einer Mieterhthung vorbeikommen kénnte, wenn man es nur
wollte,

~ [Frau Michels (PDS): Das habe ich hier nie erklsrt]]

Die Umsatzerlsse dieser Gesellschaft beliefen sich im Jahre
1993 aus der Hausbewirtschaftung — das sind meist Mieteinnah-
men ~ fiir Wohnungsmieten auf 118 Millionan DM, und die Auf-
wendungen flir die Hausbewirtschaftung — das sind eben auch
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zum grifBten Teil die Wohnungen - beliefen sich auf 185 Millio-

nen DM. Das heilt, selbst ohne Taschenrechner nachzupriifen:
Es bleibt ein Minus bei der Hausbewirtschaftung von fast 60 Mil-
lionen DM.

Deshalb hat die SPD-Fraktion in diesem Hause, auch im
Bundestag und auch auf der StraBe — auch in der Gethsemane-
Kirche — niemals behauptet, wir brauchten keine Mieterhdhun-
gen, sondern wir brauchen sie, . -

[Frau Michels (PDS): Fiir die Alischuldenl!]

Die Frage ist nur: [n welcher Form wollen wir sie haben? Die
SPD-Fraktion hat angekiindigt, wenn es zum Beispiel keine Kap-
pungsgrenze bei Wiedervermietung gibt, wird es den Vermitt-
lungsausschuB geben. Es gibt nun eine Kappungsgrenze bei
Wiedervermietung, und ich sage all denen, die nun erwarten, wir
wiirden den Gesetzentwurf im Bundesrat ablehnen und den Ver-
mittlungsausschuB damit befassen: Da warne ich Neugierige!
Den VermittlungsausschuB mit diesem Gesetz zu befassen,
hitte unter Umstanden auch zum Ergebnis haben kénnen, daB
weniger herausgekommen wire als das, was herausgekommen
ist. Jeder, der die Verhandlungsweise im VermittiungsausschuB
Bundesrat-Bundestag kennt - Sie kennen sie vieHeicht noch
nicht so richtig —, weiB das. Und deshalb sage ich klipp und klar:
Das Ergebnis ist nicht das, was wir uns gewiinscht haben. Wir
halten es aber flir sin vertretbares, fir ein akzeptables Ergebnis
und stehen deshalb auch dahinter, obwohl wir nicht vergessen
haben, was wir am Anfang gefordert haben. Wenn man etwas
fordert und einen Kompromi3 eingeht, erhéilt man am Ende nie
das heraus, was man am Anfang gerne gesehen hitte,

Ich will mich aber, da die Biindnis 90-Fraktion diese Aktuelle
Stunde beantragt hat, Frau Kollegin Ziemer, und Sie den gréBien
Teil Ihrer Rede mit dem Problem Bezirksamt Mitte verbracht
haben, nicht vor diesem Thema drlicken.

[Beifall bei Bt 90/Giriine]

ich muB Ihnen ganz offen gestehen — das sehe nicht nur ich
80; ich habe nicht mit allen gesprochen, aber das sehen viele in
meiner Fraktion so: Das, was sich dort abgespielt hat, da man
mit der Politik einer Stadirdlin nicht zufrieden ist, zu einem
solchen Mittel greift, sie praktisch mit wesentlichen inhalten ihres
Verantwortungsbereichs entmachtet und noch einen Maulkorb-
erlal hinterherschickt, ich finde das eine Ungeheuerlichkeit!

[Beifall bei der SPD und bei Bl 90/Griine]

Aber es ist nun mal so: Ungeheuerlichkeiten finden in man-
chen politischen Gremien statt, und die haben sie zu verantwor-
ten. Die Personen, die dafiir verantwortlich zeichnen, sie betrei-
ben, sie dulden, sie mitmachen,

[Cramer (Bii 90/Griine}: Tolerieren!]

sie tolerieren, die haben sie auch als Person zu verantworten.
Und deshalb kdnnen wir hier nur unsere Meinung dazu sagen.
Die haben Sie gesagt, die habe ich gesagt, andere sagen sie
auch oder verschweigen sie. Aber egal, das Bezirksamt Mitte
muf damit zu Rande kommen. Und die Fraktionen, die diese Poli-
tik dort entweder beantragt haben, oder die Bezitksamtsmitglie-
der, miissen das erkldren. DalBl im Bezirk Mitte vielleicht an der
einen oder anderen kommunalpolitischen Entscheidungspunkt -
beispielsweise bei dem Grundstiick, das Sie genannt haben -
Nachfragebedarf besteht, kann ich mir sehr gut vorstellen.

[Beifall bei der CDU]

Aber ich méichte eines nicht: daB wir hier Bezirksverordnetenpo-
litikk machen.

{Beifall bei der SPD und der CDU]

Baftir sind néimlich die Bezirksverordneten gewdhlt, und ich
hoffe, daB sich die Bezirksverordnetenversammiung Mitte mit
diesen Vorgingen der letzten Tage auch befal3t. Meine Weritun-
gen haben Sie gerade gehrt.

Frau Kollegin Ziemer! Eine letzte Bemerkung, zu der Auffas-

sung, die Sie in bezug auf die Problematik in diesem Innenstadt-

bezirk vertreten haben - Sanierungsgebiet einerseits, Haupt-

_stadtentwicklung andererseits. Den sagenhaften Investoren-

druck oder, wenn man es positiv nimmt, ein grof3es Investorenin-
teresse — aber das haben Sie auch nicht gesagt — sehe ich erst
einmal eher positiv. Investaren haben natiirlich immer ein Inter-
esse, ein Grundstlck, das sie viellsicht fiir 8 Millionen DM
gekauft haben = das war lhre Angabe, in der Zeitung stand
etwas von 3 Millionen DM; ich wei es nicht —, gegebenenfalls

 fir 16 Millionen DM weiterzuverkaufen. Das ist nun einmal das

Geschiift dieser Unternehmen. Das miissen wir nicht gutheiBen.
fch teile Ihre Auffassung: Es ist notwendig, daB politisch Verant-
wortliche ihren Teil dazu beitragen, diese Auswiichse zu verhin-
dern, denn eine solche Grundsttickswertsteigerung in so kurzer
Zeit halte ich nicht fiir etwas Normales, sondem fiir einen Aus-
wuchs.

[Beifall bei der SPD und bei Bl 90/Griine]

Das gilt vor allen Dingen dann, wenn der Investor Uberhaupt
nichts dazu beigetragen hat, als vielleicht nur eine Baugenehmi-
gung etwas ndher an die Unterschrift zu bringen und zwei oder
drei Jahre abzuwarten und die Ergebnisse des Booms in die
eigene Kasse flieBen zu lassen.

Deshalb finde ich es richtig, daB die Baustadtrétin und in
Zukunft hoffentlich das ganze Bezirksamt darauf achten, daB
solche Weristeigerungen abgeschépft werden. Das Instrument,
das daflir an dieser Stelle in Frage kommt, ist die vertragliche
Vereinbarung. Da kann ich nur in jedem Fall gratulieren, wo das
gelingt. In dem vorliegenden hitte es auch gelingen sollen, und
vielleicht gelingt es auch noch. = In diesem Sinne: Vielen Dank
fur thre Aufmerksamkeit! _

[Beifall bei der SPD und bei Bd 90/Griine -
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Stellv. Prasident Fiihrer: Herr Schiela — bitte!

Schiela (FDF): Herr Prasident| Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Soll ich [hnen einmal sagen, warum die Birger in
dieser Stadt so politikverdrossen sind?

[Zurufe: Oh, ja! - Wolf (SPD): Eigentor!
Heiterkeit]

Nach dieser Veranstaltung mit der falschen Uberschrift und den
falschen Beitragen kann ich nur sagen: Die, Blirger haben das
nicht verdient.

[Beifail bei der FDP und der CDU]

Ich kann mir vorstellen, daB einige heute zugeschaut und nicht
gewuBt haben, daB hier eine Dubrau-Wahlveranstaltung stattfin-
det, sondern erwartet haben, daB tatsfichlich etwas Uber die Mie-
ten, die Bauwirtschafi und die Wohnungswirtschaft in dieser
Stadt von den kompetenten Vertretern dieses Parlaments in die
Offentlichkeit gebracht wird.

[Cramer (Bd 90/Griine): Das kénnen Sie doch jetzt machen]

Was haben sie aber in die Offentlichkeit gebracht? — Einen
Wahlkampf auf niedrigstem Niveau?

- Weitere Zurufe —

Frau Ziemer| [nnen hitte ich nicht zugetraut, daB Sie mit dem
falschen Thermna den falschen Esel schlagen. Das hétte ich nicht
geglaubt.

[Frau Michels (PDS): Das Thema war doch richtig!]

Liebe Frau Ziemer, Sie haben aber einen Satz gesagt, den ich
prima finde: Theorie und Praxis klaffen weit auseinander. - Das
hat man an lhrem Vortrag gemerkt. Deswegen méchte ich noch
ein paar Worte zu diesem Thema sagen, das in dieser Stadt so
besonders wichtig ist, weil deren Einwohner zu 90 % Mieter
sind.

Ich hitte mir gewlinscht, daB uUber dieses Thema tatséchlich
ausfithrlich, umfassend und mit etwas Wahrheit im Beitrag
gesprochen wiirde. Herr Edel hat das anfangs versucht und

‘meiner Auffassung nach auch geschafft. Er hat anhand einiger

Zahlen dargestellt, wie es sich mit der Modernisierung in der

7387

©

D)



(B)

Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

86. Sitzung vom 8, Juni 1995

Schiela

Wohnungsbaugeselischaft Mitte verh#lt und was dort so herein-
kommt. Wir haben gemerkt, daf ein ziemlich groBes Loch
besteht. Wenn ich mir aber die Wahlplakate der SPD ansehe, so
lese ich stets: Wir sind fiir bezahlbare Mieten! — Aber keiner
sagt, was bezahlbay ist.

[Zurufe von der PDS]

Fl

- Wir kommen gleich zur PDS. Nicht, daB Sie denken, Sie wiir-

den hierbei ausgespart!
[Frau Michels {PDS): Wir bitten darum!]

Was ich fiir unveranitwortich halte, ist Ihr so nett dahergeplau-
derter Slogan: Die Mieten explodieren, wir Mieter auch! — Wir
Mieter* finde ich besonders schlimm, weil Sie nicht mit jedem
Mieter gesprochen haben.

[Frau Michels (PDS): Da steht: ,die Mieter*i]

Zur Ebrenrettung der meisten Bewohner dieser Stadt, die ja Mie-
ter sind, hebe ich hervor: Die meisten Bewohner in dieser Stadt
wollen eben nicht dieses Horrorszenario, das Frau Ziemer
beschrieben hat. Das hiitte aus dem Staatsbiirgerunterricht der
7. Klasse in der DDR direkt iibernommen sein kéinnen — ich kann
mich daran noch gut erinnemn. Sie sprach von den Investoren,
aber das waren sofort die Spekulanten. Spekulant ist gleich
Investor, und umgekehrt, und die legen sich wie ein Mehltau tiber
die blihende Mitte von Berlin, die noch gar nicht biliht, und
machen alles kaputt. = Das ist thre Aussage, und das finde ich
schlimm. Wir soliten als Stadt Berlin férderlich mit den Investo-
ren umgehen, die in dieser Stadt investieren und sie dahin brin-
gen, wo wir sie alle haben wollen, némlich zu einer hliihenden
europsischen Metropole. Das aber bitte nicht mit diesem Szena-
rio, das Sie hier abgelassen haben und das sich letztendlich auf
die Person von Frau Dubrau konzentriert. Das ist doch abenteu-
erlich.

[Frau Herer (PDS}: Sie wollten zum Thema. sprechen!]

Wissen Sie, was ich aus dieser Debatte mitnehme ? — Die Ver-
treter von Biindnis 90/Griine fischen jetzt im Becken der PDS
und wollen dort die Stimmen holen.

[Cramer (Bit 90/Griine): Eure haben wir schon!]

Prima, kann ich ja verstehen| Die PDS sagt: Wir holen uns jetzt
die Stimmen von der SPD. - Die SPD wiederum beginnt serifis,
wie das Otto Edel in seinem Beitrag versucht hat. Aber zum
SchiuB war dann auch wieder der Alt-Sozialist am Ruder, der
sagte: Und dann milssen wir das anders machen!

[Edel (SPD): Nehmen Sie das ,Alt-" bitte zuriick! Das lasse
ich nicht auf mir sitzen!]

Zuerst hat er gesagt: Wir schauen mal, wie die Zahlen der Woh-
nungswirtschaft in Mitte aussehen, und zum SchiuB sagt er uns
nicht, wie auf der einen Seite die bezahlbaren Mieten gestaltet
werden sollen und wer die gestaltet und woher auf der anderen
Seite das Defizit kommt. Das ist eine althergebrachte Politik von
der alten Insel der Gllickseligkeit. Da kam das Geld immer aus
Bonn, jetzt aber nicht mehr. Deshalb, lieher Herr Edel, miissen
Sie den Mietern sagen:

[Br. Zotl {(PDS}: Nun sagen Sie doch einmal etwas zu sichl —
Wieland (Bl 90/Griine): Was wollen Sie eigentlich sagen?]

Wollen wir Instandsetzung, Modernisierung, Wohnungsneubau,
und wollen wir dann auch Uber die Mieten reden, und zwar dar-
fiber, was man den Menschen zumuten kann?

[Fechner (SPD): Wir fragen nach bezahlbaren Mieten!]

Ich bin nach wie vor davon iiberzeugt, daB die Kappungs-
grenzen nicht nétig sind, weil es nach oben eine Schmerzgrenze
gibt und an einem bestimmten Punkt auch fir den Mieter SchiuB
ist, was die Hhe der Miete angeht. Diese Schmerzgrenzen sind
auch fixiert, und deshalb ist alles das, was mit Kappung einher-
geht, eine ArbeitsbeschaffungsmaBnahme. lch frage mich nur,
wie viele Leute aufgeboten werden, das zu kontroliieren. Viel
wichtiger wiére es, ein erweitertes Angebot an Wohnraum zu
schaffen.

[Abg. Klein {PDS) meldet sich zu eingr Zwischenfrage.}
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Herr Nagel, ich habe letztens von meinem Frsund Blimimel
wieder Zahlen gehdrt, nach denen Berlin itn Wohnungsneubau
an letzter Stelle stand. Baden-Wirttemberg baut dreimal so viele
Wohnungen wie wir — pro Kopf der Beviilkerung natdrlich. Es ist
gar nicht so schlimm, daf3 Sie das versprochene Wohnungsbau-
programm nicht einhalten konnten.

Stellv. Priisident Fiihrer: Herr Abgeordneter] Gestatten
Sie eine Zwischenirage des Abgeordneten Klein®

Schiela (FDP): Ich habe ja keine Zeit] — Wir haben gestern -
und damit sind wir wieder bei dem Verhiltnis von Theorie und
Praxis — fachkompetente Leute im AusschuB begrliBt, die etwas
dber Wohnungswirtschaft sagen konnten, weil sie davon etwas
verstehen. Von ihnen haben wir gehért, daB der Druck in der
Stadt gar nicht so da ist. Er ist auch nicht da. Reden Sie einmal
mit der Wohnungswirtschaft, mit Genossenschaften und Gesell-
schaften! — Wenn Sie jetzt sagen, es gehe um das untere Miet-
segment, entgegne ich lhnen, daB wir dazu Jange Vorschlige
gemacht und gesagt haben, dab die SubjekifSrderung nétig ist,
um den Menschen auch eine vergleichbare Wohnung zu bieten.

Zum AbschiuB méchte ich sagen: Wir sollten uns in dieser
Stadt davor hiiten, zu den gliickseligen Zeiten der Insel zurtickzu-
kehren. Wir sollien uns auch sehr davor hilten, zu der Staatswirt-
schaft der DDR zurickzukehren, wo alles so schén billig war.
Wenn wir die Instandsetzung und Modernisierung einer Stacit
ernst nehmen und das wirklich wollen und wenn wir nicht wollen,
das Stédie verkommen, wia das gerade in Osteuropa gesche-
hen ist, weil das Geld fiir notwendige Instandsetzungen und
Modernisierungen nicht da war, dann milssen wir ehrlich ber
Mietensteigerung reden und uns ehrlich lber Kosten und
MNutzen auseinandersetzen. Und das fehlt mir in dieser Politik in
Berlin sehr, und ich fordere Sie auf: Wenn Sie Wahlkarnpf
machen, dann reden Sie bitte liber beide Seiten und nicht nur
itber eine, und lassen Sie diesen brandstifterischen Satz von den
Mistenexplosionen. Diese Nummer - -

[Frau Michels (PDS}: Das haben wir doch gemacht auf
unseren Veranstaliungen|]

- Ja, sicher! Ich habe zwei Veranstaltungen bei lhnen erlebt, Frau
Michels! Die eina war schlimm, da ging es darum, daB man ber-
haupt keine Miete mehr bezahli. Die andere Veranstaltung durch
den Mieterverein, die ging gerade nach!

[Frau Michels {PDS): Bei der ersten Veranstaltung sind Sie
friiher gegangenl]

Lassen wir den Wahlkampf sein, und reden wir ber die Sache!
[Frau Michels (PDS): Uber die Menschen!]

Das wird vom Blirger sicher akzeptiert werden. — Herzlichen
Dank!

[Beifall bei der FDP]

Stellv. Prdsident Fiihrer: In der Aktuellen Stunde hat nun
Herr Senator Nagel das Wortl

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herrent Qb das mit der Politikverdros-
senheit in Berlin so zutrifft, das vermag ich nicht zu sagen. Eines
ist jedenfalls registrierbar: Es gibt eine Verdrossenheit an der
FDP, und das nicht nur in Berlin, sondern im ganzen Lande| Das
kénnen Sie an lhren Zahlen nachmessen.

[Beifall bei der SPD und bei Bii 90/Griine —
Zuruf des Abg. Schiela (FDP)]

Ansonsten miichte ich auf [hren Beitrag, Herr Schiela, nicht wei-
ter eingehen. [ch m&chte mich allerdings bemihen, die beiden
Themen auseinanderzuhalten, auch wenn man hier — etwas miib-
sam - versucht hat, sie miteinander zu verbinden. Das egine ist
das ja durchaus ermnste Thema: Gibt es eine Mietervertreibung
iber die Mistenentwicklung?® - Und das andera ist die Frage:
Was geht in Mitte kommunalpolitisch vor?
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Zum ersten Thema — Mietsteigerung und Mieterverirei-
bung ~ eine kurze Bamerkung in thre Richtung, Frau Michels:
Es hat keinen Zweck, im alten Zettelkasten nachzugucken, die

'Reden, die Sie schon gehalten haben, heute noch einmal auszu-
breiten und uns hier zu demonstrieren, daB [hr ganzer Beitrag

von solchem MaB an politischer Heuchelei geprigt ist, daB das
dem FaB den Boden ausschldgt.

[Beifall bei der SPD, der CDU und bei Bit 90/Griine —
Zuruf der Frau Abg. Michels {PDS)]

Erst sorgen [hre Vorgéinger daflr, daP diese Stadt im Altbaube-
stand verrottet wie keine andere Stadt in Europa, und heute
stellen Sie sich hin und verweigern die Instrumente, um die Stadt
in Ordnung zu bringen. .

[Zuruf der Frau Abg. Michels (PDS)]

Das durchschauen die Blrgerinnen und Biirger. Sie missen die
Leute nicht flir so dumm halten, wie Sie sie 40 Jahre !ang gehal-
ten haben!

[Beifall bei der SPD, der CDU und bei Bii 80/Griine]

Es gibt niemanden im Ostteil der Stadt, in den Altbaugquartieren
der Stadt — jedenfalls habe ich keinen getroffen —~, der den
Zusammenhang zwischen dem Zustand der Hauser und der
Wohnungen und der Miete, die vorher gezahlt worden ist, nicht
begreift. Diesen Zusammenhang muB man auch ehtlich beim
Namen nennen, und dann mufB man sich auch zu den Instrumen-
ten bekennen, um dieses zu beseitigen.

[Zuruf der Frau Abg. Michels (FDS}]

In shnlicher Weise gilt das auch fiir das, was an Notwendigkeiten
in den groBen Neubaugebieten besteht.

Dennoch ist die Frage natirich erist zu nehmen: Gibt es Ver-
treibungen Uber Mietsteigerungen? — Ich darf daran erinnern,
welche rechtlichen und letztendlich politischen Instrumente uns
zur Verfiigung stehen. Da gibt es zunichst generell das soziale
Mietrecht, das eine Reihe hinreichender Schutzbestimmungen
enthélt, die ich hier im Detail nicht referieren will, weil wir nicht
eine raine wohnungspolitische Debatte fiihren. Und dann gibt es
das Instrument des Mietentiberleitungsgesetzes, das wir jetzt
in Bonn mit unserer Stimme im Bundesrat beschlossen haben.
Um es hier noch einmal deutlich zu sagen: Wenn eine Landes-
regierung wie der Senat von Berlin und wenn sechs ostdeutsche
Landesregisrungen an dieser Stelle durchgesetzt haben, daB
80 % ihrer Forderungen in sinem Kompromif3 — und es ist das
Wesen ein Kompromisses, daB nicht beide Seiten 100 % errei-
chen kénnen — zugunsten der Mieter durchgesetzt haben, dann
stehen wir auch dafiir, einer solchen Regelung im Bundesrat
zuzustimmen.

[Beifall des Abg. NiedergesaB (CDU)]

Das, was wir jetzt in Bonn erreicht haben, sowchl| bei der Kap-
pungsgrenze bei Wiedervermietung als auch bei den Abschla-
gen insgesamt, die gemacht werden kéinnen und miissen, wie
auch dabei, daB bestimmte Bestande von MieterhShungen Uber-
haupt ausgeschlossen sind, wie auch bei der Kappungsgrenze
von Modernisierungen, all das sind Punkte, die wir durchsetzen
muBten, durchaus auch gegen andere und — ich verschweige
das nicht — auch gegen verstindliche Interessen der Wohnungs-
wirtschaft. Es ist keine Frage, daB die relativ geringfiigigen — von
einzelnen mdoglicherweise durchaus als hart empfundenen -
Mieterh&hungen nicht ausreichen wetden, um die Wohnungsbe-
stande in klrzester Zeit in Ordnung zu bringen. Deshalb machen
wir Programme zur offentlichen Foérderung, deshalb macht
der Bund Programme zur &ffentlichen Férderung von Moderni-
sierungen und Instandsetzungen, und beides zusammen wirkt
dann letzten Endes auch. Aber eines wird diese Koalition nicht
tun, und ich glaube, daB es auch die Fraklion von Bindnis S0/
Griine im Deutschen Bundestag nicht tut: Den Mieterinnen
und Mietern in Ostdeutschland versprechen, dafB die Versdum-
nisse der Vergangenheit ohne Mietsteigerungen zu beseitigen

wiren. — Gerade in Wahlkampfzeiten kommt es darauf an, nicht
den Leuten zu Munde zu reden, sondern zu sagen, was angesagt
ist und was nicht angesagt ist.

[Beifall bei der SPD und der CDU -
‘Zuruf des Abg. Schiela (FDE']]

Denn das, was bei entsprechender individueller Leistungsfihig-
keit — Fir alles andere muB das Wohngeld herhalten, wo wir
auch eine Verbesserung erreicht haben, und zwar mehr, als wir
jemals erwartet haben. Wenn bei entsprechender Leistungsfs-
higkeit von Mieterinnen und Mietern nicht ein angemessener Bei-
trag fir das Wohnen verlangt wird, was ist dann die Folge? -
Man greift dem Steuerzahler in die Tasche, und dieses anonyme
Zugteifen auf den Steuerzahlet, das ist das, was ich so miserabel
finde, Frau Michels, an lhrer Argumentation!

[Beifall bei der SPD, der CDU, bei B 90/Gritne
und des Abg. Schiela (FDP)]

Es ist immer leichter, Leuten zu sagen: Wir nehmen das alles
vom Staat. — Wer ist der Staat? — Das ist die Summe der Steuer-
zahler. Nein, Sie wollen den Mieterinnen und Mietern im Ostteil
der Stadt hier ein X fiir ein U vormachen! Und letzten Endes miis-
sen Sie sich auch einmal vorhalten lassen: Im Grunde existiart
doch Ihre ganze Mietenkampagne nicht mehr. Die Leute interes-
sieren sich nicht mehr dafiir, und wenn Sie nicht die Organisati-
onskraft hitten, sie vor die AuBenstelle des Bauministers zu frei-
ben, dann briche lhre Kampagne zusammen! Die Mieterinnen
und Mieter sind viel kliiger, als Sie sie halten.

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Zuruf der Frau Abg. Michels (PDS)]

Ein Punkt sei zu diesem Kapitel noch erwihnt — wir sind ja,
wia gesagt, nicht bei der Beantwortung einer GrofBen Anfrage —:
Gibt es hinreichend Instrumente, gerade in Mitte? - Frau Ziemar
hat davon gesprochen, in den Sanierungsgebieten Vertreibun-
gen zu verhindem. In der Tat: Diese gibt es. Nun sagen Sie: Frau
Dubrau hat das erkdmpft. = Ich bin immer froh, wenn wir zusam-
men kdmpfen, vor Ort, gemessen an den Problemen, die dort
sind. Und da ist es mir egal, ob das in Mitte Frau Dubrau ist, in
Prenzlauer Berg Herr Klipp, in Friedrichshain Frau Albinus und in

_ anderen Bezirken sozialdemokratische oder christdemokratische

Stadirite. Wenn es um die Sache geht, dann machen wir ein
Bundnis, und dann k#impfen wir gemeinsam. Und eher muB so
etwas angesichts der schwierigen Haushaltslage gegen das
durchgesetztf werden, was haushaltspolitisch womiglich ein-
schrinkend wirkt, und nicht gegen irgendwelche imagindren
Kréfte, die verhindern wollen, dab es Sanierungsgebiete gibt. Die
Instrumente von der Verordnung Sanierungsgebiet bis hin zum
Milieuschutz, diese Instrumente gibt es, und sie greifen auch hin-
reichend. Da, wo es im Einzelfall nicht greift, gibt es die individu-
elle Hilfe Uber das Wohngeid.

Und nun zum zweiten Teil lhrer Anfrage: Ich habe dazu gine

Position, die ich auch &ffentlich geZuBert habe. Ich m&chte dem
einiges hinzuftigen. Ich halte das ganze keineswegs fiir eine rein
bezirkliche Angelegenheit und durchaus nicht nur flir efnen loka-
len Konflikt, ‘

[Beifall bei B 90/Grline]

Es ist kein lokaler Konflikt, sondern es ist ein grundsitzlicher
Streit Uber das Selbstverstindnis politischer Mandatstréger in
einem Bezirk im Umgang miteinander, ein Vorgang, von dem
durchaus nicht ausgeschlossen ist, daB er sich auf der Ebene
von Senat und Abgeordnetenhaus wiederholt.

[Edel (SPD}: So duslig kann sich doch keiner anstellen!]

Ohne Grund haben sich nédmlich die Kolleginnen und Kollegen
von der CDU in der Bezirksstadtritesitzung nicht mit Frau
Dubrau salidarisiert. Der Grund ist ganz einfach: Wenn wir dahin
kommen, daB wir jeweils nach politischen Mehrheitsverhéltnis-
sen in einem Bezirk die Sffentliche AuBerung, die Kritik unterbin-
den, dann kann ich lhnen schon erdffnen, was das in jedem
Bezitk — ob West oder Ost — bedeuten kinnte,

[Beifall bei der SPD, der PDS und bei Bii 20/Griine]
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Und wenn wir je nach Tagespolitik Zustindigkeiten beschneiden,
dann widerspricht das zutiefst unserem Verfassungsverstindnis,
das auf dem Kollegialprinzipien aufbaut.

[Beifall bei der SPD und bei Bit 90/Griinel

Wir beraten hier heute die Reform der Verfassung, und_nicht
ohne Grund haben wir an dieser Stelle in der Verfassung auch
das Kollegialprinzip im Senat aufrechterhalten gegen so manche
Bestrebung. Wenn man sich in einer Sache fundamental nicht
verstindigt — und das sage ich in Rlchtung PDS, aber auch in
Richtung CDU -,

[Beifall bei Bl 80/Griine]

wenn man sich in einer Sache nicht verstindigt, dann kann man
entweder eine Mehrheitsentscheidung herbeifithren oder aber,
wenn einem die grundsétzliche Richtung eines Bezirksamtsmit-
gliedes nicht paBt, dann soll man so ehrlich sein, Abwahlantréige
zu stellen, liber die man sich dann politisch auseinandersetzt und
flr die man auch die im Gesetz vorgesehenen Mehrheiten
braucht. Aber was Sie von der PDS hetreiben, ist das, was Sie
beigebracht bekommen haben von lhren Vorgingern.

[Beifall bei der SPD, der CDU und bei Bti 90/Griine —
Zuruf der Frau Abg. Michels (PDS)]

Sie stellen keinen politischen Abwahlantrag, nein, sie arbeiten
mit den Mitteln der kalten Adminisiration. Welche Formulierun-
gen hier gewéhlt wurden, muB man sich auf der Zunge zargehen
lassen; ich werde Sie Ihnen hier gleich zitisren. Die Bezirksstadt-
rétin fiir Wirtschaft und Finanzén, Frau Bartel von der PDS, bringt
den Antrag ein, die Geschiftsordnung zu &ndern. Das ist schon
an sich ein bemerkenswerter Vorgang: Es wird nicht ein politi-
scher BeschluB gefaBt, nein, die Geschéfisordnung wird geén-
dert. In die Geschifisordnung wird der Satz eingefiigt: ,Die
Bezirksstadtritin fiir Bauen und Wohnen —-also nicht das fiir
Bauen und Wohnen rusténdige Bezirksamtsmitglied! — hat The-
men und Inhalt von Pressegesprichen vorab im Kollegium abzu-
stimmen.*

[Frau Stétzer (SPD): Ist ja unerhért!]

Uber eine Anderung der Geschiftsordnung wird das gemacht! —
Da kann fch nur sagen: Honecker und Mielke lassen griiBen. thre
Bezirksstadtratinnen sind richtig gelehrige Schiilerinnen dieses
Geistes! o

[Anhaltender Beifall bei der SPD, der CDU
und bei Bl 90/Grine]

Stellv. Président Fiihrer: Herr Senator, gestatien Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Cramer?

Nagel, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Ja, gerne!

Cramer (Bl 90/Griine}; Herr Senator Nagel, ich bin geradezu
entzlickt tiber lhre letzten AuBerungen. Nur ein Punkt fehlt mir da,
die Rolle der SPD im Bezirk Mitte, die Rolle des Bezirkshiirger-
meisters Keil. Wenn Sie dazu auch ein paar Worte sagen wilr-
den, wire ich absolut begliickt!

{Beifall bei Bit 90/Griine]

Nagel, Senator flir Bau- und Wohnungswesen Es zeichnet ja
den Kollegen Cramer aus, daB er in manchen Dingen nicht nur
der Zeit, sondem auch der Rede voraus ist. lch war noch nlcht

fertig.
[Heiterkeit bei Bit 90/Grline —
Frau Michels (PDS): Allerdings!]

Dann ist dieser Anirag nicht nur von der antragstelenden
Stadtritin allein unterschrieben worden — was (blich ist —, son-
dern alle drei PDS-Stadtréitinnen unterzeichneten ihn, auch Frau
Buch, Bezirksstadtratin fiir Soziales, und Frau Mend] Begzirks-
stadtritin fiir Jugend, Familie und Kultur. Das ist der eigentliche
politische Vorgang, den man ,inhalieren® muB.

[Krause (Bl 90/Grling): War nicht anders zu erwartenl]
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Und ich sage — und da gebe ich Thnen jetzt eine Antwort, Herr
Cramer —, mich beschémt daB das in einem Bezirksamt miglich
ist, an dessen Spitze ein sozialdemokratischer Birgermeister
steht. Das sage ich hier ganz offen. Da.s finde ich nicht in Ord-
nung!

[Beifall bei der SPD und bei B 90/Grine]

Das Abstimmungsverhalten in der Sache ist tibrigens auch im
Bezirksami bemerkenswert, Es ist doch eigenartig, wenn ein
solcher BeschluB mit zwei Stimmen gegen eine zustandekommt,

- - das Bezirksamt hat sieben Mitglieder. Die anderen haben sich

enthalten.
[Heiterkeit bei der SPD, der CDU und Bl 80/Griine]

- Die CDU hat da auch mitgemacht, nicht daB Sie da an der fal-
schen Stelle lachen!

[Heiterkeit bei der SPD und bei Bl 90/Grine]

Sie kiinnten auch Opfer solcher Intrigen werden, wenn wir nicht
alle gemeinsam einer solchen Vorgehensweise grundsitzlich kri-
tisch gegendberstehen.

[Beifall bei der SPD und bei Bi 90/Griine]

Nun in der Sache noch sinmal: Was ich bis jetzt gesagt habe,
geht weit lber meine Kompetenzen als Bausenator hinaus, aber
als Politiker dieser Stadt sage ich Ihnen — und das sage ich ohne
Schiitzohrigkeit —:

[Frau Dr. Klotz (Bii 90/Griine): Ach?]

Noch ein paar solche Fille, und es wird nicht nur Nagel geben,
der sagt: Das mit der bezirklichen Selbstverwaltung und ihrer
gewachsenan Bedeutung, das fiihren die schon von ganz allein
ad absurdum, wenn sie so weitermachen! — Das bitte ich zu
beachten.

[Zuruf des Abg. Kammholz (FDP)]

Ubrigens an die Kollegen von der CDU und von Biindnis 90/
Griine gewandt - erst mal zu Blindnis 90/Griine: Frau Ziemer,
lhre Liebe zu Frau Dubrau ist natiirlich jiingsten Datums!

[Allgemeine Heiterkeit — Beifall bei der SPD und der CDU]

lch kann mich nur daran erinnern, daB Thnen diese Frau lange
Zeit viel zu investitionsfreundlich war. Es gibt eine Fiille von Vor-

-géngen, da hiften Sie sie am liebsten ,weggeputzt"|

[Frau Michels (FDS): Ebenl]

Sie wallten sie Ubrigens auch gar nicht von Anfang an. Wer die
Geschichte kennt, ~ =~

[Zuruf von BG 90/Griine: Stimmit nicht!]
- Ich kenne die Nummer von vome bis hinten!
{Gelichter bei der SPD und bei Bit 90/Griine]

Sie brauchen das jetzt. Die Sache die dahinter steckt, ist durch-
aus richtig aufgegriffen, keine Frage. Aber tun Sie nicht so, als ob
Sie sie liebten!

~[Wieland (Bl 90/Griine): Es geht ja auch nichi um Liebel]

Vor allem mit der Energiezentrale, da hatten Sie einen fachlichen
Punkt zu sagen: Frau Dubray, thre Entscheidungen als Bezirks-
stadiritin, die akzeptiere ich nicht.

Jetzt kommt noch eine Geschichte, lassen Sie mich sinmal

- Charlottenburg ansprechen. Dort gibt es einen Stadtrat, der in

Hhnlicher Weise wie Frau Dubrau ~ das ist nimlich die Pilicht
von politischen Mandatstrigern — Sffentliche Interessen gegen
Privatinteressen abwigt. Und per se ist zunichst einmal der
Stadfrat dafiir da, die &ffentlichen Interessen zu vertreten und
ihnen zum Durchbruch zu verhelfen. Wenn Sie dort aus kleinka-
rierten politischen Machenschaften mit der CDU zusammen
Abwahlantrige gegen Herm Dyckhoff bringen, ist das im
Grunde dasselbe Niveau, wie es hier im Bezirk Mitte herrscht.

[Beifall bei der SPD]
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Stellv. Prisident Fithrer: Herr Senator, gestatten Sie eine
weitere Zwischenfrage des Abgeordneten Cramer?

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Nein. — ich
komme jetzt zum SchiuB. Jetzt sage ich noch etwas zu dem
AnlaB, der zur Entmachtung von Frau Dubrau geflibrt hat. Ich
wiederhole noch einmal: Frau Dubrau ist eine Staditritin die inve-
storenfreundlich ist, baufreundlich ist — deshalb hat sie auch die
Schwierigkeiten mit einem Teil der BVV — sie ist keine schlech-
tere Stadtritin eher eine bessere Stadtrétin als manch andere
oder anderer. ich habe keine Veranlassung, an ihrer Kompetenz
und auch nicht an ihrer Durchsetzungsfhigkeit zu zweifeln.

Was die fachlichen Hintergrliinde betrifft, insbesondere zu
dem Projekt, das jetzt den Ausschlag fiir diese Vorgéinge gege-
ben hat, darf ich hier folgendes sagen: Ich habse noch nie ge-
sehen, wie sich in fast laienschauspielhafter Manier politisch Ver-
antwortliche so Uber den Tisch haben ziehen lassen. Da wird
zuerst einmal davon ausgegangen, daB es da Sffentliche Woh-
nungsbauférderung gibt.

[NiedergessB (CDU): Namentlich.in Potsdam!]

Ich kann hier heute sagen, fiir dieses Projekt, das den AnlaB
gegeben hat, Frau Dubrau die Kompetenzen zu enizichen, wird
es voraussichtlich Uberhaupt keine Wohnungsbauférderung
geben. Danach hitte man sich auch erkundigen kdnner. Ich will
das hier zwar nicht abschlieBend sagen, mit ziemlicher Wakhir-
scheinlichkeit wird dort kein sozialer Wohnungsbau stattfinden,
auch wenn man ihn wiinschte — um das deutlich 2u sagen. Aber
so etwas in Aussicht zu stellen oder umgekehrt zu glauben, der
Bauherr verspreche sozialen Wohnungsbau — sozusagen ohne
dffentliche Férderung auf eigene Kosten —, das ist doch gera
dezu lachhaft. .

[Heiterkeit und Beifall bei der SPD und bei Bii'90/Griine]

Die zweite Geschichte ist auch eigenartig. Das muB man sich
richtig auf der Zunge zergehen lassen. Da kénnte man sagen,
das sei reif fUr eine Novelle oder etwas dhnliches, fiir einen guten
Kuezfilm|

[Schiela (FDP): Aber diese Veranstaltung hier hat mit. Politik
auch nichts mehr zu tunl]

Da wird ein AufstellungsbeschluB fir einen Bebauungsplan in
der VeteranenstraBe gefaBt. Die Gemeinde will also efwas
Bestimmtes an dieser Stelle und beauftragt ein Biiro mit der Auf-
stellung des Bebauungsplans, das ist so tblich.

Stellv. Priisident Fiihrer: Herr Senator, ich will Sie nur dar-
an erinnem, daf sich auch der Senat in etwa an die Redezeiten
halten so][te wie die Parlamentarier auch.

[Schiela (FDP}: Ist doch hier nur noch ein Witzl]

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Bin sofort fer-
tig! = Da wird ein Bebauungsplanaufsiellungsbeschliul gefaBt im
offentlichen Interesse. Das BUro arbeitet ihn aus. Ein Bauhery
erstellt einen Antrag auf Baugenehmigung. Sie kann nicht erteilt
werden, weil sie dem Bebauungsplan-Beschiu8 widerspricht —
ein vollkommen normaler Vorgang. AnschlieBend erfdhrt man,
daB dasselbe Biiro, das im &ffentlichen Interesse den Bebau-
ungsplan macht, fir den ndmlichen Bauherrn auch die Bauan-
trige ausgearbeitet hat. Und nachdem dann Frau Dubrau sagt,
das geht ja wohl nicht, das akzeptieren wir nicht, wird ein
BezirksamtsbeschluB mit einschligigen Mehrheiten herbeige-
fithrt, der diesen Bebauungsplan im Sinne des Investors dndert!
— Was muB ich denn hier noch erzéhlen, um zu zeigen, daf das

ganze so windig ist, daB man dazu auch von den Mitteln der

Fachaufsicht Gebrauch machen muB. Und das werde ich tun! —
Danks!

[Beifall bei der SPD und bei Bit §0/Griine —
Frau Dr. Ziemer (Bii 90/Griine): Den Rechnungshof
einschalten!]

Stellv. Prasident Fiihrer: Bevor ich in der zweiten Runde
Frau Ziemer das Wort gebe, michte ich doch noch einmal an dis
Uberschrift der Aktuellen Stunde erinnern: Miststeigerung und
Mietervertreibung, inshesondere in der Mitte Berlins®. = Frau Zie-
met, Sie haben das Wort!

[Beifall bei der. CDU und der FDP -
Schiela (FDP): Um Gottes Willen, es kbnnte ja
einer merken! —
Krause (Bl 50/Griine): Das muBte gesagt werden!]

Frau Dr.Ziemer (Bil 90/Grine): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Hetr Nagel! [sh m&chte Sie bitten, nicht nur
von lhrer Fachaufsicht Gebrauch zu machen. Der ganze Vorgang
ist ja eine Steilvorlage fiir Sie, die Bezirke weiter zu entmach-
fen, und das sollte sich auch die PDS einmal tiberdegen.

[NiedergesaB {CDU}: Themall

Denn das haben Sie eben schon angekiindigt, noch mehr
solcher Félle, und man muB wirklich Uber eine Zentralisierung
weiter nachdenken.

[Wolf (SPD): Das hat er nicht gesagt!]

Das nehme ich mit gespitzten Ohren 2ur Kenntnis. Das ent-
spricht nicht meiner demokratischen Haltung. Und ich machte
auch alles dazu tun, daB dies verhindert wird.

[Beifall des Abg. Cramer (B 90/Grline)]

Aber Sie sollten auf jeden Fall den Rechnungshof einschalten,
denn wie auch Sie es eben dargestellt haben, ist es sine dulberst
dubiose Geschichte, einen solchen Bauvorbescheid zu erteilen.

Was Sie iiber das Verhéltnis unserer Fraktion aus dem Abge-
ordnetenhaus zu Frau Dubrau gesagt haben, ist natiirlich véllig
absurd. Sie macht eine hervorragende Politik. Dal sie natlrlich
auch in threr Fraktion durchaus sehen muB, wie sie mit Investoren
und deren Interessen und Bauantrigen, die dann genehmigt
werden, zurechtkommt, das ist eine Auseinandersetzung im poli-
tischen Raum. DaB man sachliche Auseinandersetzungen fiihirt,
ist auch véllig richtig. Natdirlich haben wir mit der Energiszentrale
hier vor Ort eine andere Position gehabt, aber das tragen wir
dann eben auch sachlich aus und nicht auf solche Weise, wie es
in Mitte passiert ist.

Hier ist wiederholt gesagt worden, daB seien Vorginge, die
nichts mit der Uberschrift ,Mietsteigerungen und Mietervertrei-
bung” zu tun hitten. Dann muB ich Sie hier in diesem hohen
Hause einmal fragen, wie Sie es mit der perstnlichen Verantwor-
tung von Politikern und Politikerinnen halten. Digse Verantwor-
tung scheint offenkundig villig abgelehnt zu werden. Sie sehen
Uberhaupt keinen Bezug zwischen den Personen, die Politik
machen, und den Programmen, die irgendeine Partei aufstelit.
Das sieht man auch an der Politk, wie sie dann tagtiglich iiber
die Képfe der Bevdilkerung hinweggeht. Es wird dherhaupt keine
persdnliche Verantwortung wahrgenommen, es werden Ent-
scheidungen getroffen, wobei man — wie hier die CDU - auf
Gesetze hinweist, die im Bund gemacht werden, und behauptet,
die anderen wiirden am Thema vorbeireden. — Herr Niederge-
s3B! Es ist doch ein peinlicher Schulterschlufl der CDU mit der
PDS im Bezirk Mitte vorgekommen! Der MaulkorberlaB und die
Aufteilung der Amter ist mit der CDU zustandegekommen. Sie,
die_sich immer von der PDS so distanzieren, sie als ,rote Sok-
ken* bezeichnen, Sie haben Schulter an Schuiter mit der PDS
hier Politik gemacht!

. [Beifall bei Bl 90/Gritne —
NiedergesdB (CDU}: Das ist doch Quatsch!]

Sie haben auch dafiir gesorgt, daf3 eine Politik fur die Blirger in
Berlin-Mitte gestoppt wird, die bisher funktioniert hat, wo heute
die BVV Richtlinien fir die Stadtemeuerung, fir die Sanierung
der beiden Gebiete beschliel3t, die Mietobergrenzen festsetzt -
dies richtet sich Ubrigens gegen Mieterverireibung und eine Mie-
tentwicklung, die diese Birger nicht mehy bezahlen kdnnent Sie
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haben dafiir gesorgt, daB dort Amter umverteilt werden! Wir wer-
den sehen, was lhr Parteikollege Zeller jetzt mit diesen Amtern
machen wird.

[NiedergesaB (CDU): Das ist nicht wahr! Das ist eine Liige!]

~ Dasist keine Llige | Das hat auch Herr Nagel eben noch einmal
s0 dargestellt!

Die PDS hat sich um eine eindeutige Stellungnahme leider
etwas herumgedriickt; ich hiitte da einige offene Worte erwartet.
Die SPD hat hier sehr viel deutlicher Stellung bezogen. Dankens-
werterweise hat auch Herr Nagel darauf hingewiesen, welche
Auswirkungen dieser Vorgang flir das politische Klima hat. Es
geht ndmlich nicht nur um Mitte, sondem um das gesamtpoliti-
sche Klima in der Stadt, das dadurch beeintrachtigt und beein-
fluBt wird. Das hitten auch die anderen Kollegen deutlich
machen milssen.

Der Redebeitrag der FDP von Herm Schiela hat gezeigt, daB
Sie tiberhaupt nichts verstehen,

[Schiela (FDP): Der war besser als lhreri]

daf Sie nur thre Wohnungsaufkiufermentalitéit verbreiten, dai3
Sie nichts tber Entwicklungen dieses spezifischen Bezirks Mitte
wissen.

[NiedergesaB (CDU): Darilber haben ja auch Sie gar nicht
geredet!]

- Doch! Hemrr NiedergesiBl Vielleicht haben Sie geschlafen,
aber ich habe iiber den heutigen Beschluf der BVV Mitte iiber
zwei Sanierungsgebiete gesprochen! — Herr Nagell Wenn Sie

sagen, wir wiirden alle gemeingsam fir Mietobergrenzen, Sanie-

rungsgebiete und so weiter kdmpfen, daB sei nicht nur von einer
Person vertreten worden, dann mufl ich Sie fragen, was eigent-
lick in den anderen Bezirken Berlins passiert. Das hangt also
doch wohl von der politischen Besetzung und von den Personen
in diesen Amtern ab, was passiert. Auch im Senat ist das so,
wenn man sich an die jahrelange Verhinderung von Milieu-
schutzsatzungen durch den CDU-Senator Hassemer erinnert.
Hatte er an der Spitze der Mieter und mit denen zusammen
Milieuschutzsatzungen erlassen wollen, dann hitte er dies nicht
jahrelang verhindert, .

Wenn iiber Mietobergrenzen debattiert wird, dann darf auch
nicht vergessen werden, daB tiber die Mittel fur Sanierungsge-
biete hier beschlossen wird. Natiirlich ist das eine politische Ent-
scheidung und h#ngt von den Personen ab, die hier beschlieien,
auch was man fiir OrdnungsmaBnahmengelder in diese Sanie-
rungsgebiete — insbesondera in Mitte — gibt. Insofern hingt die
Entscheidung immer von Personen und deren politischen Auf-
fassungen ab. Man kann das also nicht so trennen, wie Sie es
hier so vielfédltig gemacht haben.

Ich hoffe, daB die Politik des Senats nicht nur darauf hinaus-
l&uft, die Bezirke weiter zu entmachten, ungeachtet des Rechts
der fachaufsichtlichen Kontrollen. Wir sollten insgesamt unsere
EinfluBm#glichkeiten ausnutzen, um im Bezirk Mitte eine soziale
Stadtentwicklung weiterhin maglich zu machen,

[Beifall bei Bii 90/Griine — Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Stellv. Prisident Ftihrer: Das nachste Wort hat Herr Abge-
ordneter Niederges#B! — Herr NiedergesdB! Bevor Sie begin-
nen, machte ich Sie noch darauf hinweisen, dall auch in der Zei-
chensprache Zurlickhaltung gegeniber den Rednern zu Uben
ist!

[Wieland (Bl 90/Girtine): Richtig! Er hat einen Vogel gezeigt!]

Niedergesidf (CDU}: Habe ich so gemacht? -
{Wieland (Bii 80/Griine): Jal]
Dann bitte ich das zu entschuldigen — ich habe vielleicht einen
Floh gehabt!
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Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau Ziemer! Sie
haben auch in lhrer zweiten Runde nichts zur Erhellung der Ein-
fiihrung des Vergleichsmistensystems beigetragen.

“[Zurufe von Bii 90/Griine]
Sie haben lediglich lhren Frust iiber die rot-griinen oder auch die

" rot-schwarz-griinen Kungeleien in Mitte abgelassen. Das ist aber

Gberhaupt nicht das Thema dieser Debatte. Deshalb muB ich
meinen Vorhalt wiederholen, daB ich es fiir verfehlt halte und Sia
mir nicht unterstellen kénnen, daB ich mit diesem Vorgang in
Mitie irgend etwas zu tun habe.

Stellv. Prasident Fiihrer: Herr NiedergesifB! Gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Abgeordneten Cramer?

Niedergesif (CDU}: Nein, danke -
zeit jetzt nutzen!

ich m&chte meiner Rede-

Ich komme jetzt zu dem eigentlichen Thema der heutigen
Debatte, dem Vergleichsmietensystem: Frau Michels hat hier
beklagt, daB angeblich die Einkiinfte hinter der Mietentwicklung

herlaufen.

r_[Fr_é_L_z Mic_r_aels {PDS): Das sagen offizielle Vertreter — |]

- Nein, das ist eben falsch, was die sagen. Ich weiB ja nicht,
welche Presse Sie lesen, aber wahrscheinlich die falsche. -

[Frau Michels (PDS): Die Zeitung ,Das Grundeigentum*1]

Es ist doch eine Tatsache, daB von 1992 bis 1994 das verfiig-
bare Einkommen der Bevlkerung im Bereich der ehemaligen
DDR um 38,7 % gewachsen ist. Wenn Sie die MigterhShung

- abziehen, dann bleiben immer noch 22 % realer UherschuB

©

tibrig. Die Mieten sind aber lediglich von 17 % auf 20 % gestie-

gen. Also kénnen Sie doch nicht glaubhaft behaupten, daB die
Biirger Uberfordert werden. Das ist doch Unfugl Da Sie selbst
hier Antrige eingereicht haben — die habe ich lhnen ja vorhin
gezeigt —, miissen Sie darauf nicht herumreiten.

Sie kritisieren auch weiterhin das Altschuldenhllfegesetz
[Frau Michels (PDS): Das werden wir auch weiterhin tunl]
DaB diese Kritik vollig danebenliegt, hitten Sie schon vor drei

‘Jahren begreifen miissen, denn die nun einmal vorhandenen

Schulden, die auf die Kommunen und die Bestinde umgelegt
wurden, kinnen von lhnen nicht einfach weggepustet werden.
Aber das war wohl lhre Auffassung, auch von threr Vorliuferpar-
tei, die ber 40 Jahre den Leuten so ebwas vorgaukeln konnte.

Wenn Sie Ober Gropiusstadt gesprochen haben, dann kéinnen
Sie an diesem Beispiel die soziale Verantwortung des Senats so
richtig wahrnehmen und erkennen. Der Senat hat hier namlich
reagiert und wird dies auch in weiteren Fallen solcher Gré8en-
ordnung tun. Ich habe schon vorhin ausgefiibrt, daB unserer her-
vorragender Bauminister Tdpfer die richtige Linie gefunden hat
und daB er beispielsweise mit der Sondemegelung beim Wohn-
geld, die fir die neuen Bundesl#nder gefunden worden ist,
diesen Crash, den Sie den Leuten einreden wollen, verhindert
hat.

[Waolf (SPD): Aber nur auf Druck der SPDI]

Damit haben wir eine Sicherheit erhalten, die wir letztendlich alle
miteinander vertreten kdnnen,

Herr Nagell Sie haben zwar auch etwas ilber Vergleichsmie-
ten erzdhlt, aber 90 % lhrer Redezeit haben Sie sich ebenfalls
mit dem Thama Mitte befaBt, Das ist aus meiner Sicht auch vallig
daneben und darf so nicht stehen bleiben!

lch bleibe dabef: Mietenwahrheit und Mietenklarheit sind
etwas, was den Menschen bewuBt gemacht werden sollte, Vor
allem im Westen unserer Republik sollte man sich dieser Thema-
tik auch einmal annehmen. Was beispielsweise in Beilin West an
Mietendurcheinander besteht, miliite wirklich endlich in Ord-
nung gebracht werden. DaB es da Ungerechtigkeiten gibt, dar-
tiber brauchen wir uns - insbesondere wir aus dem Osten kom-
mend, die sich damit befaBt haben — wehl nicht mehr zu streiten,
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NiedergesdB

Das wire doch einmal ein Thema — vielleicht fiir die nichste
Legislaturperiode =, die Mieten in einer Stadt so zu gestalten,

daB die Leute liberhaupt verstehen, wie die Zusammenhénge

sind. DaB also wirklich dann die Deformationen aufgeltst werden
und wir eine einheitliche Linie hinsinbekommen! Fiir einen, der
sich neu damit beschéftigt, ist erst ein jahrelanges Training erfor-
derlich, um die MaBstdbe zu verstehen. -

Herr Schiela und auch. Herr Senator Nagel haben es schon
angeschnitten: Objekiférderung war bisher Mode. Wir treten
daftir ein, daB in Zukunft die Subjektférderung durchgefthrt
wird. Es kann nicht sein, daB die Besserverdienenden in der
Leipziger StraBe sich vom Arbeiter aus Neukdlin die Miete
bezahlen lassen. Deshalb bin ich schon daftr, daB wir die Krite-
rien neu bewerten. — Frau Michels! Da ist dann vielleicht thre Kli-
entel ein biBchen angegriffen. '

[Frau Michels (PDS): Das ist doch Unsinnl]

— Das ist Uberhaupt kein Unsinn| = Wir wollen, daB das Einkom-
men der Familien als MaBstab herangezogen wird, aber nicht,
daB tber die Steuer letztendlich der ,kleine Mann® die Miete der
Besserverdienenden bezahlen muB! - Ich danke fiir hre Auf-
merksamkeit!

[Beifall bei der CDUI]

Stellv. Prisident Fiihrer: Fur die PDS-Fraktion hat der
Abgeordnete Wolf das Wort!

Wolf (PDS): Frau Prasidentin| Meine Damen und Herren| Zu
den Ausfilhrungen des Senators Nagel zum Vergleichsmistensy-
stem und dem Vorwurf der Demagogie an uns zunichst eine
Anmerkung und eine Verbemerkung.

[Frau Michels (PDS): Der scheint ja gar nicht mehr
zuzuhiren|]

= Ja, er kann es dann im Protokol! nachlesen!

Herr Nagel, Sie haben behauptet, wir wéren nicht bereit, die
Instrumente bereitzustellen, um die Modernisierung und Instand-
setzung im Altbaubestand im Osten der Stadt durchzufithren.
Sie tun s0, als ob das Vergleichsmistensystem diese Instrumente
bereitstellen wirde und als ob dies die einzige M&glichkeit wire,
um die notwendigen Mitiel zu mobilisieren. Erstens ist es so —
und das wissen Sie so gut wie alle anderen hier —, daf3 die Erhd-
hungen der Mieten iber das Vergleichsmietensystem ganz
wesentlich dazu dienen, um dle fi ktwen Altschulden also die
Banken, zu bedienen. -

[Frau Michels {(PDS}: Sehr richtig l]

Das ist ein wesentiicher Punkt dabei, {iber den man nicht hin-
wegreden kann. Man kann auch nicht dariiber hinwegreden, daf
die SPD ihre Méglichkeiten tiber den Bundesrat nicht genutzt
hat, um fiir die Mieter ein vertragliches System auszuhandeln,

[Beifall bei der PDS]
Da beiBt die Maus keinen Faden ab.

Und zweiter Punkt: Sie sind doch selbst aufgetreten und
haben vor einiger Zeit — véllig richtig — erklirt, daf3 es Mietbe-
grenzungen in Ballungszentren geben muf und dafl das ib-
liche Mietensystern in Ballungszentren mit den spezifischen
Belastungen so nicht funktioniert. Ich kann lhre Ausfithrungen
nur so verstehen, daB Sie von dieser Position offensichtlich

abgehen oder daf Sie in der Polemik mit uns Demagogie betrei- .

ben.

Der zweite Teil lhrer Ausfilhrungen war in wesentlichen Punk-
ten viel erfreulicher, und ich teile vieles von dem, was Sie gesagt
haben. Erstens daB der Umgang mit dem Bauressort in Mitte
iiber den Bezirk Mitte hinausgeht, weil es um zweli grundsitzliche
Fragen geht, nimlich erstens die grundsatzliche Frage, wie mit
Stadtentwicklungspolitik in Berlin und gerade in einem so neural-
gischen Bezirk wie Mitte als Regierungsbezirk mit dem hohen
Investorendruck umgegangen wird und ob eine Polittk fortge-

satzt wird, die wirklich mit Investoren hart verhandelt, Denkmal-
schutz vor Verwertungsinteresse stellt und zu einem Aus-
gleich kommt. Da kann man an dem Bauressert nicht einfach her-
umschneidem und die zentralen Punkte herausnehmen, der Bau-
stadtritin die formale Verantwortung belassen, ihr ihre eigent-
lichen Kompetenzen wegnehmen und diese zum Gesundheits-
ressort schieben und dann alle Bauantrige ab 50 qm Gewerbe-
fliche und 10 Wohnungen im Bezirksamt behandeln. Das ist ein

- absurdes Vorgehen, Da muB man sagen, wir kritisieren die Bau-

stadtritin offen, formulieren offen die Kritikpunkte, stellen einen
Abwahlantrag und schlagen eine bessere Person vor. Damit
kann man sich politisch auseinandersetzen. Aber diese Ent-
machtung auf kaltem Wege geht nichi. kch bin auch der Meinung,
daf hier kein Prajudiz fir dhnliche Fille geschaffen werden darf.

[Beifall bei der PDS]

Der zweite Punkt ist, daB es nicht angeht, daB in Geschifts-
ordnungen von Bezirks&mtern festgeschrieben wird, daf}
Bezirksamismitglieder Themen und sogar Inhalte ihrer Erkldrun-
gen gegeniber der Offentlichkeit vorher abstimmen miissen,
sondern ich bin der Meinung, daB es die Aufgabe von Stadtratin-
nen und Stadtriten ist, ihre Position auch bei abweichenden
Meinungen in Bezirksimtern offen zu artikulieren und dies &ffent-
lich darzustellen und auch entgegen bestehenden Geschifts-
ordnungen, wenn es notwendig ist, bestimmte Dinge &ffentlich
zu machen.

[Beifall bei der PDS tind bei Bl 90/Grilne]

Ein letzter Punkt: Ich kann es sehr gut verstehen, daB Biind-
nis 90 diese Steilvorlage fiir den Wahlkampf nutzt. leh finde aber,
man sollte ein bestimmtes MabB einhalten. Denn mit dem Stalinis-
musvorwurf wird bei weitem das MaB dessen tiberzogen, was
angemessen ist. Ich will an einem Beispie] zeigen, daB es offen-
sichtlich ein Unterschied ist, wenn zwei verschiedens Leute
etwas Ahnliches tun. Vor einigen Wochen hatte Baustadtrat
Klipp von Blindnis 90 in Prenzlauer Berg, nachdem er mit Stadt-
rat Scholz, PDS, auf einer Blirgerversammlung war ~ wo es um
die Leerstandsbeseitigung ging, die Baustadtrat Klipp offen-
sichtlich nicht energisch genug vorantreibt — und dort auch Uber
Hausbesetzungen diskutiert wurde und nachdem Stadtrat
Scholz erkldrt hatte, er halte Hausbesetzungen fiir ein legitimes
Mittel der Leerstandsbeseltlgung. nichts Besseres zu tun, als zu
geinem SPD-Birgermeister zu rennen,

- [Sommer (FDP): Ist das hier eine BVYV oder was?]

einen Aktenvermerk zu fertigen und zu petzen, der Stadtrat
Scholz befinde Hausbesetzungen als legitimes Mittel. — So weit,
so gut. Das Resultat war ein Abwahlantrag gegen Stadtrat
Scholz in der BVV Prenzlauer Berg.

[Frau Stétzer {(SPD). Nicht, weil der gepetzt hat, sondern weil
er das gesagt hatl]

~ Frau Stétzer, jetzt mal einen Moment ruhig! — Jetzt zeige ich
das Bild einmal anders herum: Man stelle sich vor, Herr Klipp
wire nicht von Biindnis 90/Grilne, sondern von der PDS nomi-
niert worden. Dann wilrde folgendes Szenario eintreten: Kollege
Wieland hitte erkldrt: Das ist kein Wunder; die alten Kader der
SED waren schon immer filr law and order. — Die Kollegin Klotz
wiirde erkliren: Das ist kein Wunder, daBl die so reagieren; mit
diesem SpieBerverein kann man so und so nichts anfangen. -
Der Kollege Cramer wiirde erkisiren: Das ist alles kein Wunder,
weil diese Stasi-Partei es nicht lassen kann, Berichte zu schrei-
ben. — Und die Kollegin Kiinast hitte erkldrt: Daran sieht man,
daB die PDS keine linke, sondern eine konservative Partei ist.

[Heiterkeit — Zurufe von B 90/Griine —
Wolf (SPD): Gute Selbstbeschreibung!l

Alles dieses hat aber der Stadtrat Klipp von Biindnis 90/Grline
gemacht und nicht der Stadtrat Klipp von der PDS. Und insofern
mdchte ich doch appellieren, den Bogen nicht zu liberspannen
und auch sinmal zu schauen, ob die Mingel und Fehler nicht
auch bei einem selbst lisgen, weil man sich sonst derm Vorwurf
der politischen Heuchelei aussetzt. — Danks!

[Beifall bei der PDS]
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Stellv. Prasident Fithrer: Frau Kollegin Stdtzer, fiir Sie gilt
der Hinweis auf dia Zeichensprache auch! — Ich darf nun dem
Abgeordneten Edel das Wort fir die Fraktion der SPD geben.

Edel (SPD}: Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich

méchte zwei Anmerkungen machen — eine zum Kollegen Nieder- -

gesiB und eine zum Kollegen Wolf. — Herr Kollege NiedergesaB,
Sie haben fiir lhre Fraktion gesagt, Sie seién schon immer der
Meinung gewesen, man sollte aus der Objekiférderung, also
dem klassischen sozialen Wohnungsbau, herausgehen und die
Subjekiférderung, also das Wohngeld, mehr oder vielleicht
sogar ausschlieBlich als Wohnungsbauférderung betrachten. Ich
und meine Fraktion halten das aus folgendem Grund fiir falsch:

[NiedergesdB (CDU}: Well ibr dabei einbli3t!]

Die Objektférderung ist zwar sehr teuer und muB deshalb immer

wieder auf ihre Bezahlbarkeit hin tiberpriift werden. Aber mit der’

Férderung des sozialen Wohnungsbaus werden auch zwei wich-
tige Dinge eingehandelt, die mit dem Wohngeld nicht einzuhan-
deln sind. Das sind erstens die Belegungs- und zweitens die
Mietbindungen liber viele lahre hin. Wenn wir uns iiber die
Bezahlbarkeit von Mieten unterhalten, spielt das ja wohl eine
Rolle.

[Zuruf des Abg. NiedergesaB (CDU}]

Was das Wohngeld betrifft, Herr NiedergessB, wiirden die
erheblich steigenden Marktmieten — dies hat die Expertenkom-
mission der Frau Schwastzer aufgeschrieben — vom Staat tiber
das Portemonnaie des Mieters in die Schatulle des Vermiaters
hineinsubventioniert.

[Schiela (FDP): Der dieses Geld zur Investition brauchti]

Wenn man das fur die bessere Wohnungsbauférderung halt,
kann man das tun; die SPD-Fraktion hait das nicht fiir besser.
Deshall sind wir der Uberzeugung: Solange es kein besseres
plausibles und mietervertrigliches Instrument gibt, bleibt der
soziale Wohnungsbau auf der Tagesordnung und wird von uns
nicht abgeschalfft.

[Beifall bei der SPD — NiedergesdB (CDU): Da sitzen die
Reichen in den Sozialwchnungen!]

Das heiBt allerdings nicht, daB wir uns an der Haushaltskasse
vorbeimogeln, die ja nun wirklich leer ist. Deshalb wollen und
miissen wir in Berlin richt nur den 1. Férderungsweg, sondem
auch den 2.Férderungsweg der vereinbarten Férderung in
Anspruch nehmen, denn damit konnten die lohen Kosten in Ber-
lin wesentlich reduziert werden. ;

Zweite Bemerkung - zu Herrn Kollegen Wolf. Sie haben in
lhrem Beitrag wieder kritisiert, daB die SPD es nicht vermocht
habe, ein MiethShegesetz flir die neuen Bundeslinder herauszu-
handeln, das mietervertriglich wire. Ich mache lhnen einen Vor-
schlag, Herr Wolf. Es gibt eine ganze Reihe von Genossenschaf-
ten — nicht Gesellschaften —; das Management in diesen Genos-
senschaften hat sich in den letzten Jahren personell nicht veran-
dert. Ich nehme mal an, auf lhren Strategiesitzungen sitzt auch
das Management der Genossenschaften.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Beshalb mein Vorschlag: Die Genossenschaftsversammlungen
dieser Genossénschaften hiitten es doch in der Hand, die Mie-
ten so niedrig zu halten, wie sie es politisch fiir richtig halten.

[Frau Michels (PDS): Das ist doch Demagogie!]

Das ist nicht Demagogie, sondem folgendes wiirde eintreten:
Den auch betriebswirtschafilich denkenden und handelnden
Managem und Geschéitsfithrern dieser Genossenschaften wer-
den AngstschweiBperlen auf die Stirn treten, wenn sie mit [hren

Beschiissen konfrontiert werden. ’ I

[Beifall bei der SPD - Frau Michels (PDS):
Sie sind daran schuld durch lhr Altschuldenhitfegesetz(]
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fch kann Thnen nur raten; Wir werden uns die Mietenpolitik der
Genossenschaften anschauen, und dann reden wir weiter, - Vie-
len Dankl

[Beifall bei der SPD -
Frau Michels (PDS}: Lesen Sie mal unsere Misterzeitung!]

Stellv. Prisident Fiihrer: Flir die FDP-Fraktion hat nun der
Abgeordnete Schiela das Wort!

Schiela (FDP): Herr Prasident! Meine sehr vershrien Damen
und Herrenl Wir kiinnen froh sein, daB wir ein provinzielles Fern-
sehen haben, das nicht in der gesamten Bundesrepublik
Deutschland ‘ausgestirahlt wird, denn dann wiirde ein GroBteil
unserer Nation endlich Bescheid wissen, wer in welchem Bezirk
an welchen Uhren dreht und welche Parteien sich verbiinden
und wie gekungelt und gekliingelt wird. Das ist ausgesprochen
interessant, aber — wie gesagt — am Thema vorbei.

[Beifall bei der FDP
und des Abg. Liepelt (CDU) — Zurufe]

Ich bin der Meinung, das ist eine schlimme Veranstaltung, die
hier stattgeiunden hat. Herr Nagel, ich habe Sie immer geachtet
als den Fachmann, der wei, worliber er redet, weil er das Fach
versteht. Heute haben Sie aber 909% Ilhres Beitrags dazu
genutzt, um diese Kungel- und Klingelparteiengeschichte mit zu

- erbirtern. Ich meine, das ist nicht in Ordnung. Es ist nicht ange-

messen, und es ist vor allen Dingen den Blirgemn in dieser Stadt
nicht angemessen. ich verstehe Sie nicht.

Zu zwei Dingen mdchte ich noch Stellung nehmen. ch wollte
das eigentlich nicht, aber Herr Edel reizt mich immer wieder zum
Widerspruch:

1. Herr Edell Was Sie vorhin zum sozialen Wohnungsbau
gesagt haben, daB Sie den weiterfahren wollen — Sie wissen
genau, daB Sie das finanziell nicht kénnen.

2. DaB Sie den sozialen Wohnungsbau gut finden, mag lhre
Auffagsung sein, aber Sie sprechen nicht tber die Férderzeit-
rdume und vor allen Dingen Uber die AnschiuBfarderzsitriume,
die [hre und meine Kinder belasten mit Ausgaben, die diese jun-
gen Menschen nicht zu verantworten haben. Irgendwo miissen
Sie doch auch einmal sagen: Mit dem sozialen Wohnungsbau in
der GréBenordnung wiirden wir am Generationenvertrag dre-
hen. Glauben Sie etwa, daB die jungen Leute, die drauen vor
der Tir stehen, die auBerhalb der sozialen Wohnungsbauten
stehen, weil sie keine Wohnung bekommen, weit die Sozialwoh-
nungen von vielen Besserverdienenden blockiert werden, das
gut finden? Glauben Sie, daB das Gerechtigkeit ist? - Das ist
keine Gerechtigkeit.

Wir haben vorhin (iber Verwerfungen vor allem auf dem West-
Berliner Markt gesprochen, wobei ich das Wort ,Marki” in Anfiih-
rungszeichen setze. Es ist vieles auf diesem Markt* verhunzt
worden und sehr schwer geradezubiegen. Es gibt die sozialen
Ungerechtigkeiten, dall der Guiverdienende in der 140 gm
groBen Wohnung sitzt und der junge Mensch auf der Strafe
steht und keine Wohnung bekommt. Das kann doch nicht das
Ergebnis van sozial verantwortiicher Politik sein.

[Beifall bei der FDP]

Lassen Sie mich noch ein Wort zu den Genossenschaften
sagen: Sie haben vorhin Uber die Genossenschaften und tiber
alte Kader gesprochen. Sie haben sicher recht. Zum Teil sind
dort diejenigen in der Leitung, die schon frither dort saBen. Viel-
leicht héngt es auch damit zusammen, daB sie das Geschift
beharrschen. Ich will das politisch nicht werten. Aber eines
mdchte ich werten: Der Zwischenruf der Frau Michels trifft die

Sache genausowenig wie thre Ausfilhrungen. Frau Michels, ich

meine lhren Zwischenruf ,Altschuldenhilfegesetz" — mit dieser
1,50 DM. Es geht doch um ein anderes Problem. lch habe ver
sucht, es lhnen vorhin schon beizubringen.

[Frau Michels (PDS): Das schaffen Sie nichtl]
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Schiela

Dags Problem ist die Instandsetzung und Modernisierung
einer ganzen Stadt. Und es geht darum, diese Kasten, die in Milli-
ardenhtthe auf uns zukommen, wenigstens zurn Teil und - wie ich
meine — zum gréBten Teil Uber Mieteinnahmen zu tragen. Das
muB gestaltet werden. Darum geht es. Es kann nicht sein, daB
lhre selbsternannten Experten sagen: 2 DM ist zuviel, aber
1,80 DM wére richtig! — lch weiB nicht, was Sie mit 1,80 DM
machen wollen. Eine neue Meizung kénnen Sie den Menschen
daflir nicht geben. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der FDP]

Stellv. Prasident Fiihrer: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Damit hat die Aktuelle Stunde ihre Ededigung gefun-
den.

[2]

lch rufe auf

Ifd. Nr. 2, Drucksache 12/5516:

. Lesung der Vorlage - zur BeschluBfassung -
{iber Berliner Landesfischerelgesetz {LFisch@),
Drucksache 12/5249, gemiiB BeschluBempfehlung
des Ausschusses fiir Umweltschutz vom
13. April 1995

Hierzu liegt ein Anderungsanirag der Fraktion der CDU und der
Fraktion der SPD vor, Drucksache 12/5516-1:

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBen:

Die BeschluBempfehlung des Ausschusses flir
Umweltschutz vom 13. April 1985 — Drs. 12/5516 — W|rd
mit folgenden Anderungen angenommen:

1. § 43 Abs. 3 erhdlt folgende Fassung:

~erwaltungsbehdirde im Sinne des § 36 Abs. 1
Nr. 1 des Gesetzes iiber QOrdnungswidrigkeiten in
der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Februar
1987 (BGBI. 1 S. 602), das zuletzt durch Artikel 7
des Gesetzes vom 28, Oktober 1984 (BGBI. |
S. 3186} gesindert worden ist, ist dis uniere Fische-
reibehdrde.”

2. § 47 Abs. 3 erhilt folgende Fassung:

«Die obere Fischereibehdrde entscheidet im form-
lichen Verwaltungsverfahran.*

lch erdfine die lll. Lesung und schlage vor, die allgemeine Bera-
tung Uber die Grundsétze der Gesetzesvorlage mit der Einzelbe-
ratung zu verbinden. — Es erhebt sich kein Widerspruch.

Ich rufe auf die §§ 1 bis 83, die Uberschrift und die Einleitung
in der Fassung der BeschluBempfehlung Drucksache 12/5516
unter Berlicksichtigung des Anderungsantrags Drucksache
12/5516-1. Im Altestenrat ist ein Beratungsbedarf nicht angemel-
det worden, so dal3 wir sofort zur Abstimmung kommen kénnen.

Ich lasse zuerst Uber den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU und der Fraktion der SPD, Drucksache 12/5516-1, abstim-
men. Wer diesem seine Zustimmung zu geben wiinscht, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gibt es Gegens’nmmen? -
Stimmenthaltungen? — Bei elmgen Gegenstlmmen und einigen
Stimmenthaltungen mit groBer Mehrheit angenommenl|

Dann kommen wir zur SchiuBabstimmung. Wer dem Berliner
Landesfischersigesetz im Wortlaut der BeschluBempfehlung,
Drucksache 12/5516, unter Berlicksichtigung der sosben
beschlossenen Anderung seine Zustimmung zu geben wilnscht,
den bitie ich um das Handzeichen. - Gegenprobe] - Stimment-
haltungen‘? — Gegen die Stimmen der Fraktion Biindnis 90/
Grilne — wie ich gesehen habe — und bei einigen Enthafitngen
bei der Fraktion der PDS ist das Gesetz angenommen.

(3]

lch rufe auf

lid. Nr. 3, Drucksache 12/5575:

Il. Lesung der Voriage - zur BeschluBfassung -~
iiber Siebentes Gesetz zur Anderung des Geset-
zes liber die juristische Aushildung, Drucksache
12/5502, gemil BeschluBempiehiung des Rechts-
ausschusses vom 18, Mai 1995

Ich erbffne die Il. Lesung und schlage vor, die Einzelberatung der
vier Artikel miteinander zu verbinden. — Widerspruch wird nicht
erhoben. Dann rufe ich auf die Artikel | bis IV, die Uberschrift und
die Einleitung im Wortlaut der Vorlage Drucksache 12/5502.
Eine Beratung ist nicht vorgesehen. Dann schliefe ich die Einzel-
beratung und verbinde die Einzelabstimmungen mit der Schlui-
abstimmung. Der AusschuB empfichlt die Annahme der Vor-
lage. — Wer dem Siebenten Gesetz zur Anderung des Geselzes
Uber die juristische Ausbildung, Drucksache 12/5502, seine
Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gibt es Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? — Bei
mehreren Stimmenthaltungen ist das Gesetz beschlossen.

[3A]

lch rufe auf

Ifd. Nr. 3 A, Drucksache 12/5632:

IL. Lesung der Vorlage - zur Beschlufifassung -
tiber DreiBigstas Gesetz zur Anderung der Verfas-
sung von Berlin, Drucksache 12/5520, gemdf
BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir die
Zusammenarbeit der Linder Berlin und Branden-
burg vom 19. Mai 1995 und des Rechtsausschusses
vom 1. Juni 1995

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall.
leh erdffne die ll. Lesung und schlage vor, die Einzélberatung der
zwei Artikel miteinander zu verbinden. Gibt es Widerspruch? —
Das ist nicht der Fall.

ich rufe auf die Artikel 1 und 1l die Uberschrift und die Einlei-
tung gemiB Vorlage Drucksache 12/5520 unter Beriicksichti-
gung der BeschluBempfehlung Drucksache 12/5632, Der Alte-
stenrat empfiehlt fiir die Aussprache eine Redezeit von bis zu
fiinf Minuten pro Fraktion.

Mir liegt bis jetzt die Wortmeldung der Frau Klinast fir die
Frakfion Bilindnis 90/Grline vor, Sie haben das Wort!

[Frau Kiinast (Bii 90/Griine): Wir warten noch abl]

— Sie verzichten vorerst! Dann erhglt Frau Dr. Ltzsch fiir die
Fraktion der PDS das Wort.

Frau Dr. Létzsch (PDS): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren| Heute soil nun mit dem 30. Gesetz zur Anderung der
Verfassung endgiiltig der Weg daflir geebnet werden, daB am
22, Juni 1995 einer der wenigen parlamentarischen Htﬁhepunkte,
zumindest in den Augen der groBen Fusionskoalition in diesem
Haus, in dieser Legislaturperiode stattfinden kann.

Fast wire es noch schief gegangen. Die Fusionsbefilrworter

- muBten der Frau Prisidentin eigentlich viel herzlicher danken, als

es bisher geschehen ist. Ohne ihre miitterliche Erinnerung
hitten die Verfechter von geordneten Verfahren glatt Gbersehen,
daB man noch so eine Kleinigkeit“ wie eine Verfassungsinde-
rung bewerkstelligen muB,

[Gram {CDU): Jhr wollt doch die DDR-Verfassung!]

Es wird Sie sicher nicht verwundern, daB wir sehr skeptisch sind.
Wir glauben nicht daran, daB die Abstimmung tiber den Fusions-
verirag zu einer Sternstunde des Patlaments werden wird. Wir
werden keine Hilfesteliung dafilr leisten, da® am 22. Juni dieser
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Frau Dr. L&tzsch

Vertrag das Parlament passieren kann. Dieses ,Augen zu und
durch* machen wir nicht mit; darum werden wir auch die Verfas-
sungsénderung ablehnen!

Allerdings beantragen wir hier Im Plenum, so wie wir es auch
im AusschuB taten, die absatzweise Abstimmung, oder zumin-
dest die gesonderte Abstimmung zu Arikel B5 a Absatz 1. Dem
Absatz 1 — Betlin und Brandenburg ,kénnen” ein gemeinsames
Land bilden — die Betonung liegt auf kinnen — wollen wir unsere
Zustimmung nicht verweigern. Wir lassen uns nicht in die Ecke
notorischer Nein-Sager und prinzipieller Fusionsgegner stellen.

[Zuruf]

- lch glaube, als Pressesprecher sind Sie, Herr HeuBen, nicht
dazu berechtigt, Zwischenrufe im Parlament vorzunehmen. Da
ich Sie persénlich aber gut [e:den kann, lasse ich das durch-
gehen. —

[Unruhe]

Uns geht es um die Bedingungen fiir ein gemeinsames Land
sowie die Art und Waise, wie es entstehen soll. Das haben auch
die Stadtverordneten von Potsdam verdeutlicht. Darin unter-
scheiden wir uns von der Fraktion Bilindnis 90/Griine und deren
Spitzenkandidatin Sibyll Klotz, die in einem interview der ,taz"
vorn 26. Mai einerseits den Abbau von Arbeitsplatzen im &fent-
lichen Dienst als Etikettenschwinde] bezeichnet hat und anderer-
seits auf die ndchste Bemerkung des Interviewers, daB der
Abbau im Fusionsvertrag stehe, antworiete: ,Richiig, das ist
natiidich auch eine Chance, eine effektive und biirgernahe Ver-
waltung fiir Berlin und Brandenburg aufzubauen.” Was ist es
denn, Frau Dr. Klotz, Etikettenschwindel oder Chance?

[Frau Dr. Klotz (BU 90/Grine}: Was wollen Sie denn?
Wollen Sie Personal im éffentlichen Dienst ausbauen®]

Sagen Sie lieber ,Nein® zu dieser Verfassungsénderung und zu .

diesem Vertrag, zumindest so lange, bis Sie wissen, was Sie
wollen.

Am Dienstag hat die SPD auf ihrer wirtschaftspolitischen Kon-
farenz Berlin-Brandenburg offenbaren miissen, wie unklar und
unkonkret ihre Vorstellung von der Entwicklung der Region sind.
Wenn Sie uns fragen, was wir wollen, knnen Sie zum einen
unsere Parlamentsreden nachlesen und zum zweiten auch
unsere Papiere zu diesem Thema studieren. Sie werden sehen,
da8 die PDS mit ihren Vorstellungen zur Fusion und zur Entwick-
lung der Region schon ein Stitck weiter ist. Gestern hat sich die
Potsdamer Stadtverordnetenversammiung auf Antrag der PDS,
aber nicht nur mit ihren Stimmen, gegen den Neugliederungs-
staatgvertrag ausgesprochen —_das hat fiir. viel Aufregung
gesorgt, Wenn immer wieder und auch vorhin von Herm Edel auf
der Sofarunde behauptet wird, die PRS Potsdam hitte gegen
die Fusion an sich gestimmt, sage ich [hnen, daB dies nicht
stimmt. Es ging um dieses konkrete Vertragswerk und nichts an-
deres. :

Wenn sich das Parlament der Stadt, die nach lhren Plinen die
Hauptstadt eines gemsinsamen Bundeslandes werden soll,
gegen die Art und Weise der Fusion ausspricht, dann diirite das
auch von dem verhissensten Fusionierer nicht ignoriert werden.
Wenn der SPD Fraklionschef Wolfgang Birthler, wie dem
Jagesspiegel® zu entnehmen war, bereits vorab erklért, daB ihn
eine Enischeidung der Potsdamer Stadiverordnetenversamm-
lung nicht interessiert, ist es ein schlechtes Omen fiir ein neues
demokratisches Gemeinwesen.

In der Gesetzesbegriindung wird unter der Rubrik Auswirkun-
gen auf den Haushalisplan und die Finanzplanung angegege-
ben, ,Auswirkungen auf Einnahmen und Ausgaben: keine; Per-
sonalwirtschafiliche Auswirkungen: keine.” Das ist formal ge-
sehen sicherlich richtlg, andererseits ist diese Begriindung aber
unehrlich, zumindest geht sie an den Realitdten vorbei. Dieses
Gesetz soll nichts anderes tun, als einem bereits fertigen Vertrag
den Weg zu ebnen. Dann werden dessen Auswirkungen auf Ein-

nahmen und Ausgaben sowie die Personalwirtschaft enorm sein. .

Formal ist das Anderungsgesetz sicher nicht zu beanstanden.
Nicht nur von mir wurde allerdings beanstandet — ich halte es
auch fiir sehr bedenklich —, daB eine Verfassungsinderung die
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Verfassung paBfihig fiir einen Staatsvertrag macht, der noch
nicht beschlossen ist und — siehe BeschluB der Potsdamer

_Stadtverordnetenversammlung von gestern — unter heftigster

Kritik steht. Warum wir gegen diese Art und Weise der Vereini-
gung auf der Grundlage dieses Vertrages sind, werden wir thnen
in 14 Tagen bei der offenkundig auf Effekthaschersi angelegten
Parallelabstimmung der Vertragstexte noch einmal grilndlich ins
Stammbuch schreiben. Vielleicht finden die Stimmen der Ver-
nunft, die sagen: Zusammen Ja, aber nicht sol, eine Mehrheit
zumindest in Brandenburg. — Danke!

[Beifall bei der PDS]

Stellv. Prisident Fiihrer: Der nichsie Redner ist Heer Lan-
dowsky fir die Fraktion der CDUI

Landowsky (CDU): Herr Prisident! Meine Damen und Her-
ren! Normalerweise hitle ich zu dieser Verfassungsinderung

nicht geredet, wenn nicht die Vertreterin der PDS auf etwas ein-

gegangen wdre, was in diesem Parlament auch behandelt wer-
den solite. Als Union und in dieser Koalition wollen wir den Weg
zu einem gemeinsamen Land Berlin-Brandenburg mit dieser Ver-
fassungsanderung ebnen. Wir wollen die Vorausseizungen
schaffen, daB wir am 22. Juni - jeder nach seinem Gewissen —
Uber diese Anderung abstimmen kénnen. Gestern haben wir in
der Tat erfebt, daf die Potsdamer Stadtverordnetenversamm-
lung versucht, ein positives Votum fiir den 22. Juni 2u sabotieren.
Sabotieren tun es insbesondere die PDS-Abgeordnaten in
Zusammenarbeit mit einigen Unabhéngigen von den Grinen und
einem fiir dieses Amt villig unfshigen Blrgermeister ven Pots-
dam.

" [Beifall bei der COU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Ich halte es flir einen Skandal erster Giite, daB durch die
Anwesenheit dieses unsiglichen Herrn Gramlich bei uns in Ber-

<

()

fin eine Diskussion ausgeldst wird, die die Fusion wieder grund-

sétzlich in Frage stellt. Potsdam ist als Hauptstadt des gemein-
samen Landes — so haben sie es gestern dokumentiert — haupt-
stadtunfahig und eine Zumutung fiir jeden verninftig gesonne-
nen Birger!

[Beifall bei der CDU]

Wenn wir als Berliner mit diesem Abgeordnetenhaus entschie-
den hitien, wir wollen nicht Hauptstadt der Republik werden,
wéren wir es auch nie geworden. Deswegen ist es Sabotage
gegen alle Bemihungen, einen vemniinftigen Vertrag zwischen
den Landern tiber eine Fusion herbeizufilhren. DaB Sie an der
téte der Bewegung stehen zeigt, daB hier ein ProzeB — der auch
ein ProzeB der Einheit sein kann ~ systematisch torpediert wird.
Ich kann aber verstehen, daB Sie dies heute noch offensiv vertei-

digen. Ich kritisiere es aber auch.

Stellv. Prisident Flihrer: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage?

Landowsky (CDU): (Iberhaupt nicht! — Wir milssen aufpas-
sen, daf wir das Kind nicht mit dem Bad ausschiitten. Meine
emsthafte Aufforderung geht jetzt an die Landesregierung von

- Brandenburg zu prilfen, ob Potsdam wirklich ein geeignster Sitz

fiir Regierung und Parlament ist. Unabhingig vorn Staatsver-
trag und von der Abstimmung am 22. Juni milssen wir uns ernst-
hait (tberlegen, ob das Parlament wirklich in eine Stadt ziehen
soll und kann, in der es nicht gewollt ist. Brandenburg bietet an-
dere Stadte. Cotibus ist eine Stadt, die es auch wert wirs, dar-
tiber nachzudenken, ob nicht dort die Regierung beheimatet
werden sollte!

[Beifall bei der CDU -
-Dr. Seitz (SFD): Wir haben doch verhandelt!]

Ich fuhle mich auBerordentlich miserabel und wiirde es als per-
sdnliche Zumutung empfinden, in eine Stadt als Partamentssitz
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Landowsky

ziehen zu mussen, in der ich durch eine Entscheidung der Stadt-
verordnetenversammlung und durch die Unfahigkeit dieses Biir-
germeisters als unerwiinscht erklért werde!

[Beifall bei der CDU]

Stellv. Prisident Fiihrer: Fir die Fraktion Bindnis 90/
Griine hat Frau Kiinast das Wort|

Frau Kiinast (Bii 90/Grine): Herr Prisident! Meine Damen
und Herren und insbesondere Frau Létzsch! An der Rede von
Herrn Landowsky haben Sie gerade gemerkt, welch grandioses
Geschenk Sie als PDS-Berlin und PDS-Brandenburg der bran-
denburgischen Bevdlkerung mit der gestrigen Entscheidung
gemacht haben!

[Beifall bei Bl 90/Griine und bei der SPD]

lch habe das, was gestemn in Potsdam passiert ist, fiir ein Stiick
aus dem Tollhaus gehalten. Einmal halte ich es — und das gilt jetzt
fir alle im dortigen Stadtparlament — schen fir ein Stiick aus
dem Tollhaus, daB Parlamentarier, die dafiir gewahlt sind, nun
schlicht den Saal verlassen, gar nicht hinreichend anwesend
sind, den Saal verfassen. Ich darf einmal den Hinweis an Pots-
dam geben: Sie leben nicht mehr in der DDR. Es ist mdglich, die
Meinung frei zu sagen. Und wer Angst hat vor Stolpe oder seiner
eigenen politischen Karriere, der sollte den Hut nehmen und
nicht bei der Abstimmung fehlen. :

[Beifall bei Bli 80/Griine und der CDU]

Und insofern ist das, was gestern passiert ist, natlrlich auch ein
Ergebnis der Dummheit von Herrn Gramlich,

[Geldchter bei der CDU]

von dem man sich jetzt fragen kann: Wie und warum hat der
Mann den Saal betreten? — Aber das richtige Verhalten - er war
ja der, der es wieder zur BeschluBfihigkeit brachte -

[Gram {CDU): Schlimm genug!]

wire ja wohl gewesen, zahlreich anwesend zu sein und sich
Gedanken Uber AusschuBiiberweisungen zu machen, iber
Sachverstidndigenanhorungen, Gutachten und &hnliches, Wer
Zweifal hat, findet zahlreiche parlamentarische Mittel. Wir alle
kennen sie hier aus Oppositionszeiten und aus Regierungszei-
ten, unterschiedlich gern von uns angewandt, wie Sie alle wis-
sen.

[Fechner {SPD): Und die zwei CDU-Abgeordneten?]

Und ich finde es deshalb wirklich ein blamables Stlick fiir Pots-
dam, daf} noch nicht einmal die Parlarmentarier in der Lage sind,
ihre Meinung offen zu sagen, und Karrieresingste haben.

Zum zweiten: lch méchte dafiir wetten, Frau Létzsch, wenn in
zwei Wochen hier und in Brandenburg = wenn es denn so
kommt, was ich hoffe — Berlin-Brandenburg eine Mehrheit
bekommt, wird doch die Brandenburger PDS und die Potsdamer
PDS mit Ihrer Unterstiitzung die erste sein, die wieder die Ost-
Nurnmer fihrt.

[Vereinzelter Beifall bei Bl .90/Griine und bei der SPD]

Was, Hemr Landowsky kritisiert jetzt Potsdam als Regierungs-
und Parlamentssitz? ~ Das mub jetzt aber her. Sie mlissen sich
entscheiden, dann sagen Sie bitteschéin auch jetzt, daB Sie auf
alles Weitere verzichten. Sie wollen die Vereinigung nicht und
wollen dann alles andere auch nicht. Das ist echt ein Danaerge-
schenk, das Sie den Brandenburgern hier besorgt haben. Die
Vereinigung kommt méglicherweise doch, aber nicht nach Pots-
dam. Und Herr Landowsky steigt wahrscheintich morgen schon
in den ICE, um nicht zur BUGA, sondern zur Stadtbesichtigung
nach Cottbus zu fahren,

[Beifall bei der CDU]

Stellv. Prasident Fiithrer: Frau Abgeordnete, gestatten Sie
eine Zwischenfrage? '

Frau Kiinast (Bl 90/Griine}: Nein'! — Und weil wir jetzt schon
ginmal lber dieses Thema reden: Ich finde es wirldich elend,
wenn Herr Bisky stdndig und immer wieder beharrlich Stimmung
macht gegen Berlin-Brandenburg in bezug auf die Verfassung,
Mit einem biBchen demokratischem Gesplir sollten sie dies
unterlassen. — Sie wollen uns doch hier nicht anbieten, es solite
mehr aus der Brandenburger Verfassung im Staatsvertrag
stehen! Wo sind wir denn? — Ich denke, Sie sind so demokra-
tisch. Lassen wir uns als Parlamentarier von der Exekutive im
Staatsvertrag — wo wir nur noch friB und stirb, Hand hoch oder
runter sagen — die Verfassung in allen Einzelheiten servieren? —
Mit mir nicht, Frau Létzsch! Und ich dachte, lhre Fraktion will das
auch nicht.

{Beifall bei Bil 90/Griine, SPD und FDP -
Vereinzelter Beifall bei der CDUI

Fur mich heiBt ~ auch wenn ich die Brandenburger Verfassung
an einigen Stellen noch schdner finden als unsere, die wir mog-
licherweise heute #ndern — Vereinigung KompromiB. Und der
KompromiB liegt in der Mitte zwischen der Brandenburger und
der demnichst geltenden Berliner Verfassung. Und wenn Sie
glauben, Sie kdénnten, was Asbeitsplitze anbetrifft, etwas an-
deres machen, Frau Ltzsch, dann stellen Sie doch bitte hier
einen Antrag: Wir méchten gemeinsam losgehen und die

. Bundesdruckerei besetzen, weil da nimlich das Geld herkommt.

Alle anderen Sachen, die_Sie hier losgelassen haben, was man
alles im éffentlichen Dienst an Beschéftigten behalten kénnte — -

[Vereinzelter Beifall bei B 90/Griine und der SPD]

Sie hahen doch, die PDS hat doch in Marzahn vorgemacht, wie
das funktioniert, wie man alle Bediensteten im &ffentlichen
Dienst behalten kann. Selbst die Pfértner, die am Ende még-
licherweise Polizeigewalt ausiiben, sind doch von der PDS in
Marzahn privatisiert worden. Alse geben Sie nicht an, Sie kénn-
ten irgend etwas besser machen!

~ [Beitall bei Bii 90/Grtine, SPD und CHU]

Stellv. Prisident Filthrer: Fir die SPD-Fraktion hat das
Wort Frau Dr. Riedmiller-Seel!

Frau Dr. Riedmiiller-Seel (SPD): Ich hab mich die ganze
Zeit gefragt, warum hier an diesem Punkt das Wort gewiinscht
wird. Inzwischen bin ich kltiger geworden. Hier soll an einem Teil
der Verfassungsinderung, die heute beschlossen wird, die Fusi-
onsdebaite der niichsten Sitzung vorweggenommen werden.
Dazu haben wir aber nach genligend Zeit. Die Gelegenheit zu
ergreifen ist natlidich jedermanns Recht. Die Position der PDS
zum Staatsvertrag ist ohnehin einer rationalen Diskussion wenig
zuganglich.

{Gram (CDU)}: Wie vieles bei denenl]

Ich kann das nur unter dem Titel Verfassung fir Anfinger”
zusammenfassen, weil das Verhiltnis von Exekutive und Legisla-
tive — das hat Frau Kinast eben schon angesprochen — in einer
verwirrten Position dargestellt wird. Hier sollen im Staatsvertrag
Verfassungen gemacht werden, diber die dann anschlieBend
durch Plebiszit abgestimmt wird.

[Kriger, Ulrich {(CDU): Das war bei der PDS auch soll

Die PDS scheint auch von einer parlamentarischen Eeratung
wenig zu halten, meint sie doch, dab eine Verfassungsénderung
durch Volksabstimmung, wie wir sie in dieser Verfassungssnde-
rung zur Fusion Berlin-Brandenburg vorschlagen haben, nicht
der richtige Weg ist. Alsa hier hat die PDS offenbar sinen besse-
ren Weg vor, den sie in threm 10-Punkte-Programm, das vielleicht
einige kennen, zum Staatsvertrag ausfiihrt, Daf die PDS den
Staatsvertrag htsher hdngt als einen ParlamentbeschiuB und eine
Volksabstimmung, spricht fiir sich.

Nachdem aber Potsdam keine Vorstadt von Berlin ist, sollten
wir auch, Herr Landowshy, die Potsdamer ihre Geschéfte selbst
filren lassen.

[Landowsky {CDU): Nall
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Frau Dr. Riedmiiller-Seel

Aberwenn Sie es schon ansprechen, sollten Sie mit thren Partei-
kollegen in Potsdam einmal Riicksprache nehmen. Wenn ich
richtig informiert bin, war n&mlich die CDU-Fraktion gestern nicht
vollstindig. Auch das hat wahrscheinlich Einflu auf Abstim-
mungsergebnisse.

[Landowsky (CDU): Die sind ausgezogen'l

Nattirlich ergreifen auch Sie, Herr Landowsky, die Gunst der
Gelegenheit, wenn man schon so eine Debatte fithri, die man
eigentlich gar nicht fithren solite und wollie, |hre Abneigung
gegen Potsdam als Hauptstadt zu artikulieren. Auch das ist Thr
gutes Recht, aber auch schon sehr gut bekannt. Also kurzum:
Wir fiihren hier aine ziemlich sinnlose Debatte.

[Beifall bei der SPD]

Steliv. Président Fiihrer: Fiir die FDP-Fraktion hat das Wost
der Abgeordnete Tiedt!

Tiedt (FOP): Herr Prasident] Meine sehr verehrien Damen
und Herren! Liebe Frau Létzschl Auch lhre noch so feinsinnig
vorgetragenen sophistischen Haarspaltereien werden uns nicht
davon Uberzeugen kiinnen, daB Sie nicht schon lingst in der
Ecke der Nein-Sager stehan. Da stehen Sie némlich, und zwar
haben Sie sich schon lingst selber dorthin gestellt, Das haben
Sie im AusschuB getan, das haben Sie in der Offentlichkeit
getan. Und nun tun Sie mal nicht so, als wollten Sie mit der
Beflrwortung einer Kann-Bestimmung, also dem ersten Absatz
des Antrags, um den es heute geht, sich sozusagen noch mit
einer gewissen staatsminnischen Aura umgeben. Nein, Sie wol-
len das nicht. Die Griinde — das ist hier schon gesagt worden -
sind nicht nachvollziehbar. Darum brauche ich mir jetzt auch
keine Giedanken zu machen, weshalb Sie das viglleicht nicht wol-
len; allenfalls, weil Sie glauben, Sie kinnten, weil es ein paar
Angste in der Bevtlkerung hiben und drilben gibt, diese Angste
zusétzlich absahnen und dies fir sich in klingende Wahlmiinze
umschlagen. So kann man mit einem solchen Thema, sinem so
wichtigen flir uns alle, fiir dieses Land, fir die Region, fiir Bran-
denburg insgesamt wichtigen zukinftigen Thema, nicht umge-
hen. Das ist verantwortungslos. : -

Es geht auch nicht darum, hier heute die Verfassung pafihig
- wie gesagt worden ist — zu machen. Das ist aus meiner Sicht
ein richtig diskriminierender Begriff und paBt genau in lhre Argu-
mentationslinie. Es geht nicht darum, sie pal3fdhig zu machen,
sondern darum, sie zu dffnen, eine Chance zu 8ffmen fiir das
gemeinsame Land Berlin-Brandenburg, iber dessen Notwen-
digkeit wir heute in 14 Tagen erst im einzelnen diskutieren wer-
den, Also darum geht es.

Wir haben im AusschuB fiir Berlin-Brandenburg vorsorglich
auch noch einmal die Unberlihrbarkeit der Rechte dieses Parla-
ments eingefligt in diese Verfassungsénderung, damit das auch
wirldich klar ist. Es geht um eine Kann-Bestimmung, und (iber die
Inhalte werden wir heute in 14 Tagen dann beschlieBen; auch,
Herr Landowsky, tiber die Hauptstadt. Das steht ndmlich auch in
dem Vertrag. — Wir waollten das nicht, nebenbei bemerkt. Und
nach all dem wire es vielleicht sinnvoller gewesen, dem Vor-
schiag der FDP zu folgen und zu sagen: LaBt uns tber diese
Hauptstadt dann beschlieBen, wenn das gemeinsame Parlament
gewshlt ist.

[Landowsky (CDU): Stimmt!]

Denn es ist wirklich Aufgabe des Parlaments, dariiber zu
beschlieBen, wo die Hauptstadt ist; im Ubrigen auch dartiber,
wie das Land heiBt und wie das Wappen zu sein hat —um das an
dieser Stelle dann auch noch einmal zu sagen. — Aber nein, es
muBte ja unbedingt in den Vertrag hinein. Und nun hitten einige
das vielleicht gern wieder drauBen nach der gestrigen
Geschichte in Potsdam. Dazu kann ich nur sagen: Hingen wir es
ein biBchen niedriger!
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. Fiir mich ist die Zukunft der gemeinsamen Region Belin-Bran-

denburg nicht abhingig von dem, was einige profisiichtige
Kormmunalpolitiker in einer Stadtverordnetenversammlung be-
schlieBen.

[Beifall bei der FDP und der SPD -
Vereinzelter Beifall bei B 90/Griine]

Fir mich ist das eine Aufgabe, die auf Landesebene beschlos-
sen werden muB, auch unter den Voraussetzungen grundgesetz-
licher Reahmenbedingungen, die inzwischen geschaffen worden
sind. Aber vielleicht hat dieser unségliche BeschluB — auch wenn
ich ihn nicht fir so bedeutend halte wie_manche hier — doch
einen Vorteil. Er macht ndmlich die Fronten Kar. Jetzt kénnen sich
am dbern&chsten Donnerstag, wenn wir tber den Fusionsstaats-
vertrag sprechen, alle genau tberlegen, ob sie der Vernunit fol-
gen oder sich auf die Seite der PDS in Potsdam schlagen wol-
len! ~ Vielsn Dank!

Stellv. Prasident Fiihrer: Weitere Wortmeldungen liegen
night vor. Wir kommen dann zur Abstimmung. Ich davf gemas
dem Antrag der Fraktion der PDS zuerst abstimmen lassen iiber
den Artikel 85 a Absatz 1. Wer dem seine Zustimmung zu geben
wiinscht, den bitte fch um das Handzeichen! — Gibt es Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Dann ist der Artikel 85 a
Absatz 1 einstimmig angenommen.

lch verbinde nun die Einzelabstimmung mit der SchluBabstim-
mung. Wer dem Gesetz zur Anderung der Verfassung von Berlin,
Drucksache 12/5520, unter Berlcksichtigung der BeschluB-
empfehlung Drucksache 12/5632 seine Zustimmung zu geben
wilnscht, den bitte ich um das Handzeichen! — Die Gegenprobel
- Stimmenthaltungen? - Bel einigen Gegenstimmen und einer
Stimmenthaltung, soweit ich gesshen habe, ist diese Verfas-
sungséinderung mit der notwendigen Mshrheit beschlossen.

[3B]

Wir kommen dann zur

Itd. Nr. 3 B:

a) Drucksache 12/5650:

Il. Lesung der Vorlage - zur Beschlufassung -
iiber Neunundzwanzigstes Gesetz zur Anderung
der Verfassung von Berlin, Drucksache 12/5498,
gemil BeschluBempfehlungen des Rechtsaus-
schusses vom 18, Mai 1995 und des Hauptaus-
schusses vom 7. Juni 1995

Prucksache 12/5651:

il. Lesung der Vorlage - zur BeschluBfassung -
tiber Fiinftes Gesetz zur Anderung des Landes-
wahlgesetzes, Drucksache 12/5499, gemiB
BeschluBempfehlungen des Rechtsausschusses
vom 18. Mai 1995 und des Hauptausschusses
voin 7. Juni 1995

b)

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall,
Dann erdffne ich die Il. Lesung und schlage vor, die Einzelbera-
tung der jeweils zwei Artikel miteinander zu verbinden. Gibt es
dazu Widerspruch? = Das hére ich nicht.

Ich rufe auf: die jewsils zwsi Artikel, die Uberschriften und die
Einleitungen im Wortlaut der Vorlagen Drucksachen 12/6498
und 12/5499. Bef den jeweils einstimmig gefaBten BeschluB-
empfehlungen auf Annahme der Vorlagen gehe ich davon aus,
daB wir gleich abstimmen kénnen. — Dazu hére ich keinen Wider-

spruch.

lch verbinde die Einzelabstimmung mit der SchluBabstim-
mung. Zuerst lasse ich Uber dig Anderung der Verfassung
abstimmen. Wer dem Gesetz zur Anderung der Verfassung von
Berlin gem#B der Vorlage Drucksache 12/5498 seine Zustim-
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mung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen| -
Gegenstimmen? - Sttmmenthaltungen? Dann ist diese Ver-
fassungsédnderung einstimmig angenommen!

Wer nun dem Finiten Gesetz zar Anderung des Landeswahl-
gesetzes in der Fassung der Vorlage Drucksache 12/5499 seine
Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzei-

chen! - Gibt es Gegenstimmen? = Stimmenthaltungen? ~ Dann

ist auch das einstimmig angerommen.

(acl

Wir kemmen dann zur

Ifd. Nr. 3 C, Drucksache 12/5637:

II. Lesung des Anirags des Abgeordneten Knut
Herbst und anderer iiber Achtundzwanzigstes
Gesetz zur Anderung der Verfassung von Berlin,
Drucksache 12/4874, geman BeschluBempfehlung
des Rechtsausschusses vom 1. Juni 1995

Es liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der PDS vor, Druck-
sache 12/6637-1:

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBen:

Der Antrag des Ahgeordneten Knut Herbst und weite-
rer Abgeordneter (iber Achtundzwanzigstes Gesetz zur
Andernng der Verfassung von Berlin (Drs 12/4874) in der
Fassung der dringlichen BeschluBempfehlung des
Rechtsausschusses {Drs 12/5637) wird mit folgenden
Anderungen und Ergsinztngen angenommen;

1. Artikel 8 Absatz 1 Satz 2 erhilt folgende Fassung:

«Die voliziehende Gewalt liegt in den Hinden der
Regierung, der ihr nachgeordneten Verwaltung und
der Organe der bezirklichen Selbstverwaliung, die
richterliche Gewalt in den Hinden unabhang|ger
Gerichte.”

In Absatz 2 werden die Wdrter ,einschlieBlich der®
durch die Whirter jund die® ersetzt. ‘

2. Artikel 4 Absatz 2 Sitze 2 und 3 erhiit folgende Fas-
sung:

JEine Anderung der Zahl und der Grenzen der
Bezirke kann nur durch ein Gesetz erfolgen, das
durch Volksentscheld angenommen worden ist.
Grenzéinderungen von geringerer Bedeutung, denen
die beteiligten Bezirke zustimmen, werden durch
Gesetz vorgenommen.”

3. Artikel 6 wird durch einen Absatz 2 ergénzi. Dieser
lautet:

,,(2) Jeder Mensch schuldet ]edem die Anerkennung
seiner Wiirde." .

4. Im Artikel 10 Absatz 2 werden nach ,seines Ge-
schlechtes® die Worte ,des Alters* eingefiigt.

Die Worte ,benachteiligt oder bevorzugt werden
durch das Wort ,diskriminiert® ersetzt.

im Absatz 3 wird ein’ neuer 3. Satz eingefiigt:
JInshesondere ist darauf hinzuwirken, daB Frauen
und Minner In kollegialen dffentlich-rechtlichen Be-
schluB- und Beratungsorganen zu gleichen Teilen
vertreten sind."

Der bisherige Satz 3 wird Saiz 4.

5. Artikel 12 erhalt folgende Fassung:

»11} Die Familie ist durch den Staat zu schiitzen und
zu forderm und genieft die Firsorge der Gesell-
schaft. Der Staat achiet alle Lebensgemeinschaften
und schiitzt sie vor Diskriminierungen.

(2) Wer Kinder aufzieht oder in hduslicher Gemein-
schaft Hilfshediritigte pflegt und versorgt, hat
Anspruch auf Schutz und Férderung durch den
Staat sowie auf gesellschaftliche Riicksichtnahme.

{3) Die Hausarbeit, die Erzichung der Kinder, die
héusliche Pflege Bediritiger und die Berufstitigkeit
werden gleichgeachtet, .

(4) Der Staat férdert die Vereinbarkeit von Beruf und
Familie.

{8) Eltern sind zuvérderst berechtigt und verpflich-
tet, fir ihre Kinder zu sorgen. Sie haben bei der Erzie-
hung ihrer Kinder auf deren wachsende Einsichtsfs-
higkeit und auf ihr VerantwortungsbewuBtsein Riick-
sicht zu nehmen. Bei der Erziehung ist die Wirde
des Kindes zu achten. Kinder sind gewaltfrei zu
erzieher.

(6) Gegen den Willen der Erziehungsberechtigten
dirfen Kinder nur aufgrund eines Gesetzes von
ihnen getrennt werden, wenn das Wohl des Kindes
unmittelbar gefahrdet ist und der Gefahr nicht auf
andere Weise begegnet werden kann.*

. Artikel 13 erhilt folgende Fassung:

21} Kinder und Jugendliche haben als eigenstén-
dige Persdnlichkeiten das Recht auf Achtung ihrer
Wiirde. Sie werden in besonderer Weise entspre-
chend ihren wachsenden Féhigkeiten und Bedtrfnis-
sen in ihrer Perséinlichkeitsentfaltung geférdert und
2u selbstandigem Handeln befihigt. Sie genieBen
den besonderen Schutz von Staat und Gesellschaft.

{2) Jedes Kind hat nach MaBgabe des Gesetzes
einen Anspruch auf Erzishung, Bildung, Betreuung
und auf Versorgung in einer Kindertagesstétte. Das
Land fordert Kindertagesstétien und Jugendfreizeit-
einrichtungen, unabhéngig von ibrer Trdgerschaft.

{8) Kinder und Jugendliche haben unabhingig von
ihrer Herkunft und wirtschaftiichen Lage das Recht
auf eine fhren Fahigkeilen entsprechends unentgelt-
liche Erziehung, Bildung und Ausbildung.

(4) Kinder und Jugendliche sind vor kirperlicher
und psychischer Vernachléssigung, ZGchtigung und
MiBhandlung zu schiitzen. Wird das Wahl von Kin-
dern und Jugendlichen gefihrdet, insbesondere
durch Versagen von Erziehungsberechtigten, hat
das Gemeinwesen die erforderlichen Hilfen =zu
gewihrleisten.

(5} Kinderarbeit ist verboten.

(6} Das Land setzt sich fiir die rechiliche Gleichstel-
lung ehelicher und nichtehelicher Kinder ein.*

. Artike! 14 erhilt folgende Fassung:

A1) Jeder Mensch hat das Recht, seine Meinung in
Wort, Schrift, Zeichen und Bild frel zu SuBern und zu
verbreiten und sich aus allgemein zugénglichen oder
anderen, rechtmiBig erschlieBbaren Quellen unge-
hindert zu unterrichten. Er darf daran durch kein
Dienst- oder Arbeitsverhdltnis gehindert werden.

(2} Die Pressefraiheit und die Freiheit der Berichter-
stattung durch Rundfunk, Fernsehen und Film wer-
den gewthrleistet. Das Gesetz hat durch Verfah-
rensregeln sicherzustellen, daB die Vielfalt der in der
Gesellschaft vorhandenen Meinungen in den
Medien zum Ausdruck kommt.

(3) Die Rechie gem. Absatz 1 und 2 finden ihre
Schranken in den aligemeinen Gesetzen. Diese
Gesetze dirfen die Freiheit der Meinung und der
Unterrichtung nicht wegen deren geistigen Inhalts
oder geistiger Wirkung beschrinken. Gesetzliche
Einschréinkungen zum Schutze der Jugend, zur Wakh-
rung der Wiirde der Frau und der Ehre sind zuldssig.
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Kriegspropaganda sowie die ffentliche Bekundung
von Menschenwirde verletzender Dlsknmlnrerung
sind verboten.

(4) Die innere Ordnung der &ffentlich-rechtlichen
und der privaten Medien muB demokratischen
Grundsétzen entsprechen.

(5) Rechtm#Bige journalistische Tétigkeit darf durch
Zeugnispflicht, Beschlagnahme und Durchsuchung
nicht behindert werden.

(8) Zensur ist verboten.”

. Artikel 18 erh#lt folgende Fassung:

=1} Jede und jeder hat das Recht auf Arbeit oder
Arbeitsfdrderung.

{2) Das Land ist verpflichtet und setzt sich dafiir ein,
durch eine Politik der Vollbeschéaftigung und Arbeits-
forderung die Verwirklichung des Rechts auf Arbeit
zu realisieren,

{3) lede und jeder hat im Falle von Arbeitslosigkeit
oder drohender Arbeitslosigkeit sin Recht auf Sffent-
lich finanzierte MaBnahmen der Arbeitsforderung,
insbesondere der beruftichen Weiterbildung oder
Umschulung. Unentgeltfiche Berufsberatung und
Arbeitsvermittlung werden gewihrleistet.

(4} Fur gleiche Arbeit besteht Anspruch auf glei-
chen Lohn.

(5) Lehrlinge, Schwangere, Alleinerziehende, Kran-
ke, Werktitige mit Behinderung und Altere Werkts-
tige geniefen erweiterten Kiindigungsschutz.,

(6) Das Streikrecht ist gewihrieistet.”

. Artikel 20 erhilt folgende Fassung:

«(1) Jede und jeder hat das Recht auf Bildung.

(2) Der Staat garantiert die Freiheit und Vielfalt des
dffentlichen Schulwesens. Erist verpflichtet, Hfent-
liche Bildungseinrichtungen Zu schaffen und beruf-
liche Ausbildungssysteme zu fdrdern.

(8) Jede und jeder hat das Recht auf gleichen
Zugang zu den &ffentlichen Bildungseinrichtungen,
unabhingig von der eigenen wirtschaftlichen und
sozialen Lage und der politischen Uberzeugung.
Sozial Benachteiligte und Menschen mit Behinde-
rungen sind. besonders zu f&rdern.

(4) Der Zugang zu &ffentlichen Schulen ist unent-
geltlich. Fur Weiterbildungseinrichtungen kénnen
Gebiihren auf gesetzlicher Grundlage erhoben wer-
den. Schiilerinnen und Schiiler sowie Studentinnen
und Studenten haben Anspruch auf Ausbildungsfér-
derung nach MaBgabe des Gesetres. Bei &ffent-
lichen Schulen besteht Lemmittelfreiheit.”

Es wird folgender Artikel 20 a eingefiigt:
2(1} Es besteht allgemeine Schulpflicht.

(2) Die Schule f&rdert die Schiilerinnen und Schiller
entsprechend ihren Neigungen und Begabungen im
Geiste freier Selbstbestimmung und sozialer Verant-
wortung. Die Durchlassigkeit der Bildungswege, die
pidagogische Freiheit der Lehrkrifte, das Recht der
einzelnen Schule auf Selbstverwaltung nach MaB-

gabe der Gesetze sowie die Mitbestimmung von
Eltern und Schilerschaft in der Schule werden
gewihrleistet.

(3} Das gesamte Schulwesen steht unter &ffent-
licher Aufsicht. Die Aufsicht des Staates ist auf die
RechtmaBigkeit des Schulbetriebs beschrénkt. Sie
ist so auszutiben, daB die Freiheit der Unierrichts
und Erziehungsarbeit der Lehrerinnen und Lehrer
und die’ Eigenstindigkeit der Schule nicht unnétig

11.

12.

T3.

14.

oder unzumuthar eingeengt werden. Vertreterinnen
und Vertreter der Eltern, Schiilerinnen und Schiiler,
der Lehrerschaft sowie der Schulirfiger sind an den
Aufsichtsgremien zu beteiligen.

(4) Das Recht zur Emrichtung von Schulen und Leh-
rerbildungsstitten in freier Trigerschaft wird ge-
wihrleistet. Das Nihere regelt ein Gesetz."

Artikel 21 erhilt folgende Fassung:

.(1) Der Staat sichert freles Forschen, Lehren und
Lernen und gewzhrieistet die Tatigkeit der Hoch-
schulen und wissenschafilichen Einrichtungen
durch die Bereitstellung von Haushaltsmitteln.

(2) Forschungen, die mit besonderen Risiken ver-
bunden sind, sind &ffentlich anzuzeigen. Sie knnen
durch Gesetz beschrinkt werden, wenn sie geeig-
net sind, die Menschenwiirde zu verletzen oder die
natiirlichen Lebensgrundlagen zu zerstoren. Die
Forschungsergebnisse ddrfen nur fir zivile Zwecke
verwendet werden.

(8) Staatliche Hochschulen sind Kérperschaften
&ffentlichen Rechts. Sie verfitgen Uber das Recht zur
Selbstverwaltung, das nach demaokratischen Grund-
stitzen durch Mitbestimmung der Wissenschaftlerin-
nen und Wissenschaftler, der Beschéftigten sowie
der Studentinnen und Studenten ausgedbt wird."

Es wird folgender Artikel 21 a eingefiigt:
»41) Die Kunst ist frel. Sie bedarf der ffentlichen

Férderung, insbesondere durch Unterstlitzung der

Kinstler.

{2) Der Senat ist verpflichtet, das kulturelle Leben in
seiner Vielfalt sowie die Bewahrung und Vermittiung
des kulturellen Erbes durch Bereitstellung von Haus-
haltsmitteln zu férdern.

{3) Das Land sichert allen Einwohnerinnen und Ein-
wohnern den Zugang zu Kunst und Kultur unabhin-
gig von ihrer wirtschaftlichen und sozialen Lage. Fiir
Kinder und Jugendliche wird der Zugang zu Kunst
und Kultur besonders gefordert.”

Artikel 22 Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

(1} Jede Bilrgerin und jeder Biirger hat Anspruch
auf soziale Grundsicherung. Jede Biirgerin und jeder
Birger ist sozial so zu sichern, daB eine von Dritten
unabhéngige Lebensflihrung erméglicht wird, auch
wenn die Teilnahme an der Erwerbsarbeit nicht, nicht
mehr oder nur eingeschrénkt maglich ist*

Artikel 23 erhilt folgende Fassung:

(1) Das Eigentum, das die Biirgerinnen und Biirger
allein oder in Gemeinschaft mit anderen erworben
haben, ihre Rentenansprilche und -anwartschaften
und ihre eigentumsgleichen oder -hnlichen Besitz-
stinde stehen unter dem Schutz der Verfassung.
Das Erbrecht wird gewihrleistet.

(2} Eigentum verpflichtet. Sein Gebrauch soll zu-
gleich dem Wohle der Allgemeinheit dienen. Er
findet seine Grenzen an den Grundrechten und an
den natlrlichen Lebensgrundlagen.

(3) Eine Enteignung ist nur zum Wohle der Alige-
meirtheit zulissig. Sie darf nur durch Gesetz oder
aufgrund eines Gesetzes erfolgen, das Art und Aus-
maB der Entschidigung regelt. Die Enischidigung
ist unter gerechter Abwigung der Interessen der All-
gemeinheit und der Beteiligten zu bestimmen. Spe-
kulations- und Planungsgewinne durch Bodenwert-
steigerung unterhegen einer besonderen Abgabe-
pflicht.”
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Die Artikel 26 und 27 werden durch folgenden Arti-
kel 26 ersetzt: o

»Alle Menschen haben das Recht, sich zu gesetzlich
zuldssigen Zwecken friedlich und unbewaffnst zu
versammeln sowie Vereinigungen, Gesellschaften
und Burgerbewegungen zu bilden.”

Artike] 28 Absatz 1 wird durch drei neue Abitze
ersetzt. Diese erhalten folgende Fassung:

«(1} Jede Einwohnerin und jeder Einwohner Berlins
hat Anspruch auf eine angemessene Wohnung. Es
ist Aufgabe des Staates, die Yerwirklichung dieses
Anspruchs zu f6rdern. Eine Riumung darf nur vollzo-
gen werden, wenn Ersatzwohnraum zur Verfligung
steht. Der soziale Wohnungsbau, die Wohnungser-
haltung und -sanierung sind staatlich zu férdern.
Selbsthilfeeinrichtungen sind nach MaBgabe des
Giesetzes zu beteiligen. Der Wiohnungsbau muf den
Grundsiizen der Staditkologie entsprechen. Der
Staat ist besonders zur Forderung familien-, alters-
und behindertengerechten Wohnraums verpflichtet.

{2) Der kommunale Wohnungsbestand ist in For-
men der Gemeinwirtschaft, insbesondere in gemein-
nutzigen stédtischen Gesellschaften und Genossen-
schaften zu entwickeln. Der Erwerb von perstn-
lichem Eigentum an Wohnungen und Wohngrund-
stiicken sowie die Bildung genossenschaftlichen
Eigentums werden geférdert. MaBnahmen der
Wohnraumbewirtschaftung sind zeitlich befristet zur
Behebung von Wohnungsmangel durch Gesetz
oder auf Grund eines Gesetzes zuldssig.

(3) Steigert sich der Wert von Boden auf Grund
seiner planerischen Umwandlung in Bauland, so
steht dem Staat nach MaBgabe der Geseize ein
Ausgleich fir die Wertsteigerung zu.*

Artikel 28 Absatz 2 wird Absatz 4.

Artikel 31 erhdlt folgende Fassung:

»{1) Die natdrlichen Lebensgrundlagen, die Land-
schaft sowie die Denkmale der Kunst, der
Geschichte und der Natur genieBen &ffentlichen
Schutz und sind der besonderen Fiirsorge des Staa-
tes und jedes einzelnen anvertraut. Es gehdrt zu
deren Pilichten,

a) Boden, Wasser und Luft als natiirliche Lebens-
grundlagen zu schiitzen, eingetretene Schiiden
2u beheben oder auszugleichen, :

b} mit Energie sparsam umzugehen,

c} den Wald zu schiltzen und eingetretene Scha-
den zu beheben und auszugleichen,

d} die heimischen Tier- und Pflanzenarten zu scho-
nen und zu erhalten. Tiere sind als Lebewesen
zu achten und vor varmeidbarem Leiden zu
schlitzen, ...

(2) Jeder Mensch, dessen Rechte und Belange
durch die &ffentliche Planung von Vorhaben, insbe-
sondere von Verkehrswegen und -anlagen, Energie-
anlagen, Produktionsstétten und GroBbauten betrof-
fen werden, hat das Recht auf Verfahrensheteiligung
nach MaBgabe der Gesetze. Dasselbe Recht haben
Zusammenschllsse von. Betroffenen.

(3) Niemand darf durch nachteilige Veriinderungen
der natiirlichen Lebensgrundlagen in seiner Gesund-
heit verletzt oder unzumutbar gefihrdet werden.
Jede und jeder kann die Offenlegung der Daten tiber
den Stand der Umweltbeschaffenheit seines Le-
benskreises verlangen.

{4) Der Staat ist verpilichiet, der Aligemeinheit die
Zuginge zu Wildern, Feldern, Seen und Flilssen

18.

19.

20.

21,

22,

insoweit freizuhalten, als dadurch keine Umweltbe-
lange beeintréchtigt werden, und soweit erforderlich
durch Einschrinkungen des Eigentumsrechts freizu-
machen. Fiir die Entschidigung gilt Artikel 25 Abs. 2
Satz 8 entsprechend.”

Artikel 33 erhilt folgende Fassung:

«{1) Jeder Mensch hat das Recht, iiber die Preis-
gabe und Verwendung seiner perstinlichen Daten
selbst zu bestimmen, auf Auskunft Uber die Speiche-
rung seiner perstnlichen Daten und auf Einsicht in
Akten und sonstige amtliche Unterlagen, soweit sie
ihn betreffen und Rechte Dritter nicht entgegenste-
hen, Personenbezogene Daten dlirfen nur mit freiwil-
liger und ausdricklicher Zustimmung des Berechtig-
ten erhoben, gespeichert, verarbeitet, weitergege-
ben oder sonst verwendet werden. Bei unzul3ssig
ader unrichtig gespeicherten Daten besteht An-
spruch auf Loschung oder Korrektur.

(2) Einschrinkungen dieser Rechte sind aus-
schlieBlich zur Verfolgung von Straftaten und Ord-
nungswidrigkeiten sowie zum Schutze von Rechten
anderer Menschen unter Wahrung strikter 2weck-
bindung durch das Gesetz oder aufgrund eines
Gesetzes zuldssig.

(3} Personenbezogene Daten (iber politische Betd-
tigung, die nicht gegen Siraftatbestiinde verstsst,
dirfen nicht erhoben, verarbeitet und gespeichert
werden.”

In Artikel 61 Absatz 1, Satz 2, ist an die Stelle von
290000 (neunzigtausend)® ,40 000 (vierzigtau-
send)" ru setzen.

In Artikel 62 Absatz 1 Satz 1 wird der 2. Halbsatz
gestrichen. In Absatz 4 wird das Wort ,zwei” durch
das Wort ,vier* ersetzt. In Absatz 5 werden die Wisr-
ter ,zur Verfassung® gestrichen.

Artikel 63 Absatz 2 wird durch folgenden Satz 2
erganzt:

«Ein verfassungsinderndes Gesetz ist angsnom-
men, wenn sich mindestens die Hilfte der zum
Abgeordnetenhaus von Berlin Wahlberechtigten fiir
seine Annahme ausgesprochen hat.*

Artikel 67 Absatz 2 erhilt {olgende Fassung:

»(2} Die Bezirke nehmen alle anderen Aufgaben der
Verwaltung wahr. Bezirkliche Selbstverwaltungsauf-
gaben sind insbesondere:

a) die ausgewogene Gestaliung der Bexzirksent-
wicklung unter Beachtung der Umweltvertrag-
lichkeit und des Denkmalschutzes:

b} die reale Gleichstellung und Gleichberechtigung
der Frauen in allen Bereichen des &ffentlichen
Lebens;

¢) die Schaffung eines kinder- und jugendfreund-
lichen Milieus und der Unterhattung von Kinder-
und Jugendeinrichiungen sowie Spiel- und
Sportstitten;

d) die Pflege des kulturellen Lebens und der Unter-
haltung &Sffentlicher Bibliotheken und anderer
bezirklicher Kultureinrichtungen;

e) die Férderung der bezirklichen Wirtschaft ein-
schlieBlich der Erhaltung und Schaffung von
Arbeitsplitzen;

) die Gewshrleistung der medizinischen Grundver-
sorgung und der &ffentlichen Hygiene;

g} die Férderung des sozialen Wohnungsbaus und
eine sozial gerechte Verteilung der Wohnungen;
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h) die Schulentwicklungsplanung und die Grin-
dung, Unterhaliung, Umwandlung und 'Aufhe-
bung von allgemeinbildenden Schulen, Volks-
hochschulen und weiteren Bildungseinrichtun-
gen; -

i} die Sicherung menschenwiirdiger Lebensver-
héltnisse und eines selbstbestimmien, Lebens
von Seniorinnen und Senioren;

j} die Daseinsvorsorge fiir Menschen mit Behinde-
rungen;

k) die Gewihrleistung des Kmder- Jugend- und
des Mutterschutzes;

) die Sozialhilfe, die Fﬁrderung und Unterhaltung
sorialer Einrichtungen;

m) die Bereichsentwicklungsplanung und die Mit-
sprache bei der Fléchennutzungs— und Bebau-
ungsplanung;

n) die Landschaftspflege, der Natur- und Umwelt-
schutz, die Erhaltung von Erholungseinrichtun-
gen, Grinflichen und Parks;

o) die Gewihrleistung der Verkehrssicherheit und
die Unterhaltung der StraBen in bezirklicher
Zustindigkeit,

p} das Personenstandswesen, die Enwohnermel-
dungen und die Gleichstellungsangelegenhei-
ten.®

Der bisherige Absatz 2 S#tze 2 und 3 wird Absatz 3.

Die bisherigen Abs&tze 8 his 5 werden die Absiize
4 bis 6. : R

Arttkel 68 erhdit folgende Fassung:

o{1} Die Bezitke haben das Recht, zu den grund-
sétzlichen Fragen der Verwaltung und Gesetzge-
bung Stellung zu nehmen und Empfehlungen zu
beschlieBan.

(2} Zu diesem Zweck finden mindestens einmal
monatlich Basprechungen des Regierenden Biirger-
meisters und des Blirgermeisters mit den Bezirks-
biirgermeistern und den Vorstehern der Bezirksver-
ordnetenversammiungen statt (Rat der Bﬁrgermei-
ster und Vorsteher). .

(3} Will der Senat einer mit Zwe1dnttelmehrhe1t
beschlossenen Empiehlung des Rates der Blirger-
meister und Vorsteher nicht folgen, hat er sie, mit
einer Stellungnahme versehen, dem Abgeordneten-
haus zur Behandlung und Entscheidung vorzulegen.

(4) Alles Nahere wird durch Gesetz geregelt.”

In Artikel 82 Absatz 2 wird folgender Satz 2 neu auf-
genommen:

Jhm ist mindestens der Betrag des Vorjahres —
abzliglich im Vorjahr gewdhrter Sonderzuweisungen
und zuzliglich 75 % des anteiligen Zuwachses des
Gésamthaushaltsplanes - zuzuweisen.®

Die bisherigen Sétze 2 und 8 werden die Sitze 3
und 4.

Artikel 99 wird ersatzlos gestrichen.

Durchgingig sind die minnlichen und weiblichen
Bezeichnungen zu verwenden.
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Der zweite Anderungsantrag — von der Fraktion der SPD und
der Fraktion der CDU - Drucksache 12/5637-2:

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBen:

Der Antrag des Abgeordneten Knut Herbst und weite-
rer Abgeordneter tiber Neunundzwanzigstes Gesetz zur
Anderung der Verfassung von Berlin {Drs 12/4874) wird
in folgender Fassung angenommen:

BeschluB des Abgeordnetenhauses {iber die tberarbei-
tete Verfassung gemsB Ariikel 88 Abs, 2 der Verfassung
von Berlin.

Das Abgeordnetenhaus von Berlin hat auf der Grund-
lage des Artikels B8 Abs. 2 der Verfagsung von Berlin
vorn 1. September 1950 in der Fassung vom 6. Juli 1994
mit den in diesem Gesetz beschlossenen Anderungen
die Verfassung Uberarbeitet.

Mi der iiberarbeiteten Verfassung findet die durch das
Abgeordnetenhaus und die Stadtverordnetenversamm-
lung 1980 mit der Mantelgesetzgebung der beiden Ein-
heitsausschisse begonnene Vereinigung Betlins im
wichtigsten und grundlegenden Bereich ihren AbschluB,

Das Abgeordnetenhaus hat gem&B Artikel 88 Abs. 2
der Verfassung von Berlin folgende Gberarbeitete Verfas-
sung beschiossen.

ist zurlickgezogen worden.

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall.
Vor der Aussprache datf ich noch darauf hinweisen, dad nach
dem letzten Redner die Abstimmung iiber die neus Berliner Ver-
fassung auf Antrag der Fraktion der SPD namentlich erfolgt.

lch ergifne die zwelte Lesung und schlage vor, die Einzelbera-
tung der nunmehr 101 Artikel miteinander zu verbinden. Gibt es
dagegen Widerspruch? — Das h&re ich nichtl

Ich rufe auf die Artikel 1 bis 101, die Uberschrift und die Einlei-
tung im Wortilaut der BeschluBempfehlung Drucksache 12/5637
sowie den Anderungsantrag der Fraktion der PDS, Drucksache
12/6637-1. Der” Altestenrat empfiehlt fir die Aussprache eine
Redezeit bis zu 15 Minuten pro Fraktion und fiinf Minuten fur die
Gruppe. Gibt es dagegen Widerspruch? — Das hire ich nicht.
Das Wort hat der Abgeordnete Rasler fiir die Fraktion der CBU!

Risler (CDU): Herr Président! Meine sehr verehrien Damen
und Herren! Nach diesem kleinen Vorgepliinkel, das etwas emo-
tionsgeladen war, nehme ich an, daB wir diesen Punkt der Tages-
ordnung in einer sachlichen Atmosphare abhandein kénnen, Ver-

fassungsfragen sollten in sachlicher Atmosphire behandslt wer- -

den.
[Beifall des Abg. Gram (CDU)]

Allen Unkenrufen zum Trotz liegt uns heute die Gberarbeitete
Verfassung vor. Dies ist die Stunde des Parlaments, aber dies-
mal nicht nur des Parlaments, sondemn aller Berlinerinnen und
Berliner, die ihr Viotum zur Gberarbeiteten Verfassung am 22. Ok-
tober diesen Jahres abgeben sollen. Dieses Novum in Berlin
zeigt — wie vieles andere heute — das Ende der Nachkriegszeit
auf. Damit ist dann die Einheit Berlins verfassungsrechtlich voll-
zogen.

Plnktlich, gewissenhaft und in sehr harmonischer Atmosphire
hat der RechtsausschuB des Abgeordnetenhauses den Auttrag
des Artikels 88 der Verfassung erfiillt und wird auch heute das
Plenum diesem Auftrag nachkommen. Es war — um das noch ein-
mal in Erinnerung zu rufen — der Wunsch der letzten frel gewhl-
ten Stadiverordnetenversammiung, nach der Wiedervereinigung
der Stadt die Verfassung von Berlin zu Gberarheiten, Mit groSem

<
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Respekt anerkennen wir die Leistung der Stadtverordnetenver-
sammlung, die auf ihre Weise mit dazu beigetragen hat, die Ein-
heit Betlins herzusteilen.

[Beifall der Frau Abg. Blankenburg (CDU}]

Wir sind bei der Uberarbeitung der Verfassung auch von der
Verfassung ausgegangen, die die Stadiverordnetenversamm-
lung in der schwierigen Zeit der Wende erarbeitet hat. Diese Ver-
fassung hat unserer Arbeit ebenso zugrundegelegen wie die Ver-
fassungen der anderen Bundeslénder, insbesondere der neuen.

Auszugehen war jedoch von unserer bewéhrten Verfassung von -~

Berlin, mit der Bertlin in den letzten 45 Jahren sehr gut gefahren
ist.
[Beifall bei der CDU und der SPD]

Es handelt sich also heute nicht um eine neue Verfassung, son-
dern um die Oberarbeitete Verfassung von- Berlin,

[Gram (CDU): Die war gut!]

— Sie war gut, Sie haben recht, Herr Kollege. Wenn Sie so wol-
len, hat diese Verfassiing ein neues Kleid bekommen. Es ist wie
bei einer attraktiven, schdnen Frau, die etwas in die Jahre gekom-
men ist

[Protestrufe bei der SPD und bei Bl 90/Griine]

und ein neues, modernes Kleid anzight und nun noch viel sché-
ner und attraktiver aussieht, obwohl sie dieselbe geblieben ist.

[Herbst {SPD): Eine Frischzellenkur! —
Frau Kinast (Bl 90/Griine):
Das ist eine Verunglimpfung der Frauen|]

Daf sich die Frakitonen der Kealition = CDU und SPD - auf
dieses neue Kleid, also auf die Verfassungsnovellierung, geeinigt
haben, gehtrt ganz sicher zu den groBen Pluspunkten dieser
Koalition. Das sage ich vor allem deshalb, weil sich alle anderen
Fraktionen — von der PDS einmal abgesehen ~— unserem Vor-
schlag einstimmig angeschiossen haben.

Der von mir sehr geschitzte Kollege Herbst und seine 84 Mit-
streiter haben es sich leicht gemacht, als sie v6llig undifferenziert
alle Vorschlédge der Enquete-Kommission fiir die Novellierung
vorgesehen haben. Unsere Aufgabe war es daher, diese Vor
schlige auf ihre politischen und juristischen Méglichkeiten hin
abzulklopfen. Insofern unterschied sich unsere Arbeit von der
Enquete-Kommission, die mehr wissenschaftlich gearbeitet hat.
Deshalb konnten nattirlich auch nicht alle Blitentriume reifen.

Ein wesentlicher Kernpunkt der Uberarbeitung ist die envei-
terte Beteiligung der Biirger unserer Stadt am politischen
Geschehen. Dies trifft vor allem auf das Volksbegehren und den
Volksentscheid zu. Ich darf deshalb einmal Bezug nehmen auf
die Artikel 62 und 63 der Vorlage. .Volksbegehren® und Molks-
entscheid” gibt es bereits jetzt nach der geltenden Verfassung,
allerdings nur mit dem Zie! der vorzeitigen Aufisung des Abge-
ordnetenhauses. Wir wollen diese Rechte der Birgerinnen und
Birger erweitemn, indem sie im Wege des Volksentscheids und
des Volksbegehrens beispielsweise auch Gesetze einbringen
kénnen. Natirlich bleibt es dabei, daB auch die vorzeitige Auf-
lésung des Abgeordnetenhauses verlangt werden kann, Dabei
sind fir das Volksbegehren — der ersten Stufe — mindestens
10 Prozent der wahtberechtigten Bevblkerung notwendig, die
sich innerhalb von zwei Monaten zu etwas bekennen missen;
beim Volksentscheid —~ soll er Erfolg haben — miissen sich entwe-
der die Halfte der Wahlberachtigen daran betelligen und von
ihnen mehrmals die Hilfte dafiir sein, ader — sollten weniger als
die Halfte der Wahlberechtitgen zur Abstimmung gehen — mis-
sen ein Drittel der Wahlberechtigten fiir die beim Volksentscheid
zu entscheidende Frage stimmen. Daneben gibt es die neue
Miglichkeit der ,Molksinitiative, das ist der Artikel 61 der Vor-
lage, eine Art Sammelpetition, mit der ein bestimmtes Thema
zum Gegenstand der Beratungen des Abgeordnetenhauses
gemacht werden kann.

Uns ist es nicht unbekannt geblieben, daB gegen diese Rege-
lung verfassungsrechtliche Bedenken vorgetragen worden sind,
Da jedoch diese Volksinitiative keine Gesetzeszustéindigkeit,

sondern sich nur mit allgemeinen Fragen der politischen Willens-
bildung zu befassen hat, sehe ich hier keinen Konflikt in recht-
licher Hinsicht, halte auch diese Bestimmung fir rechtlich ausge-
wogen.

Bei diesen neuan Moglichkeiten ist es darauf angekommen,
durch die notwendigen Quoren - bei der Sammelpetition sind
es 90 000 Unterschriften —, einen etwaigen MiBbrauch auszu-

-gchlieBen. Wir wissen, daB sich bei allen Fragen, die als Antwort

nur Ja oder Nein zulassen, schnell Demagogen jeglicher Couleur
finden, die damit thr Geschift machen wollen. Ich denke, dem
haben wir durch die festgelegten Quoren einen Riegel vorge-
schoben.

Soweit es die Rechte der Abgeordneten angeht, wird weiter
auf unsere Geschéftsordnung verwiesen. Die Stérkung der Stel-
lung des Regierenden Biirgermeisters haben wir bereits bei der
Novellierung der Verfassung aus AnlaB der Stérkung der Rechte
der Bezirke im Sommer letzten Jahres hier vorgenammen — Ubri-
gens auch die Festlegung der Anzahl der Senatsmitglieder.

Was die Grundrechte- und Staatszielbestimmung anlangt,
konnte sich die CDU mit ihrem Vorschlag, den Grundrechteka-
talog des Grundgesetzes en bloc zu &bernehmen, leider nicht
durchsetzen. Wir haben jedoch einzelne Grundrechte wartlich
ibernommen, andere Berliner Bestimmungen mit denen des
Grundgesetzes erganzt und damit die wesentlichen Grund-
rechte des Bundes in der Berliner Verfassung festgeschrieben.
Das betrifft vor allem die Bestimmungen tiber die Wirde des
Menschen, die freie Entfaltung der Perssnlichkeit und die

Gieichheit aller vor dem Gesetz.

Ich darf einmal Bezug nehmen auf Artikel 10, der bei der Dis-
kussion in meirter Fraktion eine nicht unwesentliche Rolle
gespielt hat. Dort geht es um die Gleichheit aller Menschen vor
dem Gesetz und in Absatz 2 heiBt es dann, daB niemand wegen
seines Geschlechts, seiner Abstammung, seiner Rasse, Spra-

" che oder seiner »sexuellen ldentitdt” benachte:llgt oder bevor-

zugt werden soll. Hier gibt es Abgeordnete in der CDU, die auf-

‘grund Threr sittlichen und religidsen Einstellung meinen, dies

nicht unterstiitzen zu kénnen. ich denke, diese Haltung sollte bei
uns allen Respekt finden. Wer sich dazu nicht bekennen kann,
hat das Recht, dies zu sagen und sein Abstimmungsverhalten
danach entsprechend auszurichten. Ich darf aber feststellen, daB
wir davon ausgehen, daB der Begriff der _sexuellten ldentitit” das
selbstbestimmte, individuelle Verhalten eines einzelnen Erwach-
senen betrifft, soweit es nicht in die Rechte anderer eingreift.
Deshalb meine ich, daB diese Bestimmung Zustimmung finden
sollte. Es handelt sich hier um Minderheitenschutz, und es gilt
das Wort des Alten Fritz auch hier, wonach jeder nach seiner

~Fasson selig werden soll.

In diesém Zusammenhang erwshne ich noch den neuen Arti-
kel 12, der Ehe und Familie ~ wortwbrtlich wie im Girundgesetz -
unter den besonderen Schuiz der staatlichen Ordnung stellt,
aber nun neu im Absatz 2 feststellt, daB auch andere, auf Dauer
angelegte Lebensgemeinschaften Anspruch auf Schutz vor
Diskriminierung haben. Noch immer stellen — ich sage Gott sei
Dank ~ Ehe und Familie die Normalform des Zusammenlebens
von Mann und Frau dar.

[Frau Kinast (Bit 90/Grine): Vielleicht die Mehrheit,
aber nicht das Normale!]

Im Jahr 1995 wisgen wir jedoch, daB wir nicht mehr die Verhélt-
nisse wie vor 40 oder 50 Jahren haben, Frau Kilnast, sondern
daf} es heute auch andere Formen des Zusammenlebens gibf.
Auch hier ist der Schutz vor Dnsknmmlerung fur eine aufge-
schlossene Gesellschaft eigentlich sine Sefbstverstéindlichkeit.

Wir haben die Rechte der Eltern, der alleinerzichenden Mitier
und Viter sowie die Rechte der Kinder — auch der unehelichen -
sowie der Behinderten im Sinne des Grundgesetzes und der
Rechtssprechung des- Bundesverfassungsgerichts neu formu-
fiert, ohne den Menschen Steine statt Brot zu geben. Wir bleiben
sachlich und villig unpathetisch und unterscheiden uns damit
wohltuend von anderen Verfassungen. Auch den Sport, die Kul-
tur und den Tierschutz haben wir als férderungswiirdig beson-
ders in der Verfassung berGcksichtigt.
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Bei dem Recht auf Wohnen haben wir vor allem den Eigen-
tumsgedanken, die Begriindugn von Wohnungseigentum, her-
vorgehobern. Eigentum fédert das Selbstwertgeftihl, Eigentum
schafft Bindungen, Eigenturn erhoht die Lebensqualitit, und
deshalb liegt es in unser aller Interesse, bei der Begriindung von
Wohnungseigentum mitzuhelfen und dies als forderungswirdig
anzusehen.

[Beifall bei der CDU und der FDF]

Diese Verfassung ist ein KompromiB im besten Sinne des
Wortes, fair und ausgewogen. Wir konnten uns beispielsweise
mit unseren Vorstellungen zum ruhenden Mandat oder zur
Zusammenlegung von Bezirken jetzt noch nicht durchsstzen.
Hinsichtlich der plebiszitdren Regelungen ist die CDU bis an den
Rand des Vertretbaren gegangen. Wir wollen den Versuch aber
bewuBt wagen. Beim Volksbegehren und Volksentscheid gehen
wir — wie gesagt ~— einen neuen Weg. Wir kennen die Bedenken
aus der Weimarer Zeit und wissen um die Verfiihrbarkeit durch
Demagogen. Deshalb haben wir die Quoren hoch angesetzt. Wir
kiinnen deshalb davon ausgehen, daf diese neuen Miglichkei-
ten der Mitwirkung an der politischen Willensbildung maSvoll
und undemagogisch angewendet werden. In einer Zeit der Poli-
tik- und Wahlverdrossenheit wollen wir bewult Mbglichkeiten
erdffnen, die Berlinerinnen und Berliner zum demokratischen Mit-
tun zu emmuntern. Unsere Demckratie gewinnt dadurch eine

direkte demokratische Komponente. Dabei bleibt die Rege! der’

reprasentativen Demokratie im Prinzip natiirlich erhalten.

Wenn_auch diese Verfassung — wie wir alle wissen — nur fiir
vier, sechs oder maximal acht Jahre gelten soll, bevor wir oder an-
dere eine neue Verfassung fiir das gemeinsame Bundesland
Berlin-Brandenburg zu gegebener Zeit ausarbeiten missen, bin
ich sicher, daB diese Verfassung die Grundlage daflir sein wird.

Meine Damen und Herren! Die CDU-Fraktion stimmt dem Ver-
fassungswerk zu. lch darf mich perstinlich als Vorsitzender des
Rechisausschusses bei allen Fraktionen fiir die konstrukiive
Zusammenarbeit bedanken, insbesondere auch fiir die mit den
Assistentinnen und Assistenten der Fraktionen und mich auch
bedanken bei der Verwaltung des Abgeordnetenhauses, inshe-
sondere bei dem Assistenten Reichardt. Schénen Dank!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Stellv. Prisident Fiihrer: Fir die Fraktion Biindnis 90/
Griine hat das Wort Frau Abgeordnete Kiinast!

Frau Kiinast (Bii 90/Griine): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren!

[Die Rednerin halt ein Buch hoch.]

Keine Angst, ich will nicht das ganze Buch vatlesen, sondern nur
ein Zitat von Otto Suhr, aus einer Sitzung der Stadtverordneten-
varsarmmlung am 2. - September 1947, Die Situation, die er dort
beschreibt, klingt mir sehr dhnlich der heutigen. Dort heiBt es:

Es wird, metne Damen und Herren, oft behauptet, dis Berli-
ner hétten kein Verstiindnis daflr, daf sich die Stadiverord-
netenversammlung im gegenwértigen Augenblick mit der
Schaffung einer Verfassung beschéftigt, statt mit dem Her-
einholen von Keohlen und Kartoffeln. Man sagt, Kohlen und
Kartoffeln ’

- heute hieBe es wohi Wohnen und Arbeitsplatze —

seien dem Berliner wichtiger als eine Verfassung. Erstens
einmal glauben wir nicht, dall die Berfiner Bevilkerung, die
als so hell bekannt ist, so blind sein solltg. Denjenigen aber,

die wirklich so wenig guten Willen zum Verstdndnis haben,

mubB erkldrt werden, daB die Verfassung doch erst die Mittel
dazu schafft, Kartoffeln und Kohlen heranzuholen. Es han-
delt sich dabel nicht nur um eine Transporifrage, sondem
auch um die Méglichkeit, die Transporte — und damit die
Wirtschaft — erst in Gang zu bringen.

Viele fragen auch bei uns heute: Warum eigentlich eine neue
Verfassung? Wir haben ja die Bundesverfassung. Die Bevdlke-
rung hat andere Sorgen, das interessiert die Leute nicht, insbe-
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sondere gibt es existenzielle Probleme. Wir meinen: Es gibt viele
und sehr gute Griinde dafiir, die Landesverfassung zu Uberarbei-
ten. Die Frage ist dann natiirlich: Was kann Landesverfassungs-
politik Uberhaupt leisten, was kann sie sich unter dem Dach des
Grundgesetzes leisten?

Fiir mich ist der erste Punkt, daB es nach sich &ndemden Auf-
fassungen, nach 40 Jahren Rechtsprechung zu Verfassungsfra-
gen notig ist, endlich die Verfassung aufeinen aktuellen Stand zu
bringen. Es gibt némlich eine betrdchtliche Differenz zwischen
dem Grundgesetz und den Landesverfassungen und dem tat-
sichlich geltenden Verfassungsrecht. Eines der besten Bei-
spiele hierfiir ist das Grundrecht auf informationelle Selbstbe-
stimmung, das seit dem 15. Dezember 1983 nach einer Entschei-
dung des Bundesverfassungsgerichts gilt. Wenn Sie aber etwa
in das Grundgesetz schauen, finden Sie darliber Oberhaupt
nichts,

Ein weiterer Grund ist, hierbei auch eine Komplettierung vor-
zunehmen. Herr Résler hat die Komplettierung des Grrundrechts-
katalogs arigesprochen. Das hat auch etwas damit zu tun, daB
die Verfassung jetzt nicht mehr nur flr Juristen geschrieben sein
soll. Es ist also ein quasi anti-elitdrer Akt die Verfassung zu
dndern, dénn jetzt kénnen die Biirgerinnen und Biirger, wenn sie
in die Verfassung blicken, tatssichlich auch feststellen, was an
Verfassungsrecht gilt,

Ich glaube zudern, daB eine Landesverfassung auch innovativ
sein kann, Was in den verschiedenen Bundesléndermn erfolgreich
praktiziert wird, hat auch im Bund in den nachsten Jahren einmal
die Chance, realisiert zu werden. Warum soll nicht die direkte

{C)

Demokratie, der Volksentscheid, der in Bayern seit 1946 gilt — -

Schleswig-Holstein hat ihn als letztes altes Bundesland vor weni-
gen Jahren eingeitihrt, alle neuen Bundeslénder kennen ihn und
nun auch Berlin — sich nichi endlich einmal im Grundgesetz
durchsetzen, gegen Rupert Scholz, der immer groBe Gefahren
und dle Welmarer Repub!tk sieht?

Naturhch weib ich, daB der Landerverfassungsgebung

- Grenzen gesetzt sind. Der Artikel 142 des Grundgesetzes sagt,

daB die Lander nicht in die Grundrechte des Bundes inhaltlich
eingreifen diirfen. Das hat Berlin nicht getan, und das hatte auch
niemand vor. in Abgrenzung zu Brandenburg mus ich hier sagen:

)

Dort sind zum Beispiel andere Lebensgemeinschaften als Ehe

und Familie anerkannt wordert, wihrend Berlin sich fiir die Auf-
nahme eines Diskriminierungsschutzes in die Verfassung ent-
schlossen hat. Die Debatte um die Gleichstellung von Ehe und
anderen Lebensgemeinschaften ist zwar enorm wichtig. Sie muB
aber in Bonn und nicht in Berin gewonnen worden.

Der letzte und simpelste Grund, warum wir hier stehen und
eine Landesverfassung machen, ist der, daB wir es der Stadtver-
ordnetenversammiung im Jahr 1890 versprochen haben. Wis
sind in der Reihe der neuen Bundesl&ndar — und Bedin kann sich
ja als fiinfeinhalbstes hezeichnen — leider das Schluflicht — zeit-
lich, an manchen Stellen aber auch inhaltlich.

Das Ergebnis, das wir heute diskutieren, kinnen wir nicht als
herausragend bezeichnen. Herausragend ist vielleicht eher ein
formaler Akt: Diese Verfassung, itber die wir jetzt und die Berline-
rinnen und Berliner am 22, Cktober entscheiden, ist die erste
gemeinsame Berliner Verfassung, die durch Velksentscheid
entschieden wird und kein besatzungsrechtliches Ja und keine
besatzungsrechtliche Genehmigung braucht. Darin liegt das
Besondere dieses Tages, auch miglicherweise im gemeinsamen
Versprechen aller Berlinerinnen und Berlinet, sich an etwas zu
halten, das nicht von auBen okiroyiert wurde.

.- Die Stadt Berlin beschiftigt sich schon seit 1920 mit der
Frage einer Landesverfassung. Sie hat in den ersten Jahren

-immer Verfassungen durch Ministerien oktroyiert bekommen,

spiter sogar eine, in der die Befugnisse der NSDAP geregelt
wurden. Nach dem Krieg gab es die Auflage zller vier Alliierten
an den Magistrat, eine Verfassung zu schreiben, die alle demo-
kratischen Prinzipien enthalten sollte. Leider ist daraus keine Ver-
fassung flr die ganze Stadt geworden. Als am 22. April 1948 in
. Lesung eine Verfassung verabschiedet wurde, gab es die
Genehmigung der Allierten nicht mehr. Es gab dort Auseinan-
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dersetzungen, und wir alle wissen, daB der Auszug der sowjeti-
schen Vertreter aus dem Allierten Kontrollrat und der Alliterten

Kommandantur und die Spaltung der Stadt folgte. Deshalb hat

die Verfassung vom 4, August 1950, die auch Grundlage unserer
Arbeit war, nur in West-Berlin gegolten. Aber es war immerhin
eine, die auch Grundrechte enthiglt.

Die Ost-Berliner haben sich erst im Jahr 1990 mit einer Verfas-
sung beschiftigt, und ich muB anerkennend sagen: gegen den
Widerstand der Volkskammer und des Ministerprisidenten, die
dem damaligen Ost-Berlin keine Landesbefugnisse zuerkennen
wollten. Sie haben sich im Juli 1990 eine séhr fortschrittliche Ver-
fassung gegeben und sich — was man anerkennen muB — dann
mit dem Artikel 88 Absatz 2 zuirieden gegeben, nachdem die
West-Berliner Verfassung nur in drei Punkten veriindert wurde,
némlich beim Datenschuiz, beim Umwelischutz und durch die
Aufnahme des Satzes: ,Die Opposition ist Bestanditeil einer par-
lamentarischen Demokratie.* Durch diesen Artikel ist eine Uber-
arbeitung vorgeschrieben und die Ost-Berliner Verfassung — die
durchaus eine schine war und an der die Herzen hingen - auller
Kraft gesetzt worden.

Jotrt stehen wir also vor der ersten gemeinsamen, fiir ganz
Berlin geltenden und keiner Genehm:gung unterllegenden Ver-
fassung. Biindnis 90/Griine wird diesem Entwurf die Zustim-
mung geben kdnnen, wobet die Betonung auf ,kénnen® liegt,

denn dieser Entwurf, den CDU und SPD am Ende, nach dem .

Entwurf der Enguete-Kommission, untereinander ausgehandelt
haben, ist nicht unser ldealentwurf. Er ist nicht mehr identisch mit
dem Entwurf der Enquete-Kormmission, obwohl dort einiges
durch die Zihigkeit verschiedener Abgeordneter und Sachver-
stindiger zum Erfolg gebracht wurde. Wir werden auch zustim-
men kénnen, obwohl wir das Verfahren der letzten Wochen, das
sich zwischen CDU und SPD abgespielt hat, einer Verfassung
nicht fir angemessen halten.

[Beifall bei Bii 90/Griine und des Abg. Dr. Kellner (FDS)]

Das hatte etwas von Ausgrenzung der Qpposition. Verfassungs-
angelegenheiten sollten aber, wie ich denke, Herzensangelegen-
heiten und Sache aller Abgeordneten sein, genauso, wie sich
nachher angeblich alle Berlinerinnen und Berliner, egal, welche
Parteizugehgrigkeit sio haben oder wie sie wihlen, daran halten
sollten. Und wenn Sie, Herr Réisler, sagen, wir hitten es uns mit
dem Knut-Herbst-Antrag, den auch ich unterzeichnet habe,
leichtgemacht, muB ich thnen sagen: Ich habe es mir schwerge-
macht. Ich hitte auch lisber, wie es die PDS getan hat, einen Ide-
alentwurf eingebracht. Ich hahe aber das Mehrheitsergebnis der
Enquete-Kommission mit eingebracht, weil ich wubte, dal? man
zwei Drittel braucht und daB dies die einzige Mdglichkeit ist, die
CDU im Wahljahr in Bewegung zu setzen iberhaupt noch
irgend etwas dndern zu wollen,

Wir kénnen dieser Verfagsung zustimmen, weil das, was sie an
Neuerungen enthilt, durchaus noch als passabel zu bezeichnen
ist, etwa der aktive Gleichstellungsauftrag, der das {and Berlin
verpﬂ:chtet die Gleichstellung in allen gesellschaftlichen Bergi-
chen herzustellen und zu sichern, und klarstellt, daB MaBnahmen
zur Frauenférderung und zum Ausgleich von Ungleichheiten
zuléissig sind, womit die Debatte um die Frage beendlet wird, ob
Frauenférderung eine Benachteiligung all der vielen Minner in
den Vorstandsetagen ist.

Wir kéinnen auch deshalb zustimmen, weil bei der Férderung
der Familie endlich einmal nicht nur an die Trauscheine ange-
knlipft wird, sondern auch an die Erziehung von Kindern und an
die Pflege von Alten und Kranken. Wir kiinnen zustimmen, weil
sich dort auch ein Volksentscheid hefindet, der alterdings
unserer Meinung nach zu hohe Cuoren hat.

Wir stimmen auch zu ~ und dabei méchte ich gern auf einen
Artikel im heutigen ,Tagesspiegel eingehen -, weil die Befas-
sungsinitiative im Entwurf enthalten ist. Dort steht, daB sich alle
volljghrigen Einwohner des Landes Berlin im Rahmen einer
Befassungsinitiative dazu bequemen kénnen, dem Landesparla-
ment ein Thema — wohlgemerkt nur ein Thema, keine Entschei-
dung - aufzuzwingen.

Es ist ein Zeichen der Zeit, neben dem kommunalen Wahl-
recht fiir Angehdrige aus EG-Lindern — das Sie gerade vor zehn
Minuten unter irgendeiner Drucksachennummer verabschiedet
haben - allen ausldndischen Mitblirgern die Mdaglichkeit zu
geben, ein’ wenig mitzureden und uns dazu zu zwingen, uns mit
einem bestimmten Thema zu befassen. ich finde es bedauerlich,
daB Rupert Scholz heute im ,Tagesspiegel” schreibt, daB er
diese Regelung fiir verfassungswidrig hilt. Dies ist auch deswe-
gen #rgerlich, weil er auf Vorschlag der CDU-Fraktion ordent-
liches Mitglied der Enquete-Kommission war, zweieinhalb lahre
lang jeden Monat 300 DM bezogen hat und sich dafiir nur drei-

- mal hat sehen lassen. Er hitte gemne friiher mit uns diskutieren

dirfen.
[Beifall bei Bi 90/Griine]

Seinen Drohungen, daB notfalis eine Priffung beim Bundesver-

fassungsgericht erfolgen werde, sehe ich mit Gelassenheit ent- |

gegen. Wenn das Grundgesetz sagt, daB alle Staatsgewalt vom
Volke ausgeht und das Volk alle Deutschen sind, dann muB ich
klarstellen, daB die Befassungsinitiative nichis entscheidet, also
keine Staatsgewalt ist. Sie zwrngt uns nur dazy, uns mit einer
Frage zu beschiftigen. Wie wir entscheiden, ist dann eine an-
dere Sache.

An anderen Stellen allerdings verwissert dieser Entwuri der
groBen Koalition und hat Mangel. Das gilt beispielsweise fur das

Recht auf berufliche Erstausbildung. Es fehlen Beteiligungsre-

geln ilir die Bevtlkerung. Hier ist der Entwurf der CDU-FPD-Koali-
tion nicht mehr zeitgemaB. Die Verbandsklage und das Aktenein-
sichtsrecht fehlen ebenso wie eine wesentliche Stirkung der
Oppositionsrechte. Es fehlt zudem = da bin ich froh drilber - die
Starkung der Rechte des Regierenden Biirgermeisters. leh bin
froh darlber, obwohl ich weiB, dal die Befugnis zur Ernennung
der Senatoren von der CDU nicht deshally gestrichen wurde,
weil sie rechtlich davon iberzeugt war, sondern letztlich nur, weil
alle jetzigen Senatoren um ihre Macht bangten. Es fehlen aller-
dings auch die Unvereinbarkeitsregeln fiir Senatsmitglieder,
die gleichzeitig Abgeordnete sind, und flr Abgeordnete, die
bestimmte Berufe ausiiben.

{Beifall bei Bl 90/Griine]

Ich sage das nicht nur, weil wir dies politisch flr richtig halten,
sondern auch im Hinblick auf Artikel § 88 Abs. 3. Hier wundera
ich mich, daB ehemalige Mitglieder der Stadiverordnetenver-
sammiung nicht frither darauf kamen. Dort steht n&miich eina
<LexLandowsky“. Dieser Artikel § 88 Abs. 3 — erl4chelt schon -
ist 1990 auf Druck von Herm Landowsky gestrichen worden, weil
er sonst als Bankier bei der Wahl am 2, Dezember 1920 nicht
hatte kandidieren kénnen. Es ist hineingenommen warden, daB
die Uberarbeitung der Verfassung eine umfangreiche Unverein-
barkeitsragel flir mittelbare und unmittelbare Landesbedienstete
vorsight. Aufgrund der Mauscheleien bei der CDU ist diese
Regeiung, die die Enquete -Kommission noch vorlegte, gestri-

-chen worden. Das einzige, was die Koalition rettet, ist die Tat-

sache: Dieser Satz ist nicht justitiabel.

Wir stimmen diesern Verfassungsentwurf nicht aus grenzenlo-
ser Begeisterung zu, sondern vielmehr deshalb, weil Berlin damit
zum ersten Mal eine Gesamiberliner Varfassung hat, bei der wir
- wie in der Priambel formuliert — sagen kdnnen, daf3 die Berli-
nerinnen und Berliner sich diese per Voksentscheid selbst gege-
ben haben. Wir wissen, daB — wie Ferdinand Lassalle sagte —
Verfassungsfragen keine Rechtsfragen, sondern Machtiragen
seien, womit er dezent auf die Zweidrittelmehrheit hinwies. —
Man kann nicht alles durchsetzen, woftir man heute noch nicht
die gesellschafilichen Mehrheiten hat, aber wir sehen, daB in
diesem Entwurf, der heute zur Abstimmung steht, einiges an Ver-
besserungen enthalten ist.

Lassen Sie mich schiieBen mit einer Drohung: Wir werden in
zwei Wochen dem Staatsvertrag Berin-Brandenburg zustim-
men, und dann werden wir eine neue Verfassungsdebatte Uber
Umweltschuiz, Birgerbeteiligung und — zur besonderen Freude
von Herrn Landowsky — wiederum (iber eine umfassende Unver-
einbarkeitsregelung erleben.

[Beifall bei Bii 50/Gritne]
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Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Fiir die SPD-Fraktion hat
jetzt Frau Dr Riedmliller-Sesl das Wort]

Frau Dr. Riedmiiller-Seel {SFD): Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Bei Frau Kiinast hat mir eben der Satz gefal-

len, daB man gesellschaftliche Entwicklungen auch abwarten

muB — ich paraphrasiere es nur —, um flir manche Verfassungs#n-
derungen gesellschaftspolitisch Zustimmungen 2u ethalten. — Es
tut gut, die Berliner Verfassungsreform nicht als singulires Ereig-
nis der bundesrepublikanischen Verfassungspolitik zu betrach-
ten. Was innerhalb des eigenen Tellerrandes, in dem wir uns in
Berlin so gerne aufhalten, als einzigartig und innovativ oder als
nicht weitreichend genug betrachtet wird, stellt sich im Vergleich
mit anderen Bundeslinderm und im Verhilinis zur allgemeinen
Fortentwicklung von Verfassungsnormen als Teil der geschichi-
lichen Entwicklung, dar. Ich sage dies, weil viele Argumente
gegen eine Reform der Berliner Verfassung oder gegen einzelne
Tetle zu Beginn der Arbeit der Enquetekommission den Rand des
Tellers nicht Gberspringen konnten, weil man g]aubte, an Be-
wahrtem festhalten zu milissen.

Die Berliner Verfassungsreform ist jedoch Teil einer Verfas-
sungsbewegung, die die Bundesrepublik seit der deutschen Ein-
heit begleitet. Alle neuen Bundeslinder haben sich eine neue
Verfassung gegeben, und es war selbstverstiindlich, daB ein
Wiederinkrafisetzen der alten Landesverfassungen aus den
Jahren 1946 bis 1950 nicht ernsthaft in Betracht kam. Die Verfas-
sungsgebung in den neuen Bundeslindern und in Berlin ist
selbstverstindlich einigungsbedingt. Die nun als Gesetz votlie-
gende Reform in Berlin war der erklirte Wille der Stadiverordne-

tenversammiung und des Beiliner Abgeordnetenhauses. In Arti-;

kel B8 der Berliner Verfassung wurde festgshalten, daB die Ver-
fassung wiihrend der ersten Wahlperiode des Gesamtberliner
Abgeordnetenhauses zu Uberarbeiten sei und diese Uberarbei-
tete Fassung durch eine Volksabstimmung in Kraft zu setzen sei.
Mit der Verabschiedung dieses Gesetzes erfiillt das Bediner Par-
lament den Auftrag, die Einheit der Stadt auch verfassungs-
m#Big herzustellen.

Nun kénnten wir einen ScthBstnch unter dieses Kapitel der
Geschichte ziehen, aber ich hoffe, daB Sie ebenso neugierig
sind wie ich und erfahren mé&chten, warum dieser Aufirag zur
Uberarbeltung der Verfassung so lange auf sich warten lieB. ich
kann mir gut vorstellen, daB es Kolleginnen und Kollegen in
diesem Parlament gibt, die der Koalition einen solchen Vorwurf
machen méchien. So begann die vom Parfament eingesetzie

Enquete-Kommission ihre Arbeit verspitet. Die ersten Sitzun-

gen waren der Vorsitzenden gewidmet, die es verstanden hat,
jede Verschleppung der Arbeit durch Angriffe auf ihre Person
und den widrigen Aufenthalt am Brandenburger Tor durch sach-
kundige Arbeit abzuwehren.

[Beifall des Abg. Eckert (BG 80/Griine)]

Es konnte schlieBlich doch eine gemeinsame Arbeitsbasis
gefunden werden. Dazu haben sicher auch die Experten beige-
tragen, die fiir das parlamentarische Gezéink wentg Gbrig hatten.
Als nun endlich der Bericht der Kommission vorlag, war sofort
die Versuchung groB, ihn mit dem Hinweis auf die bevorste-
hende L&nderfusion der Nachwelt zum Studium zu Uberlassen.
Ein Gruppenanirag bezwang auch dieses erneute Hindernis.
Letzlich siegte die Vernunit der Koalition. Dies beweist der vorlie-
gende Ersetzungsantrag von CDU und SPD.

lch komme wieder auf den Telierrrand zuriick, der — wie leicht
zu erkennen ist — durch diese Darstellung von Hindernissen
noch nicht tbersprungen ist. Den Herizont jenseits dieses Talter-
randes gibt die Verfassungsbewegung auch der dibrigen
Bundeslinder ab. Alle Linder, in denen eine Verfassungsreform
stattgefunden hat — insgesamt sind es 11 —, haben eine weit-
gehende Reform des Grundrechtsteiles vollzogen, haben Ele-
mente direkter Demokratie in ihren Verfassungen eingebaut
sowie die Rechte des Parlaments gestirkt. Sicherlich haben bet
den Verfassungen der neusn Linder die Eriahrungen der Ost-
deutschen zum Zeitpunkt der Wende eine Rolle gespielt. Auch
der Anspruch auf einen umfassenden Grundrechtskatalog wird
mit aus der DDR-Vergangenheit gespeist. Aber es hat auch in
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den alten Bundeslindern eine Bewegung zu mehr Demokratie
gegeben — ich nenne hier Schleswig-Holstein, Hamburg und
Bremen -, die sich aus dem Anspruch nach mehr Blirgerbsteii-
gung und eines gesteigerten demokratischen BewuBtseins
ableiten lassen.

Viele der in den Landem vollzogenen Reformen = insgesamt
haben die Bundeslénder 564 neue Artikel produziert — volizishen
in der Verfassung eine gesellschaftliche Entwicklung nach, die
lingst Eingang in die Rechisprechung gefunden hat. Beispiele
dafiir sind die Gleichsteliung der Frau und das Diskriminierungs-
gebot gegeniiber anderen Formen von Lebensgemeinschaften
mit Kindem. Auch daB in der Verfassung die Kindererziehung als
gesellschaftliche Aufgabe Anerkennung findet, volizieht langst
erkannte Notwendigkeiten nach. Die Innovationsbereitschaft der
Lénderreformen ist beachilich. Man kann hier auch von einer
Pilotfunktion fur die Bundesverfassung und Rechtsprechung
sprechen, wenn man zum Beispiel die Bestimmungen iber die
Rolle der Opposition oder die Einfilhrung einer Informations-
pflicht seitens der Landesregierung betrachtet.

Nun, ich glaube, ich habe genligend Griinde genannt, um die
Leistungen, die in dem heute vorliegenden Ersetzungsantrag von
CDU und SPD zum Bericht der Enguete-Kommission zu wiirdi-
gen. Diese Ergebnisse mdchte ich konkretisieren.

Zuerst sei gesagt, daBl es uns nach anfinglichen Verstéandi-
gungsproblemen tiber Ziele und Umfang der Reform der Berliner
Verfassung gelungen ist, den Rahmen fiir eine Grundrechis-
reform abzustecken. Wir haben die Grundrechte des Grund-
gesetzes Ubernommen — darauf ist bereits hingewiesen worden.
Wir sind weder einem Verfassungsutopismus erlegen, der alles
Wiinschbare als Grundrecht oder als Staatszie! institutionalisie-
ren will und damit den Menschen Versprechungen macht, die er
nicht halten kann, was wiederum zu Enttiuschungen fuhrt. Wenn
Sie heute den Antrag der PDS studieren, sehen Sie, was man
alles Schines an Grundrechten einflhren kann, was zum Teil gar
nicht Giegenstand einer Landesverfassung sein kann, zum Bei-

VSpiel die Grundsicherung fiir jedermann und vieles andere mehr.

[Gram {CDU): Haben ja auch 40 Jahre lang gelibt!]

- Das ist richtig. —

[Frau Herer (PDS): Das war ja wieder ein heiBer
Zwischenrufll

Aber wir haben auch der Versuchung widerstanden — dazu
haben die Sozialdemokraten nicht unwesentlich beigetragen -,
soziale Grundrechte deswegen nicht fortzuentwickeln, weil die
Zeit daftr unglinstig ist, etwa die Finanzlage oder andere Bedin-

-gungen. Wir haben in der Berliner Verfassung das Recht auf

Arbeit um die Schaffung von Staatszielen um Erhalt von Arbeits-
pldtzen erweitert, Ebenso wurde der Auftrag an den Staat kon-
kretistert, zur sozialen Sicherung beizutrigen, Ahnliches gilt fur
das Recht auf Wohnen.

Die Uberarbeitete Berliner Verfassung leistet im Bereich der
Gleichstellungspolitik einen wesentlichen Beitrag, notwendige
gesellschaftliche und rechispolitische Entwicklungen nachzuho-
len. DaB CDU und SPD sich einigen konnten — ich machte die
Kontroversen an diesem Punkt nicht wegdefinieren -, die
abstrakte Formel, daB Frauen gleichgestellt sind, durch dIB kon-
krete Verpflichtung des Landes auszugestalten, eine Gleichstel-
lung herzustelten, das ist ein echter Erfolg. Ich danke meinen Kol-
legen von der CDU, daB sie auch dem kleinen Satz in Artike! 10
Abs. 3 zugestimmt haben, daB zum Ausgleich bestshender
Ungleichheiten MaBnahmen zur Férderung zulissig sind. Uber
diesen kleinen Satz haben wir sehr lange diskutiert. Sie sehen,

meine Damen und Herren, gut Ding will Weile haben. Wer sagt,

daB die Offentlichkeit an einer solchen Verfassungsénderung
nicht interessiert ist, sel darauf verwiesen, daB zu diesem Punkt
mehrere Tausend Unterschriften vorliegen, die heute der Prisi-
dentin Uberreicht werden oder worden sind.

Dort, wo wir im vorliegenden Entwurf gesellschaftliche Her-

" ausforderungen an die Rechtspolitik in Verfassungsnormen

gestaltet haben, war eine Verstindigung nicht immer leicht. Die
Digkussion liber die Erweiterung des Diskriminierungsverbots

©
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Frau Dr. Riedmiiller-Seel

um den Begriff sexuelle ldentitdt” war fur mich persénlich sehr
lehrreich, und ich respektiere diejenigen, die zum Beispiel aus
religissen Motiven ihre Sorgen artikuliert haben,

Es liegt auf der Hand, daB es zwischen den Parteien CDU und
SPD auch unterschiedliche Auffassungen tiber Ehe und Familie
gibt. DaB es uns gelungen ist, in Artikel 11 neben dem Vorrang
des staatlichen Schutzes von Ehe und Familie andere, auf Dauer
angelegte Lebensgemeinschaften vor Diskriminierung zu schiit-
zen, michte ich hier besonders hervorheben. Wir_tragen hier
einer gesellschaftlichen Wirklichkeit Rechnung, daB Kinder viel-
fach nur von Miittern, wenigervon Vitern allein erzogen werden,

[Beifall bei der SPD]

Auch sei hervorgehoben, daB Kindererziehung und héusliche
Pflege fir Manner und Frauen Eingang in die Verfassung gefun-
den haben. Einen besonderen Schutz des Staates sollén auch
Menschen mit Behinderungen ethalten. Allen Vorurteilen zum
Trotz hatten wir keinie Verstandigungsprobleme, die Umwelt und
die natUrlichen Lebensgrundlagen unter den besonderen Schutz
des Landes zu stellen. Dies gilt auch fiir den Tierschutz. Auch
hier haben wir gesellschaftliche Bedirfnisse an die Verfassungs-
entwicklung aufgegriffen.

ich bin versucht, beziiglich der vorgelegten Uberarbeitung des
Teiles .Staatsorganisation” meine alte Vorlage aus der
Enquete-Kommission erneut vorzutragen, um Sie davon zu {iber-
zeugen, daB noch vieles getan werden kbnnte, um den Kembe-
reich parlamentarischer Arbeit, nimlich die Regierung zu kontrol-
lieren und gleichzeitig Ort der &ffentlichen politischen Debatte zu
sein, zu verbessern. Aber mein Kollege Résler von der CDU hat
mir damals schon gesagt, das sei zu wissenschaftlich.

[Gram (CDU): Ein weiser Mann!]

Das nehme ich mir zu Herzen und verzichte darauf, meinen
langen Wunschzettel vorzutragen, auch was das Stichwort
JFichtlinienkompetenz” anbelangt,

[Beifalt der Abgn. Adler {CDU), Gram {(CDU) und
Dr. Staffelt (SPD)}

und beschranke mich auf die in der Verfassung eingearbeiteten
Resultate. !

Ich hatte anfangs bereits die Unterrichtungspflicht als Teil der
Verfassungsreform der Linder hingewiesen, Der Senat mul
kunftig das Abgeordnetanhaus frithzeitig und vollstindig Gber
alle in seing Zustidndigkeit fallenden Vorhaben von grundsétz-
licher Bedeutung und Gesetzesvorhaben unterrichten. Dies gilt
auch fiir Gesetzesvorhaben des Bundes und fiir Angelegenhei-
ten der Europiischen. Union. Wir haben damit einen ersten
Schritt zur Starkung der Kontrollifunktion des Parlaments getan.

Aber der wirkliche Hthepunkt der Beratungen war der Kon-
sens Ober die Einfiihrung von mehr Birgerbeteiligung in die
Berliner Verfassung in Form eines dreistufigen Verfahrens von

Volksinitiative, Voiksbegehren und Volksentscheid. Die Zahl der

Schatten, (iber die bei diesem Kapitel gesprungen wurde, ist lei-
der bei diesem Licht nicht zu erkennen. Wer hier an den Quoren
mikelt, daB sie zu hoch seien, sollte bedenken, daB in einem
Stadtstaat Berlin und bei der hier (blicherweise politisierten
QOffentlichkeit eine hohe Beteiligung bei Blrgerbegehren zu
erwarten ist. Diejenigen, die noch nicht iiber ihren Schatten
gesprungen sind, méchte ich darauf hinweisen, daB auf jeder

Stufe der Blirgerbeteiligung das Parlament der Adressat des .

Verfahrens ist, indem es anhart oder im Falle von Yolksbegehren
und Volksentscheid einen eigenen Gesetzentwurf zur Abstlrn-
mung vorlegt.

lch méchte auf das Kapitel Finanzwesen nur hinweisen, das
sicherlich die Spezialisten und viefleicht auch die Mitglieder des
Hauptausschusses interessiert. o

Wir entscheiden iiber die Reformn der Berliner Verfassung
auch im Hinblick auf die geplante Fusion von Berlin und Bran-
denburg. Berlin hat sich mit dieser Verfassungsreform einen
gleichwertigen Ausgangspunkt mit der Brandenburger Verfas-
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sung gegeben. Auf dieser Basis kann die Erarbeitung einer
gemeinsamen Verfassung von zwei gleichberechtigten Parinern
vollzogen werden.

Es erlibrigt sich, sich jetzt noch einmal emsthaft mit den Ein-
wendungen, die die PDS heute vorgetragen hat, zu befassen.
Wir haben dazu noch Gelegenheit genug. Aber der Vorschlag,
die verfassungsindemden Punkte in den Staatsvertrag zu
schreiben, scheint mir — auch historisch betrachtet, wenn man
verfassungsgebende Prozesse rekonstrmeft —, aberwitzig zu
sein.

Stellv. Prasidentin Brinckmeier: Frau Dr. Riedmtiller-Seel!
lch bitte Sie, zum Schluff zu kommen|

Frau Dr. Riedmiiller-Seel (SPD): Ich bin auch gleich fertig.
— Es ist die erste Berliner Verfassung, die durch einen Volks-
entscheid zusitzlich legitimiert werden soll. Mit diesem Volks-
entscheid Uber eine Verfassung leisten wir nicht nur einen Bei-

_trag zur Sffentlichen Diskussion Uber Verfassungsinhale, son-

dern wir stédrken die Mitwitkung der Biirgerinnen und Bdrger an
unserem politischen Gemeinwesen. — Ich bitte Sie um Unterstiit-
zung fir diesen Ersetzungsantrag. Danke!

[Beifall bei der SPD]
Steliv. Prﬁsider;tin Brinckmeier: Herr Dr, Kellner — bitte!

Dr. Kellner {PDS): Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Es ist dieser Tage nahezu finf Jahre her, dall wir in der Ost-
Berliner Stadtverordnetenversammliung eine Verfassung ver-
abschiedeten, die im Ergebnis zum Teil scharfer Auseinanderset-
zungen den Gieist des Umbruchs der Verhiltnisse in der ehemali-
gen DDR fixierte und zugleich die Hoffnungen der Bevalkerung
im Hinblick auf die klinftige Gestaitung der gesellschaftlichen
Verhiiltnisse zum Ausdruck brachte.

Diese Verfassung sollte bei der Uberarbeitung der urspriing-
lich West-Berliner Verfassung Berilcksichtigung finden. Sinn der
Uberarbeitung war es, die Verfassung von Berlin den verdnder-
ten Verhdltnissen anzupassen und sie, was die Grundrechte und
Staatszielbestimmungen anbelangt, modernen politischen und
sozialen Vorstellungen von der Gesellschaft gemiB zu gestaiten.
Als besonders wichtig wurden Aspekte wie die demokratische
Teilhabe der Biirger am gesamten politischen und staatlichen
Leben sowie die Gewihrleistung rechtsstaatlicher Verh#ltnisse
betrachtet.

Heute nun soll das Abgeordnetenhaus ither einen Verfas-
sungsentwurf entscheiden, der als Uberarbeitung im genannaten
Sinne prisentiert wird. Auch wenn sich die etablierten Altpar-
teien dieses Hauses darlber einig sind, diesen Verfassungsent-
wurf verabschieden zu wollen, k&nnen wir nicht umhin, die Berli-
ner Bevdlkerung auf die tiefgreifenden Méngel und emsthaften
Gebrechen dieses Entwurfs aufimerksam zu machen. Wir, die
PDS, werden dem Verfassungsentwurf in der Fassung der dring-

- lichen BeschluBempfehlung des Rechtsausschusses nicht

zustimmen.

. [Frau Abg. Kiinast (Bl 90/Grline) meidet sich zu einer
Zwischenirage.]

lch will nicht noch einmat die traurige Geschichie der Uberar-
beitung der Verfassung in der Enquete-Kommission ,Verfas-
sungs- und Parlamentsreform* Revue passieren lassen.

Stellv. Priisidentin Brinckmeier: Herr Prof. Kellner! Ge-
statten Sie eine, Zwischenfrage der Kollegin Kinast?

Dr. Kellner (PDS): Nein! — Als schiieBlich der SchluBbericht
dieser Kommission var etwa einem Jahr vorgelegt wurde und
damit zweicinhally Jahre Destruktion seitens. der CDU-Fraktion
ihr Ende fand und die Ergebnisse als heiie Luft und Arbeit fiir
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Dr. Kellner

das Archiv charakterisiert wurden, geschah zundchst weiter
nichts, Die groBe Koalition konnte sich offenbar nicht darauf eini-
gen, einen von CDU und SPD gemeinsam getragenen Entwurf
vorzulegen. So kam es zu dem Antrag von Knut Herbst und wei-
teren Abgeordneten. Mit ihm wurden im wesentlichen Resultate
der Arbeit der Enguete-Kommission zur BeschluBfassung unter-
breitet. Der Antrag war aber wohl mehr als Druckmittel gedacht,
um die CDU an den Verhandlungstisch zu bringen. Zur gleichen
Zeit liefen die Fusionsverhandlungen mit Brandenburg, und es
ergab sich das Probiem, daB eine weitere Weigerung, sich
modemer Verfassungsgestaltung zu nihern, fir diese Verhand-
lungen hindetlich sein konnten. So setzte in den letzten vier
Monaten hinter den Kulissen ein hektisches Treiben ein, das
schlieBlich in den Entwurf miindete, der heute zur BeschluBfas-
sung vorliegt.

Man muB sich das einmal mit Ruhe durch den Kopf gehen las-
sen! Wir entscheiden heute iber einen Verfassungsentwurf,
der den Parlamentariern praktisch als Tischvorlage zugegangen
ist. }

[Herbst (SPD): Sie betreiben Etikettenschwindel!}

Nicht einmal die Mitglieder des Abgeordnetenhauses - jeden-
falls nicht die Mehrheit der Mitglieder des Abgeordnetenhau-
ses —, geschweige denn die Offentlichkeit hatten Gelegenheit,

sich mit dem Entwurf inhaltlich emsthaft auseinanderzusetzen

bzw. an seiner Gestaltung mitzuwirken. Und dieser Ertwurf
bedarf der Auseinandersetrung, denn abgesehen von dem
Gleichstellungsauftrag, dem Diskriminierungsverbot und dem
Tierschutz — diese drei Aspekte finden unsere Zustimmung, auch
wenn wir an der Art und Weise der Regelung im einzelnen
einiges auszusetzen haben — reflektiert dieser Entwurf die prinzi-
pielle Ablehnung der CDU, bei der Uberarbeitung der Verfas-
sung von Berlin den Geist der Verfassungen von Ost-Betlin und
von Brandenburg mit in Betracht zu zishen. Die SPD verhdilt sich
dabei entsprechend ihrer Tradition: Sie paBt sich an.

Ich will nicht noch einmal detailliert auf die Grundrachie, die
Staatszielbestimmungen und auf die kiinfige Stellung der Ber-
liner Bezirke zu sprechen kommen. Nur soviel: Wir haben u. a.
vorgeschlagen, folgende Funkte Giberhaupt bzw. wesentlich kon-
kreter zu regeln:

— beim Recht auf Wohnraum die Farderung des Wohnungs-
baus, die Entwicklung gemeinniitziger stidtischer Woh-
nungsgesellschaften und entsprechender Wohnungsge-
nossenschaften, das Verbot der Wohnungsraumung ohne
Bereitstellung von Ersatzwohnraum;

— - beim Recht auf Arbeit die &ffentlich finanzierte Arbeitsférde-
rung, insbesondere die berufliche Weiterbildung und
Umschulung, weiterhin den Grundsatz:  gleicher Lohn fiir
gleiche Arbeit" und den erweiterten Kiindigungsschutz fiir
besonders schutzwliirdige Gruppen; ’ )

— hinsichtlich der Kinder und Jugendlichen deren Rechte auf
Férderung, Versorgung, Erziehung und Ausbildung, den
Grundsatz der gewaltfreien Erziehung sowie das Verbot von
Kinderarbeit.

Die Gegenstinde ,Schulwesen®, Wissenschafisfreiheit” und
n«Freihait der Kunst® betrachten wir als so wichtig, daB jeder von
ihnen detaillierter Regelungen in der Verfassung wiirdig ist. In
bezug auf die Wissenschaft sind wir z. B. der Meinung, daB For-
schungen, die mit besonderen Risiken verbunden sind, &ifentlich
angezeigt werden missen und durch Gesetz beschréinkt werden
kénnen, wenn sie geeignet sind, die Menschenwlirde zu verlet-
zen oder die natiirlichen Lebensgrundlagen zu zerstdren. Wir
haben noch weitere Vorschidge unterbreitet, die Sie im einzeinen

unserem Anderungsantrag entnebmen kdnnen. Das mag inso-

weit gendigen.

lch méchte nur noch etwas zu der sog. Volksgesetzgebung
sagen. Politiker und Medien verschiedenster Couleur gefallen
sich darin, die Uberarbeitete und demnichst zur Volksabstim-
mung gestellte Verfassung deshalb zu loben, weil mit ihr - so
wird jedenfalls behauptet — der Bevélkerung mehr EinfluB auf
das politische Leben eingeriumt werde. Diese Politiker und
Medien unierstellen, daB die Betroffenen den wohiténenden
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Reden, den Artikeln, Berichten und sonstigen Informationen
glauben und darauf verzichten werden, sich mit den angeblich so
bedeutsamen verfassungsrechtlichen Neuerungen grindlicher
zu befassen. Wir kdnnen nur empfehlen, nicht zu glauben und
nicht zu verzichten, sondern sich die Sache genauer anzusehen,
um dann wissend zu entscheiden.

[Beifall bei der PDS —
 Craffiel (Bl 90/Grine): Das sehe ich genauso!]

Wie stehit es also mit der Einflihrung sogenannter plebiszitirer
Elemente in die Verfassung von Berlin? — Alles in allern schlecht!
Es werden zwar solche Rechtsinstitute wie die Volksinitiative,
das Volksbegehren und der Volksentscheid in den Verfassungs-
text eingefiihr, allerdings nicht, ohne sie vorher hinsichtlich threr
Wirksamkeit zu entscharfen. Genauere Betrachtung zeigt, daB
von mehr EirfluB der Berliner Bilrgerinnen und Birger auf das
politisshe Leben in Wirklichkeit nicht die Rede sein kann.

[Zuruf des Abg. Cramer (Bil 90/Griine)]

1894 war von der Enquete-Kommission Merfassungs- und
Parlamentsreform” des Abgeordnetenhauses empfohlen wor-
den, Elemente der Verfassungsgesetzgebung in die Berliner Ver-
fassung aufzunehmen. Schon damals entbrannte der Streit vor-
nehmiich um die Héhe der Quoren,

[Zuruf des Abg. Wiemann (Bii 90/Griine)]

das heiBt um die Anzahl der Stimmen, die fiir wirksame Aktionen
der verschiedenen Art notwendig sein soliten. Den einen war sie
zu niedrig, den anderen zu hoch. Tatsichlich ist die Hhe der
Cuoren von elementarer Bedeutung. Sind sie zu hoch, schlieBen
sie faktisch aus, dab es zu einer Volksgesetzgebung kommit. Sind
sie zu niedng, besteht die Mdglichkeit, daB Minderheiten den
Gesetzgebungsproze mit abseitigen Angelegenheiten belasten
und ihn letztlich ernsthaft behindemn k&nnen. Die Enquete-Kom-
mission schlug im gegebenen Zusammenhang u. 2. vor, daB
Volksinitiativen von mindestens 40 000 Wahlberechtigten unter-
zeichnet sein miiBten, dab Volksbegehren zustande gekommen
sein sollten, wenn mindestens 10 9 der Wahlberechtigten inner-
halb von vier Monaten dem Begehren zugestimmt hitten, und
daB ein Gesetz durch Volksentscheid angenommen sei, wenn
sich entweder die Hilfte der Stimmberechtigten am Volksent-
scheid beteilige und die Mehrheit der Beteiligten fur das Gesetz
stimme oder bei geringerer Stimmbeteiligung mindestens ein
Vierte| der Stimmberechtigten fir das Gesetz stimme. Es ist hier
nicht maglich, zu all diesen Quoren etwas zu sagen. Deshalb nur
soviel: In der Stellungnahme des Senats zum SchluBbericht der
Enquete-Kommission - unterschrieben von den Herren Diepgen
und Heckelmann - wurde erkiirt: Die Quoren erscheinen teil-
weise zu niedrig. Fir die Volksinitiative sollte ein Quorum gefun-
den werden, daB deutlich unterhalb der Finfprozentgrenze der
Wahlberechtigten liegt, da auch die im Parlament vertretenen
Fraktionen Anliegen aufgreifen kdnnen. Die Blirgerbeteiligung
soll aber gerade auch nicht so groBen Gruppierungen Gelegen-
heit bieten, sich am politischen ProzeB zu beteiligen und eine
Diskussion der jeweiligen Anliegen in den politischen und parla-
mentarischen Gremien zu bewirken. — Der Senat schlug demzu-
folge ein Quorum von ca. 65 000 Stimmen der Wahiberechtig-

“ten fiir die Volksinitiative vor. Enquete-Kommission 40 000,

Senat 65 000, die nunmehr von CDU und SPD vorgeschlagene
Verfassungsinderung fordert ein Quorum von 90 000 Wahlbe-
rechtigten! Das ist etwa die Anzahl von Whlern, die erforderich
ist, um einer Partei den Sprung tiber die Fiinfprozentklausel zu
erméglichen, Eine derart groBe Gruppierung wird demzufolge
auch immer im Parlament reprisentiert sein. Sie bedarf keiner
Velksinitiative, um ihr Anliegen ins Parlament zu bringen. Nur dar-
um geht es im Ubrigen, nicht etwa um den ErlaB, die Anderung
oder Authebung von Gesetzen. Die einzige unmittelbare Folge
der Volksinitiative ist, daB die Vertreter der Unterzaichner das
Recht haben, in den zustindigen Ausschiissen angehért zu wer-
den. Schon bei diesem biBchen Biirgerbeteiligung reagieren die
etablierten Parteien verdngstigt und abweisend.

Es ist demzufolge gar kein Wunder, daB gegen Volksbegehren
noch entschiedener Front gemacht wird. Hatte schon die
Enquete-Kommission mit thren Vorschlagen zu Volksbegehren
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eine hohe Barriere errichtet, haben sich CDU und SPD nun dar-
auf geeinigt, diese Barriere noch weiter aufzustocken. Die Unter-
schriften von 10 % der Wahlberechtigten sind erforderlich, um
ein Volksbegehren zustande zu bringen.

[Zuruf des Abg. Dr. Rigbschiger (SPD)]

Und standen fir die Sammlung der Unterschriften nach den Vor-

schligen der Enquete-Kommission noch vier Monate zur Verfi-
gung, so ist dieser Zeitraum von CDYU und SPD nunmehr auf die
Hélfte zusammengestrichen worden.

[Abg. Cramer (Bl 20/Griine) meldet sich zu einer
Zwischenfrage.] -

Den Blirgerinnen und Burgern, d. h. dem eigentlichen Souveran
des Landes, —

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Herr Professor Kellner,
gestatten Sie eine Zwischenfrage? '

Dr. Kellner {PDS); Nein! — ist es {iberdies nach den Vorstel-
lungen von CDU und SPD verwehrt, im Wege der Volksinitiative
und des Volksbegehrens auf die Verfassungsentwicklung Berlins
Einflud zu nehmen.

[Zuruf der Frau Abg. Volkholz (B4 QO/Grune)]

Das fas sich im SchiuBbericht der Enquete-Kommission. tibri-
gens noch ganz anders. Die Angst vor einer Volkshewegung, wie
wir sie 1989 in der damaligen DDR erlebt haben, scheint das
Sinnen und Trachten von CDU und SPD maBgeblich zu bestim-
men. Vorbeugen lautet dermzufolge wohl die Devise.

[Lorenz {SPD}: Herr Kellner!]

Vom Mai 1994 {iber den Januar 1995 bis heute haben die Vor-
schlége zur sogenannten Volksgesetzgebung eine beachtliche
Negativentwicklung durchlaufen. Waren 1994 der SchiuBbericht
der Enquete-Kommission als Arbeit flirs Archiv und die meisten
der Vorschlige als heiBe [uft bezeichnet worden, so fragt man
sich, mit welchen Pradikaten z B, die Vorschlige zur Volksge-
setzgebung, nachdem sie den Senat und die Fraktionen von
CDU und SPD passiert haben, nunmehr belegt werden sollen,
Passabel, wie sie Blindnis 90/Die Griinen bezeichnet haben,
sind sie keineswegs. Wir betrachten sie als grobe Schweinerei,
ausschlieBlich dazu bestimmt, die Blrgerinnen und Blrger Ber-
lins an der Nase herumzufithren.

[Beifall der Frau Abg. Dr. Ltzsch (PDS)
Widerspruch bei der CDU, der SPD
und bei Bii 90/Grine}

Ahnlich dubios ist schlieBlich auch das Herangehen der
groBen Koalition an den Regelungskomplex Verwaltung. Mit der
sogenannten Verwaltungsreform des Senats — Verwaltungsrevo-
lution, muBd man ja wohl sagen —

[Zuruf des Abg. Dr. Riebschliger (SPD}]

betrachtet die groBe Koalition die seit Jahren — man kann schon
sagen: seit Jahrzehnten — erhobene Forderung, die Bezirke in
ihrer Stellung zu stérken, als erledigt.

[Zuruf des Abg. Gram (CDU}]

Stellv. Prasidentin Brinckmeier: Herr Professor Kellner,
lhre Redezeit ist abgelaufen! Ich bitte Sie, zum Schluf zu
kornmen, ‘

br. Kellner (PDS): Einen kleinen Moment! — Das, was der
Senat erstrebt, ist das genaue Gegenteil, d. h, die Stirkung der
Zentrale, weitere Entfaltung des biirokratischen Zentralismus.
Ich nenne nur das Stichwort Landesschulamt. ~

[Beifall bei der PDS — Zurufe von der SPD]

lch will damit schlieBen. Aus unserer Sicht isf diese Verfas-
sung nicht geeignet, angenommen zu werden. [ch bitte jeden-
falls, unsers Vorschlage mit ins Kalkll zu ziehen,

[Beifall bei der PDS]

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Fir die FDP jetzt der Kal-
lege Comelius, bitte schiinl - Ich m&chte nur darauf aufmerksam
machen, nach der Rede des Kollegen Cornelius erfolgt die
namentliche Abstimmung, so daB vielleicht einige der Kollegin-
nen und Kollegen zuriick in den Plenarsaal finden sollten.

Cornelius (FDP): Frau Prisidentin! Meine sehr vershrten
Damen und Herren{ Nach den nachdenkiichen, teilweise staats-
und auch verfassungstragenden Reden der Kollegin Riedmdiller-
Seel und auch des Herrn Résler — und streckenweise war auch
Frau Kiinast heute gar nicht so polemisch — filit es natlirlich
schwer, in der Runde der Letzten noch etwas Wesentliches auf-
zuftihren und anzufilhren. Dennoch will ich mich diesem Versuch
unterziehen. Ich halte das auch fiir notwendig, denn die Verfas-
sung ist lex fundamentalis. Sie ist das Fundament, auf dem wir
stehen. Sie ist das Dach, unter dem wir leben. Sie markiart
gewissermaben die Saulen, auf denen unsere verfassungs-
méBige Ordnung ruht.

Die Verfassung des Jahres 1950 hat uns im wesentiichen ein
angenehmes Leben in diesem Haus ermdglicht. Die FDP war
deshalb zunichst der Auffassung, daB sich die Berliner Verfas-
sung in den letzten 45 Jahren ihrer Geltung bewdhrt hat und
daB keine zwingende Notwandigkeit besteht, diese Verfassung
in ihren Grundziigen zu Uberarbeiten. Das war auch unser Aus-
gangspunkt in der Enguete-Kommission, und das haben wir dort
auch vorgetragen, wenngleich wir uns dem Verfassungsauftrag
des Artikels 88 der Verfassung verpflichtet geftihit haben. Inso-
weit — und darauf darf ich mit allem Nachdruck hinweisen —
haben wit es heute mit einer Uberarbeiteten Verfassung und
nicht mit einer neuen Verfassung zu tun. Bis vor kurzem stand auf
dieser Anzeigetafel hier im Raum in Leuchtschrift noch: ,Neue
Verfassung von Berlin®, Das ist tatsdchlich falsch. Inzwischen hat
das Pr3sidium — nehme ich an — das dndern lassen, denn wir
sind hier nicht eine verfassunggebenda Versammiung, die eine
neue Verfassung ausgearbeitet hat.

Zuritck also zum Ausgangspunkt, In der Verfassungsenquete
hatten wir zunachst keine zwingende Notwendigkeit der Uber-
arbeitung der bestehenden Verfassung gesehen. Wir waren der
Meinung, daB einige Punkte, die bisher auch in der Kommentie-
rung nicht ausreichend geklért waren oder nicht geklirt werden
konnten, durchaus neu gefabt werden konnten, aber es handelte

--sich dabei nicht um wesentliche Punkte. Das waren z. B. die

Abwahl des Parlamentsprisidenten oder der Parlamentsprési-
dentin, die Senatsheubildung und damit im Zusammenhang
stehend der Ricktritt des alten Senats. Im groBen und ganzen
konnten wir feststellen, daB die alte Verfassung auch in den
Organisations- und Zusténdigkeitsstrukturen auf das neue, auf
das einheitliche Berlin paBte. Die Bezirkstimter, die Bezirksver-
ordnetenversammilungen und auch die Bilrgerdeputierten sind

_ Einrichtungen, die auch in den Bezirken im Beitrittsgebiet durch-

aus schnell Eingang fanden und keineswegs zu einem Bruch in
der einheitlichen Berliner Struktur gefithrt haben.

Wir hatten in der Verfassungsenquete vor allem vor einer
Uberfrachtung der Verfassung mit Grundrechten und Staats-
zielvorstellungen gewarnt, Unseres Erachtens wurden und wer-
den damit bei dem Biirger Erwartungen geweckt, die im Endef-
fekt durch die Verfassung nicht erflillt werden kdnnen. Wir waren
dagegen, die Verfassung so weit auszugestalten, daB es eine
uniibersichtliche Zahl van Normen gibt. Wir waren eher dafiir,
eine Beschrinkung in der Vérfassungsgesetzgebung zu errei-
chen. Aber wir hatten es — wiederum in Zusammenhang mit dem
Artikel 88 — mit dem Auftrag aus der besonderen, singuldren
Situation des Jahres 1980 zu tun. Und wir hatten auch mit der
Brandenburger Verfassung und der angestrebien Fusion zu tun.

Die Brandenburger Verfassung hat allein 52 Artikel, die sich mit

Grundrechten und Staatszielbestimmungen befassen. Das ist
zweifellos eine Uberfrachtung. Dieser Uberfrachtung werden wir
uns in der Zukunft nicht stellen.

Im Plebiszit ging die Brandenburger Verfassung viel weiter,
als wir ung (iberhaupt jemals vorstellen konnten. Wir vertraten
die Auffassung — und haben das auch in der Enquete-Kommis-
sion durch unser Abstimmverhalten zum Ausdruck gebracht —
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daB die Volksinitiative, die Befassungsinitiative durchaus Ein-
gang finden sollte in die Verfassung, daB es dariiber hinaus —
tiber die bestehenden Regelungen hinaus — aber keinen Rege-
lungsbedarf gibt. }

Doch wiederum zum Auftrag des Artikel 88 der Verfassung
zurlick, der nicht einfach stillschweigend iibergangen werden
konnte. Wir sahen uns immer wieder vor die Frage gestellt: Was
ist mit der Erftillung dieses Auftrages? Deshalb haben wir uns
— ich selbst auch — nach dem Abschlu3 der Enquete und nach
Feststellung der Tatsache, dal3 es in der Berliner Parteienland-
schaft, auch im Abgeordnetenhaus absclut keine Bewegung
gab, uns mit einzelnen Abgeordneten der ,Herbst-Initiative"
anschlieBen. Damit haben wir, Herr Prof. Dr, Kellner, durchaus
einen AnstoB zur Belebung der gesamten Situation gegeben.
Wir denken, daB durch diese ,Herbsi-initiative” die GroBkoalitio-
nire tatsichlich bewegt worden sind, sich nunmehr zu engagie-
ren und zu einem Ergebnis zu kommen.

Wir sind in einigen Punkten der Meinung, daB die Grofikoali-
tioniire zu weit gegangen sind, aber — und das muB ich flir die
Mehrheit meiner Fraktion -ausdriicklich und mit Naghdruck
sagen —: Im Interesse der Schaffung einer modemen Verfas-
sung, eines modemen Outfits, im Interesse der [teration an die
Brandenburger Verfassung und damit im Interesse der bevorste-
henden Fusion der Linder Betlin und Brandenburg sind wir ins-
gesamt der Meinung, da8 der Gherarbeitete Entwurf, so wie er
heute zur Abstimmung steht, geeignet ist, unsere Zustimmung zu
finden, wenngleich auch — und ich muB das ausdrilcklich sagen
— einige Abgeordnete unserer Fraktion sich dieser BeschluB-
empfehlung der Gesamtiraktion aus Gewissensgriinden nicht
angeschlossen werden. Insofern darf ich hier Zustimmung fiir die
Fraktion signalisieren, auf abweichendes Abstimmverhaiten hin-
weisen.

Nachdem ich das getan habe, sei mir noch ein Wort gestattet
zur Parlamentskultur, zur Beratung des {iberarbeiteten Ent-
wurfes. I . C e

[Cramer (Bl 90/Griine) : Machen Sie mal Pausel]

Kinast ist auch kurz darauf eingegangen. Es kann bei allem
Bemlihen der GroBkoalitionsire, eine weitgehende Ubereinstim-
mung unter ihnen herbeizufiihren, nicht angehen, daB die Oppo-
sitionsfraktionen villig aus diesem ProzeB ausgeschaltet wer-
den. Es geht nicht an, daB die Oppositionsfraktionen wihrend
der Sitzung des Rechtsausschusses finf Minuten vor der
Abstimmung mit Tischvorlagen konfrontiert werden, die sie
nicht einmal zu lesen die Zeit hatten.

[Beifall bei der FDP und bei B{ 30/Griinel

Ein solches Verhalten der GroBkealitiongre spricht nicht flr sie,
spricht nicht flir die Verfassung und spricht nicht fir dieses
Haus. Dieser Hinweis sei mir gestattet. — Dennoch unsere
Zustimmung! = Ich danke fiir die Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der FDP]

Stellv. Prasidentin Brinckmeier: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Ich schlieBe die Einzelberatung und verbinde die
Einzelabstimmungen mit der SchluBabstimmung. Zuerst miissen
wir tiber den Anderungsantrag der Fraktion der PDS, Druck-

sache 12/5637-1, abstimmen. Wer diesem seine Zustimmung zu

geben winscht, den bitte ich um das Handzeichen! ~ Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? — Bei groBer Mehrheit ist der
Anderungsantrag abgelehnt worden. :

Es folgt nun die bereits zu Beginn der Aussprache erwihnte
namentliche Abstimmung. Bitte kontrollieren Sie, ob Sie thre
Abstimmungskarte richtig eingefithrt haben, dann miite das
gelbe Lampchen brennen. Die Karte muB bis zum Abstimmungs-
prozeB im Kartenleser verbleiben. Bitte erst nach dem Gong-
gignal abstimmen. — Wer dem Gesetz zur Anderung der Verfas-
sung von Berlin im Wortlaut der BeschiuBempiehlung Druck-
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sache 12/5637 seine Zustimmung zu geben wiinscht, der muf§
die Ja-Taste drlicken, wer dagegen ist, die Nein-Taste, ansonsten
kann man sich enthalten.

[Gongzeichen]
- lch schlieBe die Abstimmung.
. [Gongzeichen]

Ich hoffe, daB das Ergebnis gleich feststeht. — Nein, es wirs
auch zu schin gewesen, wenn es bei einer so wichtigen Abstim-
mung auf Anhieb funktioniert hitte. Es gab hier technische
Schwigrigkeiten. — Wir werden den Vorgang wiederholen miis-
sen. — Wir stimmen noch einmal ab.

[Gongzeichen]
- Ich schlieBe die Abstimmung.
[Gongzei-chen]

[Unruhe — Landowsky {CDU): So schnell rechne ich
im Kopill

loh weiB, daB das einige als sehr unwiirdig empfinden,
[Landowsky (CDU): So ist esl]

_und mir geht es genauso. — Wir geben zu, daB uns heute eine

technische Panne passiert ist — Herr Schiela sagt gerade, daB er
das auf sich nehme, aber wir nehmen es alle auf uns. Beim drit-
ten Mal wird es bestimmt funktionteren.

[Heiterkeit]

teh beginne die Abstimmung!

i ' [Gongzeichen]
— Ich beende die Abstimmung!

[Gongzeichen — Beifall]

Ich lese das Ahstimmungsergebnié vor:

Ja-Stimmen 184,

Nein-Stimmen 30,

Stimmenthaltungen 1,

nicht bediente 3.

Darmnit ist die gedinderte Berliner Verfassung mit der erforder-

- lichen Mehrheit vom Parlament angenommen. Sie bedarf noch

der Zustimmung durch eine Volksabstimmung, die wir zusammen
mit der Wahl zum neuen Berliner Parlament am 22. Oktober

- 1995 durchfithren werden.

Der Kollege Kriger hat gebeten, gemdB § 72 unserer
Geschiiftsordnung eine Erklérung zu seinem Abstim-

mungsverhalten abgeben zu dirfen. — Bitte schén, Herr

Kriger!

Kriiger, Ulrich (CDU): Meine sehr verehrte Frau Prisidentin!
Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte hiermit

eine perstnliche Erklirung abgeben, die mein Abstimmungsver- _

halten erkitirt, das im Gegensatzr zum tberwiegenden Votum
meiner Frakiion steht. Als Mitglied der Enquete-Kommission und
als Mitglied in den beratenden Ausschlissen habe ich meinen
Standpunkt deutlich gemacht, den ich auch hier vor dem Hohen
Haus vortragen méchte:

Ich stehe zu unserer Verfassung und begriiBe es, daB im Rah-
men der Zusammenfithrung beider getrennten Teile unseres Lan-
des, die nun_vereint sind, dem Auftrag nach Artikel 88 Absatz 2
der Verfassung von Berlin nachgekommen wurde, den Biirgerm
und Blrgerinnen eine neue Verfassung oder eine Uberarbeitete
Verfassung vorzulegen. Ich hitte es begriiBt, wenn der Grund-
rechiskatalog des Grundgesetzes in seiner jeweils glltigen
Form Bestandteil unserer Landesverfassung geworden wiire
und sich dieselbe dann den zu regelnden Angelegenheiten zuge-
wandt hitie. Meine Zustimmung wite mir erleichtert worden.
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Nicht, um jemanden zu verfetren, auch nicht, um jemanden ru
diskriminieren, sondern wissend um meine eigene Fehibarkeit,
urn meine Fahigkeit, Irrilimer auch selbst zu erliegen, erkidre ich,
daB ich aufgrund meiner Gewissensentscheidung, geprégt
durch die Erkenntnisse meines Glaubens, gestitzt durch das

Evangelium — zum Beispiel nach Rémer 1, 24 und folgende Verse |

~ und den Gesefzen und Geboten des Moses sowie der Lehr-

weisheit aller Ubrigen Weltreligionen, der neuen Verfassung

wegen der folgenden Artikel nicht zustimmen kann:

1. Artikel 10 Absatz 2 wegen der dott besagten ,sexuel-
len identitit®, die nach der Psychologie gleichzusetzen ist mit
»einer unveranderlichen Triebstruktur®, einer Thematik, daf} die
Betreffenden - eigentlich ~ bereits durch die Artike! 6 und 10
Absatz 1 - auch Rahmenvorschrift fiir Absatz 2 des vorliegenden
Verfassungsentwurfs — geschiiizt sind, sowie

2, Artikel 12, weil hier unter dem Stichwort ,Familie®, die im
Grundgesetz eine hervorragende Stelle einnimmt, im Absatz 2
andere ,auf Dauer angelegte Lebensgemeinschaften® ihrem
Wert gleichgestellt werden —~ mit allen daraus sich ergebenden
weiteren Folgen —;

3. ferner kann ich mich dem Wortlaut des Artikels 61 Absatz 1
nicht anschlieBen, soweit es hier liber die jedem zustehende Ein-
zelpetition hinausgeht, weil Wahlvolk und Einwohner hier -
nach meiner Auffassung — verfassungswidrig und damit unzuléis-
sig vermengt sind.

Im tibrigen gestatten Sie mir den Hinwels, daB diese Verfas-
sung — anders als das Grundgesetz - keinen Hinweis einer Ver-
antwortung vor Gott in der Préambel bietet und damit dem Zeit-
geist unterliegt, der es zulsBt, daB jahrhundertealte Wertvorstel-
lungen zur Beliebigkeit gestellt werden.

Mit meiner Stimme wollte ich etwas von dem kundtun, woran
ich glaube, was ich fiir wahr halte. Solite ich irren, so mége mir
verziehen werden!| Gleich Luther sage ich: Hier stehe ich, ich
kann nicht anders!

Stellv. Prdsidentin  Brinckmeier: Der Koilege Eckert
méchte ebenfalls nach § 72 unserer Geschiftsordnung eine
persénliche Erklirung zu seinem Abstim-
mungsverhalten abgeben. - Bitte beziehen Sie sich aber
nur auf [hr Abstimmungsverhalten, nicht auf die Erklirung des
Kollegen Kriger — darum bitte ich Siel

Eckert (Bt 90/Grtine): Frau Prisidentin! Maine Damen und
Herren! Sie wissen, daB gerade der Punkt der sexuellen [dentt-
tdt ausgesprochen kontrovers thematisiert wurde. Ich méchte

nur betonen, daB sowohi ich als auch meine Fraktion gerade

wegen dieser Artikel gern zugestimmt haben.

Als Nachsatz muB ich doch noch sagen, daB ich nicht ver-
stehe, wie Herr Kriiger meinen konnte, daf3 er mit seinen Worten
niemanden trifft.

[Beifall bei Bt 90/Grine]

Stellv. Prasidentin Brinckmeler: Der letzte Absatz gehérte

natiirlich nicht zu der Erkifrung eines Abstimmungsverhaitens. .

Ich hatte sie ausdriicklich um diese Beachtung gebeten, Herr
Eckert!

[3D]

Wir kommen jetzt zur

Ifd. Nr. 3 D:
a) Drucksache 12/5638:

Hi. Lesung des Antrags der Fraktion der SPD tiber
Fiinfies Gesetz zur Anderung des Landeswahl-
gesetzes, Drucksache 12/54%3, gemifl Be-
schluBempfehlung des Rechtsausschusses vom
1. Juni 1993

b) Drucksache 12/5639:

BeschluBempfehlung des Ausschusses fur Iinne-
res, Sicherheit und Qrdnung vom 15. Mai 1995
zum Antrag der Fraktion BH 90/Griine liber
Anderung der Landeswahlordnung, Drucksache
12/5268

Zur Drucksache 12/5638 liegt ein Anderungsantrag der Fraktion
Bindnis 80/Grline vor; Drucksache 12/5638-1:

Die dringliche BeschluBempfehlung des Rechtsaus-
schusses vom 1. Juni 1995 — Drs. 12/5638 - zum Antrag
der Fraktion der SPD (ber Fiinftes Gesetz zur Anderung
des Landeswahlgesetzes ~ Dr. 12/5493 — wird wie folgt
geédndert:

In Artikel | wird nach ,2* folgende neue Nummer 3
angefigt:

3. § 17 wird wie foigt gedindert:
a) Abs. 3 erhélt folgende Fassung:

+(3) Von der giner Partei zustehenden Zahi von
Sitzen wird die Zah! der von dieser Partei nach
§ 16'in den Wahlkreisen des Wahlgebiets errun-
genen Sitze abgezogen. Die danach der Partei
noch zustehenden Sitze werden, wenn die Partei
eine Landesliste eingereicht hat, unmittelbar aus
der Landesliste besetzt. Bei einer Partei, die
Bezirkslisten eingereicht hat, werden die ihr noch
zustehenden Sitze nach dem Verfahren der
mathematischen Proportion auf die Bezirke nach
den Vorschriften der S&tze 4 bis B verteilt.
Zunichst wird die Gesamizahl der Zweitstimmen
der Partei durch die Zahl der dieser Partei im
Wahlgebiet insgesamt zustehenden Sitze geteilt;
der so ermittelte Wert wird mit der Zahl der im
Bezirk nach §16 errungenen Sitze multipliziert
und von der fir die Bezirksliste- abgegebenen
Zahl der Zweitstimmen abgezogen ; negative Zah-
len werden fortan nicht beritcksichtigt. Die Zahl
der nach Satz 1 der Partei noch zustehenden
Sitze wird fur jede Bezirksliste gesondert mit der
nach Satz 4 ermittelten Zahl der Zweitstimmen
dieser Bezirksliste multipliziert und durch die
Summe der nach Satz 4 berechneten Zweltstim-
men aller Bezirkslisten geteilt, Jede Bezirksliste
der Partei erhdlt zunsichst so viele Sitze, wie
ganze Zahlen auf sie entfalien. Danach noch zu
vergebende Sitze sind den Bezirkslisten der Par-
tei in der Relhenfolge der hschsten Zahlenbruch-
teile, die sich bei der Berechnung nach Satz 5
ergeben, zuzuteilen. Bei gleichen Zahlenbruchtei-
len entscheidet das vom Landeswabhlleiter zu zie-
hende Los.*

b) Abs. 4 erhdlt folgende Fassung:

.{4) Die Sitze werden aus der Landesliste oder
aus der Bezitksliste in der dort festgelegten
Reihenfolge zugeteilt. In einem Wahlkreis direkt
gewihlte Personen bleiben auf der Liste unbe-
riicksichtigt; das gleiche gilt fiir diejenigen, die 2ur
Zeit der Annahme der Wahi nicht mehr Mitglied
der Partei sind, die die Liste eingereicht hat, es sei
denn sie haben schon bei threr Aufstellung dieser
Partei nicht angehdrt. Ist die Landes- oder
Berzirksliste erschépft, so bleibt der Sitz unbe-
setzt."

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall.
Ich eréffne die Il. Lesung und schlage vor, die Einzelberatung der
zwei Artikel miteinander zu verbinden. - Auch dagegen gibt es
keinen Widerspruch. Ich rufe auf die Artikel | und If, die Uber-

7411

<

(D)



*

(B)

. Abgeordnetenhaus von Berlin ~ 12. Wahlperiode

86. Sitzung vom 8. Juni 1995

Stellv. Prasidentin Brinckmeier

schrift und die Einleitung im Wortlaut der BeschluBempfehlung
Drucksache 12/5638 sowie den Anderungsantrag der Fraktion
Blindnis 90/Griine, Drucksache 12/5638-1. Im Altestenrat war
ein Redebedarf nicht angemeldet worden. Durch den Ande-
rungsantrag der Frakiion Biindnis 90/Giriine ist aber wohl nun
ein Beratungsbedarf entstanden. Trifft das zu?

[Wieland (Bl 90/Griine): Jall

— Nach unserer Geschéftsordnung stehen hierflir je 15 Minuten
flir die Fraktionen und 5 Minuten fiir die Gruppe zur Verfiigung.
ich méchte Sie bitten, sich hinsichtlich der Dauer unserer heuti-
gen Sitzung von vornherein auf 5 Minuten zu verstindigen!

[Beifall]

— Das ist der Fall. — Dann hat zundchst Herr Wieland das Wort[
Bitte schdn!

Wieland (Bii 90/Géiine): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! [ch warte auch geme noch, bis sich der Saal weiter
geleert hat, denn jeder, der geht, bestitigt meine folgenden The-
sen, namlich daB dieses Parlament einfach zu groB ist und sich
nur auf der Flucht in das Kasino sozisagen selber aushiit

[Beifall bei Bii 90/Griine]

und dort solange verhart, bis mal gerade eine namentliche
Abstimmung ansteht; dann eilt man wieder herein.

Aber itn Ernst: Wir haben hier einen Anderungsantrag gestellt,
den finden Sie, meine Damen und Herren, auf lhrem Tisch ganz
einfach in dem Wust der vielen kopierten Antrige, die dort vorlie-
gen, dadurch, daB es der Antrag ist, wo wir uns erfaubt haben,
die lichtvollen Namen Bdger und Lorenz durchzustreichen und
durch die Namen Kiinast und Wieland zu ersetzen.

{Zuruf des Abg. Lorenz {SPD)]

— Zwei Namen muBten wir runterschreiben, Kollege Lorenz - Sie
wollten ja nicht mehr! — Nun stelit sich die Frage, warum die SFD
hier wieder diesen Rickzieher macht, an einer Stelle, wo wip
noch im April als Fraktionsvorsitzende ein anrlthrendes Schrei-
ben des Kollegen B&ger, der heute leider nicht hier ist, bekom-
men haben, ein Schrel‘ben, in dem es hieB, dad nunmehr die
SPD-Fraktion — wie gesagt, im April dieses Jahres — beschlos-
sen habe, der Gefahr zu vieler Uberhang- und Ausgleichsman-
date zu begegnen, indem sie das Landeswahlgesetz dndere.
Wir meinten damals: Sehr spét, aber offenbar noch nicht zu spit.

Mun hat die gleiche Fraktion im Rechtsausschuf eben diesen
Teil ihrer Anderung des Landeswahigesetzes klammheimlich
beerdigt. In der BeschluGempfehlung taucht er nicht mehr auf.
Es wurde dort argumentiert, man wolle abwarten und noch recht-
liche Fragen kldren. Ich frage aber: Bis wann denn? Wit haben
noch drei Plenarsitzungen bis zur Wahl, und es wird doch nicht
von der SPD behauptet werden, daf8 man noch eine erneute
Anderung des l.andeswahlgesetzes ins Plenum einbringen wolle
—denn das wire dann notwendig — und das in den Ausschiissen
im Zeitraum der drei verblethenden Sitzungen behandeln kbnne.
Das ist zeitlich riicht mehr méglich. Was hier bleibt und woriiber
Sie abstimmen sollen, ist die Méglichkeit fiir Obdachlose, an der
Waht teilzunehmen. Der Jubel unter Bering Cbdachlosen wird
grenzenlos sein! )

[Hapel (CDU): Unverschamtheltl]

Sie haben dann zwar immer noch keine Wohnung, kénnen aber
wihlen. Das hat sicherlich auch seinen Sinn; wir sollten es
machen, und wir sind gar nicht dagegen. Aber was Sie doch
eigentlich angekindigt haben, Herr Kollege Fechner, war die
Beschrankung der Zahl der {Jberhang- Lind Ausgleichsmandate.
So ist es durch die Presse gegangen. Das war lhre Initiative noch

vom April. Und jetzt soll sozusagen der kreiBende sozialdemokra-

tische Hilgel nicht mal mehr ein Méuschen, er soll gar nichts
mehr geb&ren. Da machen wir nicht widerspruchslos mit.

[Beifall bei Bl 90/Grine]

Ich darf erinnetn: Wir wollten gleich zu Beginn dieser Legisla-
turperiode in der Berliner Verfassung die Obergrenze der Zahl
der Abgeordneten auf 150 festschreiben. Dies ist gescheitert.
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Da zog vor allem die CDU, die hier immer die Bremserfunktion

" spielt, nicht mit. Wenn es um ihre Pirinde geht, sind sie da, dann

sitzen sie auch alle volizahlig im Innenausschub mit Vertreterin-
nen und Vertretern, die man da in vier Jahren nicht gesehen hat
Zu diesem Tagesordnungspunkt — darauf ist Verla3 — kommen

. sie; so auch hier.

Die CDU bremste hier, die CDU bremste auch bei unserem
Versuch, das 60:40-Verhéltnis von Direkt- und Listenmanda-
ten zu dndermn, so wie es im {brigen in der Koalitionsvereinba-
rung zwischen CDU und SPD gestanden hat. — Kollege Lorenz,
auch hieran werden Sie sich sehr genau erinnern. — Auch diese
Anderung des Landeswahigesetzes scheiterte.

Jetzt blieb nur noch, die Berechnung der aus dem Wahlergeb-

nis hervorgehenden Zahi der Siize im Patlament am Wahlabend |

so festzulegen, daB tber die auf Landesebene sowieso festge-

steliten Uberhang- und Ausgleichsmandate hinaus nicht noch

zusitzliche dadurch entstehen, daB man jeweils auch in den

- Bezirken diesen Ausgleich schafit. Eine Berliner Spezialitat, die

vidllig unsinnig ist und nichts mit Wahlgerechtigkeit zu tun hat,
weil die Wahlgerechtlgkent bereits auf Landesebene hergestellt
wirg.

Nun wird uns allen Emstes als Begriindung gesagt, wenn man
mal informell fragt, warum die SPD, nachdem sie wortreich ange-
kiindigt hat, stillschweigend beerdigt: Die CDU habe erkldrt,
hétte sie dies gewuBt, hitie sie eine Landesliste aufgestellt. —
Das soll glauben, wer will; diese Partei hat noch nie eine Landes-
liste aufgestellt

[Zurufe von der CDU]

— la, dann sagen Sie bitte selbst, warum Sie dagegen sindl —
Jedenfalls hat es diese Partei in der Vergangenheit noch nie auch

-nur in Erwigung gezogen, dies zu tun. Andere haben es unter

Schwierigkeiten geschafft, die CDU nicht. Es steckt in Wirklich-
keit etwas ganz anderes dahinter. Allen Schwiiren dieses Para-
ments, einen Verkleinerungswillen zu haben, zum Trotz will man

. wieder 200 Abgeordnete im n#chsien Abgeordnetenhaus

haben. Man kdmpft um seine Plitze und seine Pfrinde. Dies ist
genau das abschreckende Bild von Parlamentarierinnen und
Parlamentariern, das wir nicht wollen, das nur allzu oft geboten
wird und dem wir hier noch einmal energisch mit dem Ande-
rungsantrag widersprechen. Der Anderungsantrag gibt der SPD
die Maglichkeit, ihrem Urtext ohne jede Beifigung — nur zwei
Namen sind ausgetauscht — vom April 1995 zuzustimmen. - Vie-
len Dank!

[Beifall bei Bt 90/Griine]

Stellv. Prasidentin Brinckmeier: Fiir die SPD-Fraktion der
Kollege Lorenz!

Eorenz (SPD): Frau Prisidentini Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wir werden dem AL-Antrag nicht zustim-

men; nicht allein deshalb, weil durch das Streichen der beiden
Namen natiirlich ein erheblicher Qualititsverlust eingeirefen ist,

[Heiterkeit]

sandern vor allem deshalb, weil Sie, Herr Wieland, sich die
Sache wahl ein biBchen dermiagogisch einfach gemacht haben.

[Beifall des Abg. Hapel {CDU}]

Ich gebe Ihnen zu, dab alles, was Sie itber die GroBe dieses
Parlaments und die Notwendigkeit, s zu verkleinem, gesagt
haben, richtig ist. Wir sind uns da politisch véllig einig. Sie wis-
sen aber auch, daB, nachdem der von uns anfangs in Angriff
genommene Versuch, das Verhdltnls von Direkt- und Listen-
mandaten auf 50:50 festzulegen, gescheitert war, kein anderer
Varschlag kam, die miglichen Uberhangmandate, die allerdings
in eine relativ erschreckende H&he zu gehen drohen, zu begren-
zen, Das ist erst dadurch in die politische Diskussion gekommen,
daf der Landeswahlleiter einen entsprechenden Vorschlag
machte. Das war sehr spat. Wir haben diesen Vorschlag aufge-
griffen, und es sind rechiliche Bedenken gekommen, daB diese
Anderung zu einem so spaten Zeitpunkt geschieht, daB dies
Wahl durch eine solche Anderung anfechtbar wird.
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Lorenz “

Nun kénnen Sie sagen, faktisch hitten vielleicht SPD und
CDU die Landesliste ohnehin nicht beschlossen. DaB sie aller-
dings dazu eine Veranlassung haben kénnten, kdnnen Sie nicht
abstreiten. Ich sage lhnen, daB ich, wenn ich Mitglied der CDU
wiire, mir schon Uberlegt hitte, ob eine Landesliste nicht eine
Notwendigkeit wire. Denn nach dem von uns vorgeschlagenen
Wahlsystern droht die CDU zu einer reinen Westpartei zu wer-
den. Wenn sie wirklich ihren Wahlerfolg vom letzten Mal im
Westteil der Stadt wiederholen kénnte, gébe es in der CDU-
Fraktion keinen einzigen Abgeordneten aus dem Ostteil dieser
Stadt. Dal diss fir eine Partei ein AnlaB sein kénnte, sich zu
iiberlegen, ob man nicht wenigstens durch eine Landesliste eine
entsprechende Beteiligung sicherstellte, ist zumindest eine von
einem Verfassungsgericht oder einem Wahlprifungsgericht
nicht visllig zu verwerfende Annahme. Deshalb wirde drohen,
daB wir die Wahl aufgehoben bekidmen, wie es in Hamburg = aus
einemn meiner Meinung nach {ibrigens geringfiigigeren Anla3 —
geschehen ist, und ich glaube, daB man diesem Vorschlag ver-
antwortungsbewuBt jetzt nicht nahetreten kann, es nicht verant-
wortbar ist, daB man ohne eine entsprechende rechtliche Begut-
achtung, die bejaht, daB die jetzt schon bestehenden Nominie-
rungen und das bisherige Verfahren auch dann veriassungs-
rechtlichen Bestand haben, diese Anderung, die Sie jetzt vor-
schlagen, einzufiihren.

[Wieland (Bii 90/Griing): lhrem eigenen Vorschlag kann man
verantwortungsbewuBt nicht nahetreten?]

lch bitte Sie, das jetzt nicht demagogisch 2u betreiben.

Wir kénnen aber auch noch — und das ist nicht sinnles - in
dieser Legislaturperiode

[Wieland (Bii 90/Griine}: Wann denn?]

- und wenn es nicht mehr fiir diese Wahl ist, fiir die kinftige —
einen entsprechenden Gesetzesvorschlag einbringen.

[Wieland. (B 80/Griine}: Das wird eine
Berlin-Brandenburg-Wahll]

Ich sage allerdings: Noch hesser wire es, wenn wir auf Dauer
gesehen das Verhiiltnis 50.:50 einflihrien. Vielleicht wichst dafiir
die Erkenntnis.

Ich wei, daf bei den Biirgern auch dadurch, daf sich Parla-
mente nicht hinreichend darum bemtihen, die Sparergebnisse
einzufahren, die dem Btirger abverlangt werden, Unmut erzeugt
wird. Aber es kann auch zu sehr groBem Unmut fiihren, wenn ein
Wahlergebnis aufgehoben wird, weil das Verfassungsgericht
lhr habt hier etwas beschlossen, was keinen Bestand
haben darf, und ihr miiBt die Wahl wiederholen. |hr mii3t die
Wah! wiederholen, obwohl den Parteien dadurch. sehr hohe
Kosten entstehen, die sie zum Teil aus staatlichen Mitieln erstat-
tet bekommen.

Das alles macht auf den Bilrger einen verheerenden Eindruck
und wird die Demokratieverdrossenheit in sehr viel héherem MaB
férdern, als wenn wir das jetzt unterlassen und sagen: Es wird
leider wieder ein Parlament geben, das sich an die 200-Mitglie-
der-Grenze herantastet. — Das ist nicht unsere Zielsetzung.
Unsers Zielsetzung waren 150 Abgeordnete. Wir haben jetzt
nicht mehr die Zeit zu einer verantwortungsvollen Lésung, die
dieses wahrscheinlich eintretende Manko vermeidet.

[Beifall bei der SPD und der
Abgn. Landowsky (CDU) und Liepelt (CDU)]

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Fir die FDP-Fraktion

erhilt Kollege Dr. Lange das Wort!

Pbr. Lange (FDP): Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Herr Kollege Lorenz! Man kdnnte fast sagen: Die Einsicht
kommt, sie kommt aber reichlich spit.

[Beifall des Abg. Biederbick (FDP)]

Denn gerade Sie, Herr Kollege Lorenz, haben vor etwa drei
Wochen im parlamentarischen InnenausschuB vehement ver-
sucht zu begriinden, warum diese Gesetzesanderung — Verhalt-

nis 60:40 Direkikandidaten und Listenplitze — sinnvoll ist, Sie
haben sich beispielsweise damals schon von unserer Fraktion
vorhalten lassen miissen, daB es grundsiitzlich politisch unan-
stindig ist, an Landeswahlgesetzen herumzudoktern und diese
zu verindern mit der Zielsetzung, sie bei der nichsten Wahl wirk-
sam werden zu lassen, In allen Paramenten in der Bundesrepu-
blik Deutschland ist es Brauch, da, wenn an den Landes- und
Bundeswahlgesetzen Anderungen herbeigeflhrt werden, die
politisch relevant sind oder werden kénnen, diese Anderungen
erst mit der (ibernédchsten Wahl greifen. — Herr Kollege Wieland,
das auch zu lhnen! Man kann nicht fiinf Minuten vor zwif — wir
haben den 8. Juni — sagen: Am 22, Oktober wird gedndert. Wir
kdnnen hier nicht parlamentarisch Anderungen beschlieBen, die
in drei Monaten relevant werden sollen.

[Beifall bei der FDP und des Abg. Landowsky (CDU) —
* Wieland (B0 90/Grtine): Doch!]

Deshalb haben Sie — das mul} sich die SPD vorhalten lassen —
aus reinen wahltaktischen Griinden im Alleingang versucht, vor-
bei an Ihren Koalitionspartner — Sie haben diese umfassende
initiative allein eingebracht —, am La.ndeswahlgesetz herumzu-
furnmeln.

Analysieren Sie einmal die Geschichte des Antrags: Sie
haben sich damals — politisch kann ich das verstehen — méchtig
gedrger, dall es bei der letzten Bundestagswah! zu Uberhang-
und Ausgleichsmandaten kam, die letztendlich der jetzigen Koali-
tion in Bonn eine doch sehr stabile Mehrheit — wie wir bis heute
feststellen miissen — beschert haben. Damals, Anfang des
Jahres danach, kam der Landeswahlleiter in einer Analyse auf die
ldee, nun einmal auf der Basis vorliegender Umfragen/Meinungs-
bilder hochzurechnen, wie das n#chste Parlament nach der
Landtagswahl in Berlin aussehen kénnte. Da waren es rein wahi-
taktische Uberlegungen, die die SPD dazu gefithrt haben, an
dem Gesetz nun schnell noch fiinf Minuten vor zwélf herumzu-
fummeln, denn wenn das Ergebnis so sein sollte, wie es sich
heute andeutet, wiirden NuiznieBer méglicher Uberhang-{Aus-
gleichsmandate alle anderen Parteien sein — nur nicht dis SPD.

Deshalb waren das sehr durchsichtige Grinde, dal Sie
gesagt haben: Wir versuchen jetxt noch hopphopp das zu
dndern. DaB Sie nunmehr von diesem RoBl heruntergegangen
sind, ist zu begriiien. Man soll auch politische Einsichtsprozesse
im nachhinein loben, aber Fakt war doch, dab auch Sie gesehen
haben, dal Sie fir lhre Initiative in diesem Parlament keine Mehr-
heit bekommen héatten. Denn bereits im InnenausschuB sind Sie
mit lhren Vorschiigen auf die Nase gefallen.

Wir meinen, Sie hatten gentigend Zeit, das Landeswahlgesetz
grundsitzlich zu verindern. Da hitte man sich interfraktionell ver-
stindigen kdnnen. Sie haben damals, als das Parlament gegen
unsere Stimmen verkleinert wurde, versiiumt, eine umfassendere
Reform anzustreben. Wir haben |hnen damals gesagt, daB es
politisch unertraglich ist, solche Anderungen fir die nachste
Wahl herbeizuflihren, denn, wie immer man dazu steht und wie
immer man es begrindet, es riecht verdammt nach Manipulation.
Solange die FDP parlamentarisch vertreten ist,

[Wieland (Bo 80/Griine}: Das ist ja nicht mehr lange! —
Weitere Zurufe]

— man sollte sich da nicht tiuschen —, werden wir uns dagegen
wehren — das haben wir in diesem Jahr nunmehr 45 Jahre lang
gemacht -, daB versucht wird, Ober Anderungen von Wahlgeset-
zen auf politische Mehrheitsbildungen in Parflamenten EinfluB zu
nehmen,

[Beifall bei der FDP]
Was Sie wollen, Herr Kollege Wieland, ist aus lhrer Sight fast

noch politisch verstandlich. Aber auch dies ist politisch unan-
stindig.

[Wieland (Bii 90/Griine): Was wollen wir denn?]

Deshalb werden wir heute auch den nunmehr vorgelegten
Kompromiivorschlag nicht zustimmen. Uberlegen Sie einmal:
Wir 8ndern das Landeswahlgesetz und schaffen eine Verinde-
rung fiir einen Personenkreis von 23 oder 25 Menschen, die in

7413

©

(D)



)

(B

Abgeordnetenhaus von Betlin - 12. Wahlperiode

86. Sitzung vom 2. Juni 1995

Dr. Lange

diesern Land leben, Dies steht in keinem Verhélinis zu dem, was
Sie als parlamentarischen Kraftakt machen wollen. Deshalb wer-
den wir dies ablehnen. Es wire besser gewessn, wenn die SPD
das Ding vollig versenkt hitte. Aber sie will noch ein kleines
Schiffchen schwimmen lassen; wir schwimmen da nicht nicht. ~
Vielen Dank!

[Beifalt bei der FDP}

Stellv. Prdsidentin Brinckmeier: Weitere Wortmeldungen

liegen nicht vor. Wir kommen nun zu den Abstimmungen. Dazu.

schiiefe ich die Einzelberatungen und verbinde die Emzelabstlm-
murnigen mit der SchiuBabstimmung:

1. Zuerst lasse ich Uber den Anderungsantrag der Fraktion
Biindnis 90/Griine, Drucksache 12/5638-1, abstimmen. Wer
diesem seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Bei

giner Stimmenthaltung und einigen Gegenstimmen ist dieser.

Anderungsantrag abgelehnt.

2. Wer nun dem Fiinften Gesetz zur Anderung des Landes-
wahlgesetzes in der Fassung der BeschluBempiehlung Druck-
sache 12/5638 seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Stimmenthaltun-
gen? — Bei einigen Stimmenthaltungen und wenigen Gegen-
stimmen mit groBer Mehrheit angenommen. Damit ist dies so
beschlossen.

3. Zum Antrag der Fraktion Blindnis 90/Griine tiber Ande-
rung der Landeswahlordnung, Drucksache 12/5268, empfichit
der Ausschuf3 die Abletinung. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! — Stlmmenthaltungen'? — Damit ist dieser Antrag
mit groBer Mehrheit abgelehnt.

[3E]
Wir kommen jetzt zu

Ifd. Nr. 3 E, Drucksache 12/5652;

II. Lesung der Vorlage ~ zur Beschlufffassung -
iber Gesetz {iber Durchfiibrung der Volksabstim-
mung nach Artikel 88 Abs. 2 der Verfassung von
Berlin, Drucksache 12/5500, gemif Beschluemp-
fehlungen des Rechisausschusses vom 18. Mai
1995 und des Hauptausschusses vom 7. Juni 1995

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall.’

lch eréfine die ll. Lesung und schlage vor, die Einzelberatung der
acht Paragraphen mitefnander zu verbinden. — Auch dagegen
erhebt sich kein Widerspruch, —

leh rufe auf die §§ 1 bis 8, die Uberschnft und die Emlertung im
Wortlaut  der BeschluBy_orlage Drucksache 12/5500 unter
Berlicksichtigung der Anderung der BeschluBempiehlung
Drucksache 12/5652. Auch hier handelt es sich um eine einstim-
mige BeschluBempfehlung auf Annahme.

lch schiieBe die Einzelberatung und verbinde die Einzelabstim-
mungen mit der SchluBabstimmung. — Wer dem Gesetz tber die
Durchfiihrung der Volksabstimmung nach Artikel 88 Absatz 2
der Verfassung von Berlin im Wortlaut der Vorlage Drucksache
12/5500 unter Berlicksichtigung der BeschluBempfehlung
Drucksache 12/5652 seine Zustimmung zu geben wiltnscht, den
bitte ich um das Handzeichen . — Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? — Damit ist dieses Gesetz ~ bei einer Sfimmenthaltung
- einstimmig angenommen.

[3F]
leh rufe auf

Ifd. Nr. 3 F, Drucksache 12/5655:

Il. Lesung der Vorlage - zur BeschluBfassung ~
ber Gesetz zum Abkommen iiber die Zentral-
stelle der Lander fiir Sicherheitsiechnik und tber
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" chen. - Gegenprobe! ~

 die Akkreditierungsstelle der Linder fiir MeB- und
Priifstellen zum Vollzug des Gefahrstofirechts,
Drucksache 12/5165, gemdB BeschluBempfehlun-
gen des Auschusses fiir Soziales vom 15. Mai 1995
und des Hauptausschusses vom 7. Mai 1995

Der Dringlichkeit wird nicht widersprochen. ~ Ich ertifne die
Il. Lesung und schlage vor, die Einzelberatung der drei Paragra-
phen miteinander zu verbinden, Gibt es Widerspruch? — Das ist
nicht der Fall,

Ich rufe auf die §§ 1 bis 3, die Uberschrift und die Einleftung im
Wortlaut der BeschluBvorlage Drucksache 12/5165. Auch hier
handelt es sich um eine einstimmige BeschluBempfehlung auf
Annahme.

Deshalb komme ich sofort zur Abstimmung., Wer diesem
Gesetz im Wortlaut der Vorlage Drucksache 12/5165 seine
Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
Stimmenthaliungen? — Dieses Gesetz
ist bei einer Stimmenthaltung einstimmig angenommen.

[8G]

Wir kommen nun zur

" Ifd. Nr. 3 G

a) Drucksache 12/5658:

1I. Lesung des Antrags der Fraktion der SPD und

der Frakiion der CDU iiber Gesetz iliber die Auf-
gaben und die Weiterentwicklung es &ffent-
lichen Personenahverkehrs im Land Berlin
(OPNV-Gesetz), Drucksache 12/5424, gemiB
BeschiuBempfehlungen des Ausschusses fiir
Verkehr und Betriebe vom 3. Mai 1995 und des
Hauptausschusses vom 7. Juni 1995

b) Drucksache 12/5663:

IL. Lesung des Antrags der Fraktion der PDS
iiber Nahverkehrsabgabe-Gesetz, Drucksache
12/4987, gemiB BeschiuBempfehlungen des
Ausschusses fiir Verkehr und Betiriebe vom
3. Mai 1995 und des Hauptausschusses vom
7. Juni 1995

c¢) Drucksache 12/5664:

- 1. Lesung des Antrags der Fraktion der PDS liber
OPNV-Gesetz, Drucksache 12/4388, gemidB
Beschluffiempfehlungen des Ausschusses fiir
Verkehr und Betriebe vom 3. Mal 1995 und des
Hauptausschusses vom 7. Juni 1995

Wird der Dringlichkeit widersprochen® — Das ist nicht der Fall.

Ich erttine die ll. Lesungen und schlage vor, die Einzelberatun-
gen der neun Paragraphen der Drucksache 12/6424 bzw. der
13 Paragraphen der Drucksache 12/4988 miteinander zu ver-
binden. Gibt es dagegen Widerspruch? — Das ist auch nicht der
Fall.

fch rufe auf die §8 1 bis © bzw, 1 bis 13, die Uberschriften und
die Einfeitungen ind der Fagsung der Antrége 12/4987, 12/4988
und 12/6424, wobei bei der letztgenanntan noch die Anderun-
gen der BeschluBampfehlung Drucksache 12/5658 ~ zu berlick-
sichtigen sind. Es gibt Wartmeldungen. Nach der Geschéftsord-
nung wiirde eine Redezeit von 15 Minuten zustehen. Ich bitte

" auch hier, nicht mehr als 5 Minuten zu sprechen. Gibt es dage-

gen Widerspruch? — Das ist nicht' der Fall - Bitte, Frau
Dr. Miiller!

Frau Dr. Miiller {PDS): Frau Prasidentinl Meine Damen und
Hermren! Bei diesem Punkt lHuft offensichtlich alles nach Fahr-
plan, Ein OPNV-Gesetz der Regierungskoalition wird gerade
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Frau Dr. Miiller

noch in einer der letzten Sitzungen vor dem Ende der Legistatur-
periode durch die II. Lesung geschickt. Ich erinnere daran, daB
es in diesem Saal eine . Lesung nicht gegeben hat. Damals war
ich schon iiberrascht. Es war kein Redebedarf angemeldet; dies
gilt auch ftir die heutige Il. Lesung. Ich vermute, Sie schdmen
sich, daB die Quialitat des Gesetzes nicht gut ist.

[Beifall bei der PDS]

Der Regierungs-OPNV fahrt nach Fahrplan. Er zeigt aber
schon, daB der OPNV als letztes fihrt, nachdem vier Jahre lang
eine ausschlieBlich autoorientierte Verkehrspolitik betrieben
wurde, Wohin fihrt der Regierungs-OPNV, nachdem er nun end-
tich fahren soll? Das Fahrziel ist das Absteligleis. Nichts in dem
Regierungsgesetz wird den weiteren Abbau von $ffentlichem
Verkehr verhindern kénnen. Das Gesetz ist weitestgehend
nichtssagend und unverbindlich. Es bestatigt lediglich den Trend
der [etzten Jahrzehnta; der OPNV verkiimmert immer mehr zu
einem schibigen Restverkehr fiir diejenigen, die sich offenbar
immer noch kein Auto leisten kénnen oder wollen. In Berlin ist
das zwar fast jeder zweite Haushalt — wie wir inzwischen wis-
san —, aber das {6t sich vielleicht auch noch #ndern.

Wenn ich in § 2 lese, daf der OPNV eine Ergénzung und zu-
gleich eine vollwertige Alternative zum motorisierten Individual-
verkehr darstellen soll, liest sich das wie alle Sonntagsreden der
vergangenen lahrzehnte. Wohin die Reden und die dahinterste-
hende Politik gefiihrt haben, kénnen Sie jeden Tag am eigenen
Leib erfahren. Fahren Sie mit dem Auto, stecken Sie friiher oder
spéter im Stau — Sie sind dann selbst der Stau. Fahren Sie mit
dem Fahrrad, sollten Sie mindestens so sportlich wie der Kollege
Cramer sein, um auf Dauer Obethaupt eine Uberlebenschance zu
haben. Fahren Sie mit dem OPNV, besitzen Sie alles auBer
einem Sitzplatz. Nun sehe ich wieder in das OPNV-Gesetz, § 2,
in dem uns ein nachfrageocrientiertes Leistungsangebot zuge-
sichert wird. Was das bedeutet, haben wir gerade wieder bei
dem Fahrplanwechsel zu spliren bekommen. Auf sehr vielen
Linien, auch auf der nachfragestarksten U-Bahn-Linie 7 wird das
Angebot weiter eingeschriankt. Gibt es irgendwo leere” Steh-
platze, wird das Angebot zusammengestrichen. Am Abend wird
auf der U 7 sogar die Milhe unternommen, nach 22 Uhr zwei
Wagen abzuhsingen, damit wir auch zu dieser Zeit noch in den
GenuB Uberfillier Zhge kommen kénnen. loh spreche von lber-
flllt, denn flir mich ist nur ein Sitzplatz ein Platz, fur den wir mit
Recht Geld verlangen kinnen.

Die Praxis in der herrschenden Verkehrspolitik geht aber
grundsitzlich auch von Stehplitzen als normalen fahrschsin-
pilichtigen Plitzen aus. Ein Viertelquadratmeter steht uns zu —
mehr nicht! Sie wérden mir zustimmen, daB dies kein Angebot
ist. -
[Zuruf der Frau Abg. Stétzer (SFD)]

Es ist kein Angebot, das mit dem Angebot fir das Autofahren

mithalten kann. Die Verkehrsmittelwahl der meisten von lhnen
bestiitigt dies deutlich genug.

leh muB noch einmal auf das GPNV-Gesetz der PDS-Fraktion.

zu sprechen kommen, fir das wir von vielen Seiten Lob geerntet
haben. Wir waren nicht nur ein halbes Jahr schneller. In unserem
Gesetz sind die von mir erwihnten kritischen Punkte, wie auch
andere, angesprochen und zur Zufriedenheit der Fahrgiste
gelést. In unserem Gesetz heift es:

Niemand in Betlin darf zur Befriedigung seiner Mobilitatsbe-
diirinisse auf die Nutzung eines individuellen Fahrzeugs —
Fahrrad oder Pkw —~ angewiesen sein.

Das nenne ich wirklichen Vorrang fiir den OPNV. Die PDS will im
Unterschied zur Regierung auth eine Angebotspolitik machen.
Wir schreiben fest, da3 wir einen bestimmten Standard flir den
OPNV in der Stadt wollen. Die Erfahrungen vieler anderer Stidte
beweisen auch, daf diese angebotsorientierte Politik ihre Wir-
kung nicht verfehlt. :

[Frau Ststzer (SPD): Wie hoch sollen
dann die Fahrpreise sein?]

Weil Sie imnier fragen, wie ein hiherer Standard im 3ffentlichen
Verkehr finanziert werden soll, haben wir damals gleich zwei
finanzielle Sicherungen eingebaut. Zum einen steht in unserem
OPNV-Gesetz, daB neue Schienenbahnen oberirdisch gebaut

~werden miissen. Das spart bekanntlich ein Menge Geld; wir

haben es oft genug gesagt. Selbst Senator Nagel kommt offen-
sichtlich noch auf die Idee. Er iiberlegt, den Bau der U & zuriick-
zustetlen. Zum zweiten ist in dem Paket ein zweites Gesetz zur
Erhebung einer Nahverkehrsabgabe eingebracht, das die
Intentionen unseres OPNV-Gesetzes ergénzt. Einen besseren
Anreiz zum Umsteigen vom Auto in den &ffentlichen Nahverkehr
kéinnte ich mir momentan nicht vorstellen. Leider habe ich nicht
geniigend Zeit, um lhnen noch ausfiibrlicher die Vorziige unserer
beiden Gesetze im einzelnen darzulegen. Es lauft offensichtlich
aber alles nach Regierungsfahrplan. Wir haben unser Bestes
gegeben, das kann ich im Namen der PDS-Fraktion sagen, um
eine Kurskorrektur zugunsten des OPNV zu bewirken, Wir bitten
Sie deshalb um Zustimmung zu unseren Geseizen.

[Beifall bei der PDS]

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Fir Fraktion Bind-
nis 90/Griing hat jetzt der Kollege Cramer das Wort!

Cramer (Bit 90/Girilne): Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Angesichts der umfangreichen Tagesordnung gebe ich
meine Redebeitrige aus dem AusschuB fiir Verkehr und
Betriebe zu diesem Tagesordnungspunkt vom 17. Mai 1995
quasi zu Protokoll.

[Beifall]

Stellv. Prasidentin Brinckmeter: Danke! ~ Dann hat fUr die
Fraktion der CDOU der Kollege Giesel das Wort!

Giesel (CDU): Frau Prasidentin| Meine Damen und Herren!
Fiir cdag Protokoll tut es mir leid, daB dort nun diese umfénglichen
Redeheitrige des Kollegen Cramer landen werden. Sie waren
nicht sachlich und wenig hilfreich. Es muf3 auch deutlich gesagt
werden, daB wir ~ die Vertreter der Koalition — es unerhért fan-
den, dab der griBte Teil der Opposition am Ende aus der Aus-
schuBberatung ausgezogen ist. So kann man keine Sachpolitik
machen. Sie kommen, wedein mit lhrem Gesetzentwurf und wol-
len nicht einmal dariiber diskutieren, was die Koalition auf den
Tisch gelegt hat. Sie haben nicht begriffen — deshally auch die
Verwirrung um die Zeit —, da8 wir nach europsischer und deut-
scher Gesetzeslage gehalten sind, zum 1. Januar 1996 ein
solches Gesetz vorweisen zu kdnnen, Wir freuen uns, daB wir es
rechizeitig eingebracht haben. Ich bedanke mich, wenn Sie
diesem auch zustimmen! — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU]

Stellv. Priisidentin Brinckmeier: Fs liegt noch eine Wort-

meldung von Herrn Kammholz von der FDP vor. — Bitte!

* Kammho!z (FDPF): Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Ich will es auch ganz kurz machen. Die PDS-Vorlagen lehnen
wir ab. Das haben wir auch schon zur |. Lesung und im Ausschul3
gesagt. leh will nur ergéinzen, warum wir auch das OPNV-Gesetz
der groBen Koalition ablehnen. Wir wissen, daB wir ein solches
Gesetz brauchen, Es ist spat gekommen. Wir hatten wenig Gele-
genheit, ausfuhdich darliber zu debattieren. Dieses Gesetz
sehen wir in einem engen Zusammenhang mit dem geplanten
Untemehmensverirag, den das Land Berlin mit der BVG
abschlieBen will.

Digser Unternshmensvertrag liegt noch nicht vor. Es steht zu
befiirchten, daf3 dieser Unternehmensvertrag der BVG auf l&n-
gere Zeit einen zu umfassenden Monopolanspruch zuschanzt,

" als wir es fiir erforderlich halten. Das OPNV-Giesetz ergeht sich

hier in relativ dunklen Formulierungen, es 138t jede dieser Még-
lichkeiten offen. Wit meinen, daB da ein Gesamtzusammenhang
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hergestellt werden miiBte. Wir hétten beides zusammen disku-
tieren miissen. Diese Gelegenheit war nicht gegeben. Deshalb
werden wir auch diesen Gesetzentwurf ablehnen.

[Beifall bei der FDP}

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Jetzt liegen aber keine

weiteren Wortmeldungen vor. Frau Dr. Zillbach redet heute nicht.
Ich [asse abstimmen. Wer dem Gesetz = auf Antrag von CDU
und SPD — iiber die Aufgaben und die Weiterentwicklung des
Oﬁentl:chen Personennahverkehrs im Land Beriin, Brucksache
12/5424, unter Beriicksichtigung der BeschluBempfehlung
Drucksache 12/5658 seine Zustimmung zu geben wiinscht, den
bitte ich um das Handzeichen! — Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? Damit ist dieses Gesetz mit groBer Mehrheit gegen
einige Gegenstimmen angenommen.

Zum Antrag der PDS iiber Nahverkehrsabgabe-Gesetz,
Drucksache 12/4987, empfehlen die Ausschisse die Ableh-
nung. Wer seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich
um das Handzeichen! — Gegenprobe! - Dies ist dann mit groBer
Mehrheit abgelehnt. ‘

[Wieland (Bii 90/Griine): Enthaltungen bitte
auch noch abfragen!]

~ Wenn darum gebeten wird, selbstversténdlich! Enthaltungen?
— Bei einigen weiteren Enthaltungen ist dieser Gesetzesantrag
abgelehnt.

Auch zum Antrag der PDS uber C)PNV Gesetz Drucksache
12/4988, empfehlen die Ausschiisse die Ablehnung. Wer jedoch
seine Zustimmung zu'geben wiinscht, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen! - Gegenprobe| — Stimmenthaltungen ? — Dann ist
auch dieser Antrag mit groBer Mehrheit abgelehnt.

[3C.1)

Bevor ich zum néchsten Tagesordnungspunkt komme, méchte
ich bekanntgeben, daB wir nach Einsicht in die Listen der
namentlichen Abstimmung zur Verfassung wie-
der eine Beanstandung haben. Frat Schmidt von der PDS, in der
Liste ausgewiesen ohne Abgabe, hat versichert, daB sie mit Nein
gestimmt hat. Wir haben keinen Grund, an den Worten einer
Abgeordneten zu zweifeln, So ergibt sich ein neues Ergebnis:
Wir haben 184 Ja-Stimmen, statt 30 nun 31 Nein-Stimmen und
eine Enthaltung.

(4]

Wir kommen jetzt zur

Ifd. Nr. 4, Drucksache 12/5567:

I. Lesung des Antrags der Fraktion Bii 90/Griine
iiber Erstes Gesetz zur Anderung des Gesetzes
{iber die Neuordnung der Universitdtsmedizin in
Berlin (Universitiitsmedizingesetz - UniMedG)

hierzu Drucksache 12/5601:

Ii. Lesung des Antrags der Fraktion Bii 90/Griine
iiber Erstes Gesetz zur Anderung des Gesetzes
iiber die Neuordnung der Universitdtsmedizin in
Berlin (Universititsmedizingesetz - UniMedG),
Drucksache 12/5567, gemiB BeschiuBempiehlung
des Ausschusses fiir Wissenschaft und Forschung
vom 29. Mai1995

Der Antrag war vorab dem AusschuB fir Wissenschaft und For-
schung i{iberwiesen worden. Die nachirigliche Zustimrung
hierzu stelle ich fest. Die BeschluBempfehlung hierzu liegt
bereits vor. ch verbinde die . und Il. Lesung und schlage vor, die
Einzelberatung der zwei Artikel miteinander zu verbinden. — Kein
Widersprush. loh rufe also aut die Astikel | und |I, dis Uberschrift
und die Enleitung im Worilaut des Antrags Drucksache
12/5567. Der Altestenrat schligt eine Redezeit von bis zu finf
Minuten pro Fraktion vor. Wortmeldungen gibt es - fir die CDU-

Fraktion der Kollege Dr, Engler!
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Dr. Engler (CDU): Frau Prisidentin! Meine sehr vershrten
Damerni und Herren! Der AusschuB hat bereits tiber diesen
Antrag beraten, und ich muB hier feststellen, daB mit diesem
Antrag versucht wird, den Teufel mit dem Beelzebub auszutrei-
ben. Wir haben in § 1 des UniMed-Gesetzos festgelegt, daB die
universitire Medizin und ihre Klinika in Berlin wieder eine langfii-
stige Bestands- und Standortgarantle haben sollen und daf
das gewshreisten soll, daB in Zukunfi 600 Studlenanfénger in
der Humanmedizin ausgebildet werden sollen. Die Grundlage fir
unsere damalige Entscheidung war der Landeshochschulstruk-
turplan Berlin, der bereits als Zielplanung im Rahmen der Abwa-
gung. einer gesamten Neustrukiurierung der Hochschulland-
schaft in Bedin festgelegt hat, daB im Rahmen einer Reduktion
der Studienplédtze von 115 000 auf 100 000 bis zum Jahr 2003
fur die Humanmedizin j4hrlich 600 Studienanfingerplétze vorge-
halten werden sollen.

Auf dieser Grundlage ist im Dezember vergangenen Jahres
das Neuordnungsgesetz der Hochschulmedizin beschlossen
worden, und die Ausschiisse — Wissenschaft und Forschung
gemeinsam mit dem Gesundheitsausschul — haben dazu drei
Anhtirungen durchgefiihrt; unter anderem eine Anhbrung aus-
schlieBlich zu Fragen des Kapazittsrechtes, weil uns allen wohl
bewuBt ist, daf bei Neuordnungen innerhalb der Hochschulland-
schaft Kapazittsfragen immer problematisch sind. Und ich kann
hier im Gegensatz zu dem, was in dem von Biindnis 90/Griine

- -angeforderten Gutachten des WPD festgestellt worden ist, fest-

stellen, dal¥ von keinem der nicht betroffenen Angehérien auch
nur Zwaifel an der Zielzahl — 600 Studienplitze fir die Human-
medizin ~ gedufert worden sind. Ganz im Gegenteil hat der Vor-
sitzende der Strukturkommission der Charité, Herr Kochsieg, es
sogar filr gut befunden. Im Landeshochschulstrukdurplan sind
die 600 Studienantiingerplitze ebenfalls begriBt worden, und
auch Herr Huber, der Prasident der Berliner Arztekammer, hat
sich dahin gehend geduBert, daB Berlin nicht verpflichtet sein
kann, aus seiner Sicht (iberproportional Medizinstudenten auszu-
bilden.

Wenn Bindnis 90/Griine in dem vorliegenden Antrag jetzt for-
dern, daB § 9, in dem wir einen Stufenplan gesetzlich festge-
schrieben haben, der von den Universititen zu erbringen ist,
indem die Studienanfingerzahl fir die Charité an der Humboldt-
Universitt mit 400 und an der FU mit 200 festgeschrieben wird,
dal dieser Stufenplan, der dann von der Frelen Universitit zu
erbringen ist, vorgelegt wird, ohne daB wir ein Zieljahr dafir
gerannt haben, dann bedeutet dies, daB auch an der Universitét
noch einmal im Rahmen der Kapazitédt, des Personals, der finan-
ziellan Maglichkeiten eine Abwigung stattfinden soll. Die Kapa-
zitht selbst wird aber solange aufrechterhalien — nach 89
Abs. 4 -, bis eine entsprechende Reduktion der Studienanféin-
gerzahlen méiglich ist.

Ich michte auBerdem darauf hinweisen, daBl es unseres
Erachtens nicht méglich und vielmehr verfassungswidrig ist,
werin im jetzigen § 11 vorgeschlagen wird, daB die Studienan-
fangerzahlen entsprechend dem Bedarf an Medizinern fastge-
legt werden. Selbst Herr Huber als Prisident der Beriner Arzte-
kammer hat festgestellt, daB es keine MeBzahl flir den Bedarf
an Arzten gibt, daB die sigenstindigen Interessen, die zum Teil
in der Arzteschaft bestehen, zu abstrahieren sind und das
Gemeinwohl wieder im Vordergrund stehen sollie. Wir lebhnen
deshalb diesen Anderungsantrag ab und wollen weiterhin der
Hochschulmedizin in Berlin eine gesicherte Zukunft geben.

[Beifall bei der CDU]

Stellv. Prasidentin Brinckmeiler: Fiir die Fraktion Blindnis
90/Griine hat jetzt die Kollegin Volkholz das Wort!

Frau Volkholz (Bl 90/Griine}: Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herrenl Ich mdchie nur einmal darauf hinweisen, daB
bei dieser . und [I, Lesung vielleicht ja der Wissenschaftssenator
betroffen sein kbnnte. Ich verzichte aber ausdriicklich darauf, ihn
herzitieren zu lassen, well ich denke, er interessiert sich ohnehin
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Frau Volkholz

nicht mehr flir das, was hier in Berlin passiert. Deswegen ist es
auch egal, ob er da ist oder fehlt. insofern kénnen wir diese
Lesung auch ohne ihn durchfihren.

lch méchte Sie bitten und noch einmal begriinden, warum ich
es fir notwendig halte, daB unser Antrag heute eine Mehrheit
findet. Bevor im Dezember das Gesetz zur Neuordnung der
Hochschulmedizin verabschiedet worden ist, hatten wir in der
Beratung die Présidentin aufgefordert, eine lll. Lesung durchfiih-
ren zu lassen und den Wissenschaftlichen Parlamentsdienst mit
der Prifung zu beauftragen, ob dieses Geset:z verfassungsge-
maB ist. Und eines, Kollege Engler, werden Sie ja bestatigen:
Wir hatten in der Tat umfangreiche Anh&rungen, aber bis auf
einen Vertreter der Kassendrzilichen Vereinigung waren alle der

Meinung, daB diese Reduzierung auf die Hilfte der Studienan-

fangerplitze in Berlin ~ ndmlich auf 600 — willkiirlich und nicht
verfassungsgemdl ist. Im Ubrigen sehen die Hochschulen das
genauso. Sie haben es bisher mehrfach von Gerichten bestatigt
bekommen. Alle Zulassungsverordnungen der Wissenschafts-
verwaltung, in denen die Zahl der Studienplitze reduziert wurde,
hatten vor den Verwaltungsgerichten keinen Bestand, und die
Studierenden haben sich in die Hochschulen geklagt. Sie haben
bei der Neucrdnung der Zahnmedizin ebenfalls die Quittung
bekommen; sogar in der Begriindung eines Urteils wird definitiv
aufgefiihrt, dal3 die Willkiir des Gesetzgebers hier nicht ausge-
schlossen werden kann. Deswegen ist es erforderlich, diese
Willkiirvermutung in dem Giesetz von voimherein auszuschlieBen.
Die Prasidentin hatte damals im Dezember die Ill, Lesung abge-
lehnt. Das Gutachten des Wissenschaftlichen Parlamentsdien-
stes ist aber erstellt worden, und es kommt zu dem SchiuB, da
erhebliche verfassungsrachtliche Bedenken gegen das Gesetz
bestehen.

Unser Antrag geht doch nicht dahin, die afte Zahl an Studien-
platze wieder einzusetzen. Wir sagen, dafl der § 9 auBer Kraft
gesetzt werden soll und daB die Wissenschaftsverwaltung damit
beauftragt werden soll, ein Gutachten in Auftrag zu geben, das
eine genaue Kapazitdtsabwigung vollzieht, darit man nicht von
einzelnen Zurufen abhingig ist und den Erfordemissen Rech-
nung tragt, die die bisherige Rechtsprechung gesetzt hat. Es gilt
in diesen Féllen, eine sorgfiltige Gratwanderung und Abwigung
zwischen dem Artikel 12 Grundgesetz — der Sicherung der
Berufswahlfreiheit — und den Haushaltsméglichkeiten zu vollzie-
hen, und dag ist notwendig.

Zu den verfassungsméBigen Bedenken ist im Ausschufl
gesagt worden: Dann haben die Studenten ja das Recht zu Kla-
gen. — Es ist aus meiner Sicht fiir den Gesetzgeber, der selbst
zur Einhaltung der Verfassung verpflichtet ist, unverantwortiich,
die betroffenen Biirgerinnen und Birger auf den Klageweg zu
verweisen, wenn der eigene Wissenschafiliche Parlaments-
dienst die Empfehlung gibt, diese verfassungsrechtlichen
Bedenken auszurdumen. . .

[Beifall bei Bii 90/Grilnie]

Deswegen hitte ich Sie dringend, folgen Sie nicht der BeschluB-
empfehlung, sondern geben Sie unserem Antrag lhre Zustim-
mung! — Danke!

[Beifall bei Bii 90/Griinel

Stellv. Présidentin Brinckmeier: Herr Dr. Flernming, Sie
haben das Wort fur die SPD-Fraktion]

Dbr. Flemming {SPD): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Frau Volkholz] Ich bin hnen dankbar, daB Sie zumindest
nicht mehr von' verfassungswidrig®, sondern nur von ,verfas-
sungsrechtlichen Bedenken® gesprochen haben; Das ist ein
groBer Unterschied, und das habe ich gern entgegengenom-
men.

lch will einmal die Verfassungswirklichkeit beschreiben. Es
gibt in Deutschland im Medizinstudium pro Jahr 15 000 Anfinger
und 60 000 Bewerber. Und dann gibt es immer das Recht, das
auch viele nutzen, trotz der Ablshnung zu studieren. Dieses

Recht nehmen in Deuischland nach den Zahlen, die mir vorlie-
gen, etwa 2 000 jedes Jahr wahr. Die Erfolgsquote liegt etwa bei
1000, das ist eine grofe Zahl, Es liegt daran, welchen Rechtsan-
walt man hat, und man kann sagen, mit jedem Rechtsanwalt kann
man sich fast jedes Studium erstreiten, weil es dieses Recht in
alien NC-Fichemn gibt, nicht nur in der Medizin. Was Sie an die
Wand malen, ist die Realitit, nicht die Zukunft; es passiert tag-
taglich. Wenn von den 15 000 Studienplitzen 600 weniger da
gind, wird sich die Zahl vielleicht vergréBem, aber Sie kéinnen
ausrechinen, daB das den Kohl insgesamt nicht fett machen
wilrde.

[Wieland (Bl 90/Griine): ist er schonl]

AuBerdem gibt es einen Bericht des Bayerischen Rechnungs-
hofs, der aussagt, man darf die Zahl der Medizinstudenten nicht
mehr vermindern, aber das Geld ausgeben. Das ist ja vor gin
paar Jahren passiert. Da hat man gesagt, die Studenten miissen
eine griBere Lehre bekommen — aus welchem Grund auch
immer —, aber die Zahl der Professoren bleibt gleich, logischer-
weise auch die Stundenzahl, und es kam automatisch zu einer
Verminderung von 20 % bei glefchen Kosten. Daraufhin wurde
dargelegt, daf es nicht sein kann, wenn eine bestimmte Klientsl
- die Mediziner — 50 % der Mittel aufiressen, aber nur 5 % der
Studenten darstellen. Wenn ich also vermindere, muB ich auch
die Finanzmittel vermindern. Das hat unser Gesetz vorgesehen
und gesagt, bai einer Verminderung der Studenten muf es auch
eine Absenkung der Zuschisse geben. DaB Berlin kein Geld hat,
muB3 ich nicht betonen, gerade Ihnen gegeniiber nicht. thr Gut-
achten schreibt eindeutig: Wenn ein Land nicht in der Lage ist,
alles zu finanzieren, hat es auch das Recht, dieses nicht tun zu
mbssen. Dieses Recht ist wohl unbestritten.

Ich will noch. kurz etwas zu dem Bedarf sagen, der sehr
schwierig zu bewerten ist. Man kann den Bedarf daran orientie-
ren, wie viele Arzte augenblicklich arbeitslos sind. in der EU, die
den Zugang zu aflen Mérkten hat — auch zum deutschen Markt —,
gibt es augenblicklich 100 000 arbeitslose Arzte. Und Deutsch-
land bildet die doppelte Menge des Bedarfs aus. Herr Vilmar hat
vor vierzehn Tagen erkldrt: Wenn die Ausbildung so bleibt, wie
sie ist, werden wir im Jahr 2000 allein 80 000 arbeitslose deut-
sche Arzte haben. Dieses Problem haben wir auch bei anderen
Berufsgruppen, zum Beispiel bei Lehrern, aber ich muB dazu
sagen, daB die Mediziner besconders teuer sind, vor allem in Ber-
lin. Wir geben fur 1000 Studenten im Jahr 600 Millionen DM
aus; da kdnnen Sie ausrechnen, was ein Student kostet,

[Frau Volkholz (Bl ©0/Grilne): Wir haben doch nichts
dagegen, wenn an dieser Stelle gespart wird!]

algo mub es eine Verminderung geben, Gber die wir diskutieren,

Der AbwigungsprozeB, von dem Sie sprechen, ist tatsiichlich
notwendig. Dabei muB die Lage des Landes Berlin mit einbezo-

-—gen werden. Aber wenn die Universitidten sagen, es steht im

Gesetz, und wigen nicht ab, dann gibt es vor dem Verwaltungs-
gericht Schwierigkeiten. Deswegen haben wir vorgesehen, daB
es einen Stufenplan gibt, und das ist auch Verfassungskonform.
Wir sind dagegen, die Zahl herauszunehmen. Wenn wir die Zahl
herausnehmen, kdnnen Sie sich vorstellen, daB die interessierten
Kreise sagen: Dann werden wir mal sehr schin sparen! — Aber
wir miissen auch in diesem Bereich richtig sparen! — Danke!

[Beifall bei der SPD - Vereinzelier Beifall bei der CDU]

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Fiir die Fraktion der PDS
jetzt der Herr Abgeordnete Dr. Girnus!

Dr. Girnus {PDS): Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren| Liebe Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, die Sie hierin
kleiner Gruppe verblieben sind, ganz parteilibergreifend! Ich
freue mich, dal wenigstens sich ein paar diesem Thema wid-
men. .

[Wieland (B 90/Griineg}: Klein, aber intensiv zuhdrend! —
Dr. Tolksdorf (FDP): Ein Wink an die Prisidentin,
die BeschiuBfihigkeit festzustellen!]
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Offensichtlich ist die Mehrheit unserer Kolleginnen und Kollegen
medizinisch so gut versorgt, daB sie sich liber die Zukunft der
drztlichen Versorgung in Berlin keine Gedanken machen muB.
Aber ich sehe, inzwischen ist auch Herr Erhardt wieder eingetroi-
fen, so daB er wenlgstens die zweite Hélfte der Debatte verfol-
gen kann.

lch machte ein biBchen anders argumentieren als meine Vor- -

génger. An diesem Anfrag von Bindnis 90/Griine wird gerade
nach der heutigen Debatte tber die Verfassung deutlich, wie
emst oder unemst die Parteien und ihre Vertreterinnen und Ver-
treter das Problem der VerfassungsgeméaBheit von Gesetzen tind
Verardnungen nehmen. Das Gutachten des Wissenschaftlichen
Parlamentsdienstes hat Bedenken gegen die Verfasssungsge-
méBheit des UniMed-Gesetres angemeldet. Wen verwundert
das eigentlich? ~ Ich glaube, nicht einmal die Vertreterinnen und
Vertreter der groBen Koalition, denn schon die erste Anhérung
zum UniMed-Geselz ist zu dem gleichen SchiuB gekommen.
Aber offenbar ist es der groBen Koalition véllig gielchgulng, ob

ihre Gesetzes vexfassungsgemaﬁ sind oder nicht. Ich bin immer ~

wieder erstaunt, wie gleichgiiltig die CDU und die SPD auf
solche Vorwiirfe reagieren. Der Tenor der wissenschaftspoliti-
schen Sprecher von SPD und CDU in der letzten Sitzung des
Wissenschafisausschusses war eindeutig. Beide Parteien
waren sich bei der Verabschiedung des UniMed-Gesetzes
bewuBt, daB sie sich am Rande der VerfassungsgemaBheit
bewegen,

Die PDS wird aufgrund der gerade abgeschlossensen und wie-
der anstehenden Verfassungsdiskussion in Berlin die Biirgetin-
nen und Biirger darauf hinweisen, wie gleichgiiltig und unernst
die Politikerinnen und Politiker der groBen Koalition unserer Ver-
fassung gegentiberstehen. Auf der einen Seite groBe Worte, auf
der anderen Seite keine Taten. Es ist wirklich kurios: Die Berliner
PDS wird vom Verfassungsschuiz iiberwacht, weil man die Ver-

mutung hegt, die PDS stehe nicht auf dem Boden der Verfas-

sung. Gleichzeitig stdrt sich keine Palitikerin und kein Politikar
der groBen Koaltion daran, daB hier vorsiitzlich Gesetre am
Rand der VerfassungsmaéBigkeit verabschiedet werden.

Die PDS wird sich ganz massiv fir die Einhaltung des Arti-
kels 12 Grundgesetz einsetzen, der die freie Berufswahl garan-
tieren soll, gerade weil wir in der DDR den Mangel an Berufsfrei-
heit erfahren haben. Deshalb ist mir besonders unverstéindlich,
Herr Dr. Flemming und Herr Dr. Engler, wie auch Sie, die Sie aus
der DDR kommen, diese gewonnene Berufsireiheit so leichtfer
tig aufgeben wollen und nicht mit Klauen und Zehen in diesem
Parlament verteidigen.

Natiirlich kennen wir die breit gestreuten Prognosen der ent-
sprechenden Verbinde. Es grbt angeblich zuviele Arzte. Doch
nach dieser Logik haben wir auch zuviels Stahlarbeiter in
Deutschland, zu viele Physiker, haben wir 3,46 Milicnen Men-
schen — d. h. 9 Prozent —, die in der Bundesrepublik Gberflissig
sind.

[Wieland (Bl 90/Griine):
Zuviel Parlamentarier, Herr Gimus!]

— Auch das, Herr Wieland. — Was wollen Sie den Jugendlichen
bieten — diese Frage stelit sich in dieser Situation, in der Sie Aus-
bildungspldize abbauen —, wo sind die Alternativen, wo die Lehr-
stellen und Ausbildungsplitze? = Sie haben nichts anzubieten,
wollen jedoch die Chancen von Jugendlichen durch Kapazitts-
abbau weiter beschrinken. Das ist fir uns véllig inakzeptabel.
Deshalb werden wir dem Antrag der Fraktion Bilindnis 90/Griine
unsere Zustimmung geben.

[Beifall bei der PDS und des Abg. Wieland (Bii 80/Griine)]

Stellv. Pradsidentin Brinckmeier: Fir die Fraktion der FDP
jetzt der Kollege Dr. Tolksdorf!

Dr. Tolksdorf (FDP): Frau Prasidentinl Meine Damen und
Hemen! Liebe Frau Volkholz, wenn ich das in diesem Fall einmal
sagen dart|

[Frau Volkholz (Bt 90/Grine): Das diirfen Sie immer sagen,
da bin ich nicht so pingeligl]
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Wir sprechen heute auf der Grundlage einer Stellungnahme, die
alles andere als eine rechiswissenschaftliche Sensation ist. Es
handelt sich um das Gutachten unseres Wissenschaftlichen
Parlamentsdienstes, dessen Ergebnis eigentlich von vornherein
festgestanden hat und das darliber hinaus noch ziemlich vage
ist. Es stelit n&mlich fest, daB jeder Gesetzgeber, der versucht,
Kapazitaten in Hochschulfichern mit Numerus Clausus zu
reéigeln, automatisch auf recht diinnem Eis steht. Es ist Artikel 12
Grundgesetz — Fretheit der Berufswah! —, der uns zu Uibergro-
Ber Sorgfalt verpflichtet, wenn wir denn Studienplatzzahlen fest-
tegen. Das hatten wir alle vorher gewuBt. Meine Vorredner und
meine Vorrednerin haben bereits angedeutet, daB wir sehenden
Auges in unsicheres Fahrwasser gelangten, als wir diese Thema-
tik beim Universititsmedizingesetz aufgriffien. Es war dennoch
faszinierend, Frau Kollegin Volkholz, ich spreche Sie an — da det
Kollege Képpl nicht anwesend ist —, wie er dieses bekannte Gut-
achten, das eigentlich gar keine Sensation war, doch zu einer
solchen gemacht hat.

[Wieland (Bii 90/Griine): Da ist er gut!]

— Darin ist er gut. Ich habe es auch mit einer ordentlichen Portion
Neid gesehen, wie es ihm gelang, eine vage Aussage in die
Oifentlichkeit zu transportieren und die angebllche Verfassungs-
widrigkeit des Universitdtsmedizingesetzes in den Medien darzu-
stellen.

[Wieland (Bii 80/Griine}: Eine klare Diagnose
von Dr. Képpl war das!]

~ Ja, Herr Wieland, was Sie da sagen, 1&Bt fiir dessen Beruf -
Arzt = Rickschlisse auf die Richtigkeit seiner Diagnosen zu.
Rechtlich zumindest war es nicht korrekt, politisch aber durch-
aus erfolgreich, denn es hat zumindest die Gazetten im Hoch-
schulteil gefiillt. Im AusschuB sind wir dann allerdings zuriickhal-
tender gewesen.

Wenn es auch fragwlirdig gewssen ist, was Biindnis 90
beziiglich der Verfassungswidrigkeit des Universititsmedizinge-
setzes vorgetragen hatte, ist die praktische Halbierung der Stu-
dienplatzzahl von 1050 auf 600, die Sie, Herr Flemming und
Herr Dr. Engler, durchgesetzt haben, damit keineswegs verfas-
sungsrechtlich best#iigt. Wir wuBten folglich genauy, daB die
rabiate Kitrzung, die wir als FDOP damals mit unserem Gegenan-
trag zumindest hatten mildern wollen, alles andere als unbedenk-
lich gewesen ist. Sie hat thre verfassungsrechtlichen Mingel.
Frair Volkholz hat zu Recht dargestellt, da8 die Studenten versu-
chen sollten, sich einzuklagen. insofern hat der Antrag von Biind-
nis 90 einen Sinn,

" [Beifall der Frau Abg. Volkholz (Bil 90/Griine}]

doch noch eint;na.! kritisch nachzuprifen, ob das, was wir damals

- hinsichtlich der 600 Plize beschlossen hatten — trotz Stufen-

plans, Herr Flemming — richtig ist. Wir haben Zeit. Bevor sich

dieser Stufenplan umsetzt, miissen erst noch eine ganze Reihe

von Semestern ins Land gehen, weshalb es sinnvoll ist, es noch-
mals zu priifen. Nun allerdings nicht so, Frau Volkholz, wie es im
Antrag steht: Eine nachvollzishbare Bedarfsermittlung der Aus-
bildungskapazitdt". So etwas ergibt keinen Sinn, Man kann aller-
dings sagen, daB man ,die Ausbildungskapazitdt nachvollziehbar
ermitteln® will, Sobald man sich jedoch Bedarfsprognosen
nédhert, gelangt man auf noch diinneres Eis. Jedes Verfassungs-
gericht wird sagen; daB das aus Artikel 12 Grundgesetz resultia-
rende Recht nicht durch irgendeinen hypothetischen Berufsbe-
darf eingeschréinkt werden darf. Aber sehen wir davon einmal ab,
bleibt es sinnvoll, die Zahl von 500 nochmals zu iiberpritfen. Wir
als FDP bitten die grofe Koalition: Gebt euch einen Ruck!
Stimmt dem zu, um das Gesetz besser zu machen.

Eine weitere abschlieBende Bitte, Herr Flemming. LaBt es uns
schnell machen und die Gunst der Stunde nutzen, dal im Raum
keine Haushilter anwesend sind.

[Wieland (Bii 90/Griine): Jetzt haben Sie sie wach gemacht!]

Wenn dis némlich Gberpriifen, daB wir die Kapazitét nahezu hal-
bieren, ohne auch nur anndhemd die Kosten in gleichem MaSs
zu senken, dann diirftent wir in Berlin erreicht haben, worum uns
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die ganze Welt beneiden wird. Wir hatten dann die teuersten

Medizinstudienpliize von allen. Deshalb: Stimmen wir schnell

zul

[Beifali bei_der FDP und der Abgn. Dt. Girnus {PDS} und
Wieland (Bii 20/Griine}] )

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Weitere Waortmeldungen
liegen nicht vor. Der Ausschuf empfiehlt die Ablebnung des
Gesetzesantrags. Wer dem Gesetz seine Zustimmung zu geben
wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen ! — Die Gegenprobe!
— Stimmenthaltungen? — Damit ist dieses Gesetz mit ziemlich
grofier Mehrheit abgelehnt.

[3C.2]

Bevor ich den niichsten Tagesordnungspunkt aufrufe, haben
wir eine weitere Korrektur zur namentlichen Ab-
stimmung. Das ist ein Argernis. Bel der namentlichen
Abstimmung (ber die Verfassung hat der Kollege Siebenhiiner
mir mitgeteilt, daB trotz Anzeige der Funktionsfihigkeit seine

Stimmabgabe nicht registriert worden ist. Es gilt auch hier der

Gleichheitsgrundsatz. Er erklart, daB er mit Nein gestimmt habe.
Wir nehmen das zur Kenntnis, womit sich das Ergebnis derge-
stalt verfndert, daB es anstatt 31 nunmehr 32 Nein-Stimmen
gibt. Wir haben hinterher alles technisch gepriift, da hat es funk-
tioniert. Wir wir vorhin jedoch gesehen haben, ist es manchmal
eine Meisterschaft, einen Knopf richtig zu driicken. Deshalb wer-
den wird dem heute stattgeben.

Die lfd. Nurmmer 5 ist bereits durch die Konsensliste erledigt.

(8]

ich tufe auf

Ifd. Nr. 6, Drucksache 12/5585:

L Lesung des Antrags der Fraktion der CDU und
der Fraktion der SPD iiber Gesetz zur Anderung
der Laufbahnverordnungen fiir den Polizeivoll-
zugsdienst

Hierzu liegt ein Anderungsantray der Fraktion der CDU und der.

Fraktion der SPD vor, Drucksache 12/5585-1:

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBen:

Der Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD tiber Gesetz zur Anderung der Laufbahnverordnun-
gen des Polizeivollzugsdienstes wird mit folgenden Ande-
rungen angenommen:

1. Artikel V erhilt folgende Fassung:

SArtikel V

Mit Ausmahme der Vorschriften in Artikel [ §3
Abs. 2 Satz 2,§ 10, § 11, 8525 bis 27, Artikel II, § 3
Abs.2Satz2,§7,88und 8 10, Artikel I, § 3 Abs, 2
Satz 2, § 7, § 8 und § 10 sowie des Artikels VIII fritt .
die Verordnung am Tage nach der Verkiindung im
Gesetr- und Verordnungsblatt fiir Berlin in Kraft. Arii-
kel |, § 10, § 11 und die §8 25 bis 27, Artikel II, § 7,
88 und § 10 und Artikel lIl, § 7, § 8 und § 10 treten
riickwirkend zum 1. Mirz 1995 in Kraft. Artike| VI tritt
riickwirkend zum 1, September 19983 in Kraft. Artikel |,
§3 Abs. 2 Satz 2, Artikel I, § 3 Abs. 2 Satz 2 und
Artikel Ill, § 3 Abs. 2 Satz 2 treten am 1. Januar 1997
in Kraft."

2. Nach Artikel Vil wird angefiigt:
JArtikel VI
§ 33 des Laufbahngesetzes vom 17.Juli 1984

25. Juni 1992 (GVBL S.204), wird um folgende
Absitze 3 und 4 ergéinzt:

(3) Bewerber fiir die Lautbahnen des Polizeivoll-
zugsdienstes, die nicht die deutsche Staatsangehd-
rigkeit besitzen, kdnnen anstelle des Vorbereitungs-
dienstes oder des Aushildungsdienstes (Absatz 2) in
ginem dffentlich-rechtlichen Ausbildungsverhilinis
beschiftigt werden. Das Ausbildungsverhiltnis wird
durch Einberufung begriindet und endet auBer durch
Tod

1. mit der Emennung zum Beamten auf Widerruf,

2. mit dem Bestehen oder dem endgliltigen Nicht-
bestehen der Laufbahnpriifung,

3. durch Entlassung.

Auf das &ffentlich-rechtliche Ausbildungsverhditnis
sind die fiir Beamte auf Widerruf im Vorbereitungs-
dienst oder im Ausbildungsdienst der Laufbahn gel-
tenden Vorschriften einschlieBlich der Vorschriften,
iber Unfallfirsorge entsprechend anzuwenden. An
die Stelle der Anwdrterbezige (§ 59 Abs. 2 Satz 1
des Bundesbesoldungsgesetzes) tritt eine Unter-
haltsbeihilfe in Hohe der dem Beamten im Vorberei-
tungsdienst der Laufbahn zustehenden Bezlge, im
Falle des Ausbildungsdienstes in Héhe der dem
Bearnten im Ausbildungsdienst {Absatz 2} zustehen-
den Dienstbezige. Daneben werden die jahriichen
Sonderzuwendungen in entsprechender Anwendung
der fitr Beamte auf Widerruf im Vorbereitungsdienst
oder im Ausbildungsdienst maBgebenden Vorschrif-
ten gewdhrt. Wer einberufen worden ist, wird nach
&1 des Verpflichtungsgesetzes vom 2. Marz 1974
(BGBL | S. 469, 547 / GVBL S. 874, 952}, gelindert
durch Gesetz vom 18, August 1974 (BGBL |
8.1942/GVYBL. 5.2068), auf die gewissenhafie
Erfilllung seiner Obliegenheiten verpilichtet.

{4) Angestellte im Polizeivollzugsdienst kénnen
die Laufbahnbefihigung fiir den mittleren Dienst der
Schutzpolizei abweichend von § 8 Abs. 1 Nr. 2 erwer-
ben.®

(GVBI, 8.978), zuletzf gedindert durch Gesetz vom

Ich erdffne die | Lesung. Zu diesem Gesetzesanirag hatie die
Fraktion der FDP urspriinglich einen Beratungsvorbehalt. Mir ist
gerade mitgeteilt worden, daB es keine Beratung gibt. Der Alte-
stenrat empfiehlt die Uberweisung an den AusschuB fir Inneres,
Sicherheit und Ordnung, dies gilt auch filr den Anderungsantrag.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Damit so beschlossen.

Die lfdn. Nummern 7 und 8 sind bereits durch die Konsensliste
erledigt, und die Ifd. Nr. 9 wird durch Frau Dr. Laurien aufgerufen
werden.

[Prisidentin Dr. Laurien tibernimmt den Vorsitz.]

(ol

Présidentin Dr. Laurien: Wir kommen also zur

[fd. Nr. 9

a) Drucksache 12/5600:

I. Lesung der Vorlage - zur BeschiuBfassung ~
iiber Gesetz zum Staatsvertrag iiber die Auf-
gaben und Tragerschaft sowie Grundlagen und
Verfahren der gemeinsamen Landesplanung
zwischen den Lindern Berlin und Brandenburg
(Landesplanungsvertrag)
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b) Drucksache 12/5541:

Vorlage - zur Kenntnisnahme - iiber

1. den Entwurf eines Staatsvertrages iiber dig
Aufgaben und Trdgerschaft sowie Grundla-
gen und Verfahren der gemeinsamen Landes-
planung zwischen den Lindern Berlin und
Brandenburg (Landesplanungsvertrag) und
die Verwaltungsvereinbarung iiber Organisa-
tion, Verfahren und Finanzierung der
gemeinsamen Landesplanungsabieilung der
Linder Berlin und Brandenburg,

2. den Entwurf eines gemeinsamen Landesent-
wicklungsprogramms der Linder Berlin und
Brandenburg (LEPro} und eines gemein-
samen Landesentwicklungsplans fiir den
engeren Verflechtungsraum Brandenburg-
Berlin (LEPeV)

Die BeschluBvorlage, das heiBt das Gesetz, war bereits vorab an
den federflihrenden AusschuB fiir die Zusammenarbeit der Lan-
der Berlin und Brandenburg, an den AusschuB {tir Staditplanung
und Stadtentwicklung und an den Hauptausschul itberwiesen
worden. Die nachtrigliche Zustimmung zu diesen Uberweisun-
gen stelle ich fest. lch erdffne die 1. Lesung. Der Altestenrat hat
eine Redezeit von bis zu 10 Minuten empfohlen. — Herr Berger
von der Fraktion Blindnis 90/Griine beginnt mit der Aussprachel

Berger (Bii 20/Griine) : Frau Présidentinl Meine Damen und
Herren! Wir mdchten die Vorlagen, die wir jetzt behandeln, nicht
einfach zur Kenntnis nehmen, ohne dariiber zu reden. Sie sind
n&mlich sehr weitreichend und bediirfen daher der Begutach-
tung durch das Parlament. Grundsitzlich stehen wir den vier Vor-
haben positiv gegentiber, denn sie gehen von der Erkenntnis
aus, dal wir einen groBstiidtischen Verflechtungsraum — wie
er auch in Rom, Paris oder Warschau vorhanden ist — zwar durch
Landesgrenzen trennen kdnnen, daB es aber nicht méglich ist,
einen solchen groBen Bailungsraum getrennt zu regieren. Aus
diesem Grund geht das Gesetz davon aus, daB Planungen in
diesem Raum, wenn irgend méglich, verschriinkt werden miis-

sen. Diese Verschriinkung der Planung in einem Verftechiungs-

raum, die Gber die Landesgrenzen hinweg stattfinden muB,
solltle jenseits einer Bejahung oder Ablehnung der LAnderfusion
gekléirt werden. Mit der vieldebattierten Frage der Landervereini-
gung haben disse Staatsvertrige nur so viel zu tun, daB wahr-
scheinlich nur die Absicht zu fusionieren dazu gefiihrt hat, daB
wir diese Vortagen heute im Parlament haben.

Unsere Fraktion hat im Vorfeld der Beratungen zur Fusion
immer verlangt, daB ein Junktim zwischen einer Einigung oder
einer voriufigen Einigung Uber diese Planungsveriridge und
einer Einigung der Regierungen ber den Fusionsverirag statt-
finden muB, Die Berliner Landesregierung hat unseren Vorschlag
aufgegriffen, und wir werten es auch positiv, daB sie ihn durchge-
setzt hat. So sind wir als Nebenfolge der Fusionsdebatte bei der
Planungsdebatie in Brandenburg und Berlin einen wichtigen
Schritt vorangekommen. o :

Wir bewerten aber diesen Landesplanungsvertrag durchaus
gemtscht. Es it von unserer Seite begriBenswert, daB eine
gemeinsame Landesplanungsbehérde eingerichtet wird. Das
halten wir ftir einen sehr ungewdhnlichen Schritt. Es ist meines
Wissens in Deuischland ohne Beispiel, daB zwischen zwei

Bundeslandern eine gemeinsame Raumplanungsbehérde einge-

richtet wird. Das ist vorwirtsweisend und wird hoffentlich dazu
fiihren, daB dieses jahrelange, dtzende Gegeneinander der
Raumplanung, die es zwischen heiden Verwaltungen gegeben
hat, durch eine, wenn auch wahrscheintich noch konflikiorien-
tierte, innere Gruppendynamik in der Verwaltung ersetzt wird und
es einen Einigungs- und Konsenszwang gibt.

[Beifall bei B 90/Griine]

Wir hahen allerdings deutliche Kritik an Aspekten des Verfah-
rens der gemeinsamen Raumplanung, die in diesem Gesetz zum
Staatsverirag neben der Einrichiung einer gemeinsamen
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Landesbehdrde versinbart werden. im Kern 148t sich unsere Kri-
tik so -zusammenfassen, daB die Linderparlamente in der
gemeinsamen Raumplanung eine ausgesprochen schwache
Stellung haben werden. Ein zentraler Aspekt der gemeinsamen
Raumplanung wird die Verabschiedung von Landesentwick-
lungspléinen sein, und bei diesen, die ja auch die Grundorientie-
rung fiir die Bauleitplanung Berlins und aller Gemeinden der
Region darstellen werden, haben die Lénderparlamente nichts
zu befinden. Sie bekommen die Vorlagen — wie auch jetzt den
Entwurf zu einem Landesentwicklungsplan fiir den engeren Ver-
flechtungsraum - nur zur Kenninis und dirfen nur Stellung dazu
nehmen, kénnen aber nicht dartiber beschlieBen. Und dies vor
dem Hintergrund, daB diese Plane 20 Jahre gelten und erst nach
einem lingeren Zeitraum Oberpriift werden sollen und daB eine
Anpassungspflicht — was wir unterstilitzen — der Bauleitpléne der
Stadt Berlin und der Gemeinden an die gemeinsarn vereinbarten
Ziele der Raumordnung und an die Landesentwicklungspline
vereinbart worden ist!

Wir als Parlament béfinden regelmiBig iiber die Bebauungs-
pldne, soweit sie zentralstidtisches Gewicht haben, und wir
haben in 60stiindigen Beratungen und heftigen Debatten {ber
den Flachennutzungsplan der Stadt befunden. Uber die Rah-
menbeadingungen, an die sich das alles anzupassen hat, diirfen
wir nicht befinden. Dies ist nicht nachvollziehbar, eine Erméchti-
gung der Exekutive und eine Entmachtung des Parlaments,
was wir fir unakzeptabel halten.

Ein zweiter Punkt, an dem das Parflament schwach ist: Im Ent-
scheidungs- und Meinungsbildungsprozed der Regionalplanung
werden die regionalen Planungskonferenzen eine ganz wich-
tige Stellung haben. Hier sind aber nur die Exekutive und die
regionalen Planungsgemeinschaften vertreten, nicht die Parla-
mente. Wir meinen, da die zentralen Diskussions- und Entschei-
dungsprozesse der Regionalplanung nicht unter Ausschaltung
der Parlamente stattfinden diirfen, und fordern auch hier deren
Berlicksichtigung.

Ich will weitere Schwichen und Nachteile des vorgelegten
Gesetzes zum Staatsverirag — und nur hiezu kdnnen wir
beschlieBen — jetrt nicht anfithren, sondem nur noch auf eine
Konsequenz hinweisen, die den Landesentwicklungsplan fiir den
engeren Verflechtungsraum betrifft. Wir haben ihn jetzi erst alg
Entwurf und kénnen also noch nicht dartiber beschlieBen. Er
geht auch erst an die Gemeinden in Brandenburg. Wenn er dann
aber endgiiltig aus dieser Beteiligung kommit, hitten wir auch

keine Maglichkeit, dartiber zu beschlieBen. Er ist sehr weitrel-

chend und enthilt zentrale Schwichen, die wir hier im Parlament
diskutieren und zu denen wir Ja oder Nein sagen kénnen miiBten,
etwa dazu, daB hier eine Art von Kuhhandel getroffen worden ist.
Das Land Berlin hat némlich darauf verzichtet, Planungssiinden
zu korrigieren, die im Land Brandenburg bis zum Herbst 1994
begangen waorden sind. Sie sagen, Herr Senator, Sie hitten sich
hier nicht durchsetzen kéinnen. Ich aber sage: Es ist ein Kuhhan-
del, weil umgekehrt das Land Brandenburg auf etwas verzichtet
hat, was es immer verangt hat, ndmlich auf die Anpassung
zumindest der Ziele des Flachennutzungsplans von Berlin'an die
gemeinsame Raumplanung.

Dieser gegenseitige Verzicht schadet der Umweltpolitik und
dem Landschaftsschutz in der gesamten Region. Wenn man es

- kraB3 ausdriicken will, so kann man sagen, daB hier eine schmut-

zige Hand die andere gewaschen hat, wobei dies nicht mora-
lisch, sondern im Sinn einer verfehlten Umweltpolitik gemsint ist.
Wir als Parlamentarier sollten das Recht und diz Maglichkeit
haben, eine solche Entwicklung zu kritisieren und 2u korrigieren.

[Beifall bei Bii 80/Griina]

Mit diesem Gesetz zum Staatsvertrag iiber die gemeinsame
Landesplanung haben wir das nicht.

Zusarnmenfassend ist zu sagen: Die Verschrinkung der
Landesplanung in einer Landesbehé&rde beurteilen wir sehr posi-
tiv. Die Entmachtung des Parlaments, die mit den Verfahrensbe-
stimmungen zur Landesplanung einhergeht, kénnen wir nur
schirfstens kritisieren. Wir werden uns entsprechend auch in
den weiteren parlamentarischen Beratungen verhalten.

[Beifall bei Bli 90/Griine]

(©)

()]



A

(B)

Abgeotdnetenhaus von Berlin - 12, Wahlperiode

86. Sitzung vom 8. Juni 1995

Prisidentin Dr. Laurien: Als nichster Redner hat Herr
Apelt von der CDU-Fraktion das Wort!

Apelt (CDU): Frau Prasidentin| Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Zum Selbstverstindnis der sich entwickelnden
Region muB auch die Pflicht und der Wille zur landesplaneri-
schen Entwicklung gehdren. Dabei geht es nicht nur um fhr
Selbstverstindnis, sondern auch um den Anspruch, eine eurc-
péische Wachstumsregion zu sein, in etwa die Wirtschaftskraft
Hessens zu erreichen und miglichst eine der schdnsten Stidte
Deutschlands zu sein, die durch ihr Umland mit den zahlreichen
Seen und Wildern gekennzeichnet ist. Aber gerade weil es
einerseits eine Realitdt zu erhalten und weiterzuentwickeln gilt
und andererseits diesen genannten Anspruch gibt, kommt es
darauf an, daB mit diesem Vertrag ein Instrumentarium vorgelegt
wird, das zukiinfige Entwickiungen sowohi bremsen als auch
férdern kann. Dies war nicht einfach zu erstellen.

Die Ausgangssituation war schwierig, da es auf der einen
Seite ginen Flachen- und auf der anderen einen Stadtstaat gibt
und unterschiedliche Begshrlichkeiten, Interessenlagen sowie
ein Konkurrenzdruck vor allem durch die Randgemeinden vor-
handen sind. Die zu hohe Zahl der Gewerbefliichen am Rande
Betlins ist allen bekannt. Die Fehler aus den DDR-Zeiten und der
Wendewildwuchs haben diese Ausgangssituation verschuldet.
Dazu kommt auch, daB es gewisse Eitelkeiten bei den Ahgeord-
neten und Parteien gab, die meinten, auch in den Kommunen
Partikulatinteressen vertreten zu kinnen. So ist mariches Stuck
der Mark der ,rollenden Mark® geopfert worden.

Vor dem Hintergrund dieses Wildwuchses und der beginnen-
den Zersiediung durch Gewerbe- und Einkaufszentren und siner
Goldgriberstimmung, die in der Welt wohl einmalig ist, haben
sich die Linder nun auf eine Art Korsett versténdigt. Die Landes-
planung ist nichts anderes als ein Korsett, das den miglichen
Entwicklungen einerseits Grenzen aufzeigt, andererseits aber
auch Chancen einrfumt. Ich meine, daB3 daher das vorgelegte
Werk einen Meilenstein dieser Entwicklung darstellt, zumal auch
gezeigt wurde, wie die praktische Zusammenarbeit zwischen
den Landern funktionieren kann. Unabhiingig vom politischen
Geschrei aus allen Lagern ist eine anerkennenswerte Arbeit
geleistet worden. Dies soll hier offen gesagt werden.

Dabei ist insbesondere der Landesplanung ein Spagat zwi-
schen dem Anspruch auf wirtschafts- und infrastrukturelle Ent-
wicklungen einerseits und der Sicherung von Lebens- und Kul-
turriumen andererseits gelungen. Die Landes- und Landesent-
wicklungsplanung muB also die Landesentwicklung nicht behin-
dern und andererseits auch den Landeswildwuchs nicht begiin-
stigen. Mit der Landesplanung wird vielmehr der Ausuferung der,
Stadt Einhalt geboten und gleichzeitig werden Lebensrdume im
Umland erhalten. Ebenso wird versucht, den Speckgtriel — das
finde ich auch sehr beachtlich — méglichst eng zu schnallen.
Gleichzeitig werden aber auch Entwicklungspotentiale weit
aufierhalb der Stadt aufgezeigt. Berlin sall sich entwickeln,
jedoch in Brandenburg keine wirtschaftlichen Hinterhife schaf-
fen. Dies kann auch nicht im Interesse der Berliner sein. Bran-
denburg soll auch nicht im Schatten Berlins stehen, sondern zu
einer gesunden Konkurrenz beitragen.

In diesem Zusammenhang ist das ziemlich unpassende
Schlagwort ,dezentrale Konzentration aufgenommen wor-
den, das allerdings prakiikabel darstellt, was beispielweise im

engeren Vetflechtungsraum in den Zentren innen oder mit dem.

Stidtekranz oder den Zentren aulien herauskommen kann. Es ist
fiir die Berliner sicherlich positiv, dafi es — insbesondere, was
den engeren Verflechtungsraum betrifft — um Siediungsstruktur-
entwicklungen geht. Insbesondere die Schienenachsen sind
schon beachtenswert, weil damit auch eine bestimmte Philoso-
phie umgesetzt wird. Es gibt also einerseits Siedlungsstruktur-
entwicklungen an solchen Achsen, die in das Land Brandenburg
hinausfiihren, andererseits aber dazwischen auch Freitdume, die
gleichsam wie Achsen wieder nach Berlin hineinflihren, Dieser
eben beschriebene Wechsel ist gelungen, wie beispielweise der
Bamim-Park und der Teliow-Park zeigen. Wenn man dies

umsetzt, kénnte es bedeuten, dafl man aus der Innenstadt pro-
blemlos ins Umland gelangt, ohne zu merken, daB es einen Uber-
gang von der Stadt z2um Land gibt, Andererseits aber wird man
an Stellen, wo gesagt wurde, hier soll die Entwicklung vorange-
trieben werden, sehr deutlich eine Trennung zwischen urbaner
und lindlicher Struktur spiiren.

Leider halten sich — das ist ein Problem, mit dem Gesetze
immer zu kdmpfen haben — die Brandenburger Gemeinden
mdglicherweise nicht immer an die Vorgaben. Der Aufschrei der
Gemeinden im engeren Verflechtungsraum in der letzten Zeit hat
dies wieder einmal deutlich bewiesen, Hier sind Gemeinden wie
Schiéneiche oder Waltersdotf anzufithren, deren Bevdlkerungs-
zahlen geradezu explodieren, obwohl in solchen Veririgen vor-
geschrieben ist, in welchen GraBenordnungen Zuwéchse erfol-
gen sollen. Diese Explosion der Bevéilkerungszahlen macht auch
mir angst. lch kann mich manchmal des Eindrucks nicht erweh-
ren, dabB sich mancher mérkischer Ort mit seinen Planungen
tibernimmt und sich durch seinen GréBenwahn méglicherweise
selbst zerstbrt. Sie zerstdren damit nicht nur ikr eigenes Bild und
ihre Geschichte, sondern auch ihren Charakter,

Es gibt natiilich auch in Berin Diskussionen dariiber, daB
landesplanerische Vorgaben oder auch solche, die von anderen
vargegeben wurden, nicht immaer in die aktuelle Politk eingegan-
gen sind. Jiingstes Beispiel hierfiir ist ein Raumordnungsverfah-
ren von Planern in Brandenburg, welches offensichtlich bei der
Entscheidung fiber den Flughafen tiberhaupt keine Rolle mehr
gespielt hal. Da fragt man sich, was die ganze Arbeit solle. Es
gibt aber auch Fragen zu den Entwicklungsgebieten; auch hier
sind solche Gebiete, wie beispielweise Wiinsdorf genannt wor-
den. Dies sind Orte mit besonderem Handlungsbedarf, wie aus
den Texten hervorgeht. Wenn allerdings die Landesplanung
diesen Orten nicht die Chance [48t, wie es bei Wiinsdorf der Fall
ist, fiir den geplanten Flughafen Entwicklungsschwerpunkt zu
werden, dann fragt man sich nach dem Sinn der Planung. Ich
hofte, da® Berlin seine Planungsversprechen auch einhilt.

- AbschlieBend sei auf die gemeindsame Planungsbehrde ver-
wigsen, die gleichsam eing gemeinsame Landesplanungsabtei-
lung darstellt und in Deutschland einmalig ist. Ich glaube, daB
dies der richtige Weg ist, nicht nur weil Berlin in seiner unend-
lichen Bescheidenheit nur noch den stellvertretenden Leiter
stellt, sondern weil die Stadt auch oft genung gezeigt hat, dag
sie liber den eigenen Tellerrand schauen kann.

[Zuruf des Abg. Berger (Bli 90/Griine}]

Ich hoffe, daB das, was hier vorgelegt wird, auch in Zukunft
von den Regierenden emstgenommen wird. Denn Landespla-
nung macht schlieBlich nur Sinn, wenn das, was auf dem Papier
steht, auch eingehalten wird. = Danke sch&n!

[Beifall bei der CDU]

Prisidentin Dr, Laurien: Als nichster Redner hat Herr Wol§
von der PDS-Fraktion das Wort.

Wolf (PDS): Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Mit
dem Landesplanungsverirag, dem Entwurf des Landesentwick-

‘lungsprogramms Berlin-Brandenburg und dem gemeinsamen

Landesentwicklungsplan {iir den engeren Verflechtungsraum
liegt uns ein umfangreiches Vertragspaket zur gemeinsamen
Landesplanung vor. Dieses Paket ist mehr als itberféllig, und bei
einem entsprechenden politischen Willen und entsprechenden
Anstrengungen hitte all dies viel friher vorgelegt werden kén-
nen und vor allen Dingen vorgelegt werden missen.

[Beifall bei Bli 90/Griihe]

Den anstatt daB man sich frithzeitig und anergisch darauf kon-
zentriert hétte, ein Instrumentarium zu schaffen, mit dem den
absehbaren raumplanerischen Fehleniwickiungen hitte
begegnet werden kénnen, hat der Senat auf die Wunderwaffe
Linderfusion als Allheilmittel gesetzt und die Notwendigkeit kon-
kreter Aktivitiiten einer gemeinsamen Landes- und Regionalpla-
nung davon Uberlagern lassen.
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Unterdessen sind Fakten geschaffen worden, Wie notwendig
ein schnelleres Handeln gewesen wire, macht zum Beispiel der
DGB, Landesbezirk Bertin-Brandenburg, in seiner Steliung-
nahme zum Entwurf des Neugliederungs-Staatsvertrages vom
Ende letzten Jahres deutlich, wenn er davon ausgeht, daB lch
zitiere — - :

. ca. 50 Prozent aller Investitionsentscheidungen, die
innerhalb der nachsten 10 bis 15 Jahre bedeutsam sind,
bereits in den letzten dret Jahren getroffen wurden und dem
Kemgedanken der dezentralen Konzentration widerspre-
chen. Der sogenannte Speckglirte! um Berlin belegt dies
eindrucksvoll.

Damit sind regionalpolitisch verhéngnisvolle, die Raumstruktur .

langfiistig bestimmende Entschefdungen gefallen, ohne dafi in
diesam Zeitraum die Landesentwicklungspolitik iiber ein Instru-
mentarium verfiigt hitte, um hier steuernd und korrigierend ein-
zugreifen.

Diie Berliner Politik, zuerst den Flachennutzungsplan zu ver-
ahschieden, um damit einen festgesetzten Flichennutzungsplan
in das Verhandlungspaket einzubringen, hat nicht nur zu weiterer
Verzbgerung bei der Schaffung von Instrumentarien gemsin-
samer Landesplanung gefiihrt, sondemn zugleich die Konkumrenz
um Ansiedlung und die Ausweisung von Gewerbe- und Wohn-
baufldchen zwischen Berlin und den Umlandgemeinden ange-
heizt. Das ist besonders striflich angesichts dessen, daB es in
der Bundesrepublik wohl kaum eine vergleichbare Region gibt,
wo die Widerspriiche zwischen der Peripherie und dem Zen-
trum, der Metropole und der umliegenden Region so deutlich
zutage treten wie in der Region Berlin-Brandenburg, und das
ganze unter Bedingungen, wo sich verschiedere Prozesse
sozialer und gesellschaftlicher Umstrukturierung Uberlagem: die
geselischaftliche und wirtschaftliche Umstrukturderung des
Qstens, das Ende der Subventionswirtschaft in West-Berlin, der
Strukturwandel zur Dienstleistungsmetropole und die Kemn-
Rand-Wanderung nicht nur von Industrie und Gewerbe, sondem
auch von Bevdlkerung, zum Beispiel in Form des Eigenheim-
baus.

Berlin und sein Umland sind derzeit einem enormen Sied-
lungsdruck ausgesetzt mit der Gefahr der Wiederholung

- bekannter Fehlentwicklungen aus anderen Verdichtungsréumen.

Die werdende Metropole Berlin iibt Uberregional eine groBe
Anziehungskraft fiir Gewerbe- und Wohnansiediung aus, wih-
rend anderérseits die Gefahr droht, daB die Ubrigen REume bei
einer ausschlieBlich auf den Markt orientierten und vom Markt
gasteuerten Entwicklung auf die Erfilliung von Skologischen und
infrastrukturellen Hilfsfunktionen flir Berlin reduziert werden. Die
akiuelle riumliche Entwicklung ist durch eine eindeutige Konzen-
tration von Vorhaben auf die Stadiregion Berlin gekennzeichnet,
und dadurch entsteht eine Sogwirkung, die einerseits zu einem
Leerlaufen der Berlin-fernen Eandest_eile fihren kann und zu
einem Teil das bereits tut,

Wenn man sich jetzt das vorlisgende Vertragspaket ansieht,
mull man leider festsiellen - bei vielen einzelnen richiigen und
wichtigen Punkten, die es enthilt -, daB alle formulierten Grund-
s#tze nur als Wunschvorstellungen im Raum stehenbleiben, weil
die Vertrdge kein Instrumentarium zur Umsetzung dieser Ziele
festschrieben, Was fehlt, sind birdende Regelungen, die
gewihrleisten, daB die schdn formulierten Ziele nicht nur leere
Worthillsen bleiben, Die Verabschiedung rechtverbindlicher
Landesplanungsaussagen ist zwar eine notwendige, aber keine
hinreichende Voraussetzung fiir die Steuerung der Raument-
wicklung.

Eine Abstimmung mit anderen Fachpolitiken, vor allem der
Wirtschafts- und der Verkehrspalitik ist dringend erforderlich.
Notwendig wire, geeignete dkonomische Anreize und Instru-
mente zu entwickeln, die die blinde Wirkung von Marktmechanis-
men korrigieren dnd relativieren. So ist zum Beispiel Freiraum-
sicherung ohne Nachteilsausgleich fir die betroffenen
Gemeinde eine lllusion. Und ohne eine regional deutlich differen-
zierte Fﬁrderm:ttelvergabe sind Ansiediungen extemer Investo-
ren im SuBeren Landesteil nicht zu erreichen. Das wichtigste
Steuerungselement sind die dffentlichen Investitionen vor allen
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Dingen im Bereich der Infrastruikiur. Hiermit kénnten sowohl
regionale wie inhaltliche Priorititen gesetzt werden. Zum Bei-
spiel durch eine eindeutige Orientierung ,Schiene vor StraBe*
konnten Signale fiir einen Skologischen Umbau gesetzt und die
ErschlieBungshedingungen sowohl innerhalb des Verflechtungs-
raums als auch peripherer Landesteile entscheidend verbessert
werden.

[Beifall bei der PDS)]

DaB man sclche Steuerungsinstrumente brauchte, wissen
im Prinzip auch die beiden Landesregierungen. Im Eckwertepa-
pier vom 6, Dezember 1992 heift es zum Beispiel:

Zur Verwirklichung des Konzepts der dezentralen Konzen-
tration in Brandenburg und Berlin ist eine gemeinsame
Bodenvorratspolitik zu betreiben. Fir MaBnahmen zur
Sicherung und Entwicklung im Verflechtungsraum und fiir
Ausgleichs- und Enschidigungsleistungen ist ein gemein-
samer Ausgleichsfonds zu emchten. .

lch zitiere weiter:

Die beiden Lander priifen die Méglichkeiten einer gemein-
samen Wohnungsbauférderung.

Oder

" Der Realisierung' des Verkehrsverbunds kommt erste Priori-
@t zu.

Oder:

Fiir eine abgestlmmte Strukturpolitik ist die Vereinigung der
Wirtschaftsfrdergesellschaften beider Lander notwendig.

Und so weiter, und so fort. Weitere lobenswerte Ziele dieser Art
lieBen sich noch weiter aufzahlen. Aber realisiert wurde davon
bislang nichts, so dab die gemeinsame Landesentwicklungspoli-
tik weitgehend auf dem Papier steht. Die wirksamen Instrumente
zur Umsetzung ihrer Ziele existieren nicht.

Bemerkenswert ist auch, daB fiir alle Ober-, Mittel- und Unter-
zentren Funkiionen festgeschrieben werden sollen, die sie in
bezug auf die Gesamt- brw. Teilregion haben. Lediglich fiir Berlin
ist das nicht der Fall. Die Funktion Berlins wird als Metropale,
Haupistadt und Regieringssitz beschrieben, aber Berlin
bekommt keine Funkiion in bezug auf die Entwicklung der
Reglon zugewiesen, genausowenig wie Entlastungsfunktionen,
die das Umland fiir Berlin einnehmen soll, préziser definiert wer-
den. In diesem Planungswerk ist Bedin einfach da — selbstge-
nligsam und satt, und die Region hat Berlin zu dienen. Das ist die
Philosophie dieses Planungswerks, und das halten wir fur nicht
akzeptabel,

[Beifall bei der PDS und bei Bl 80/Griine]

Es wird zwar eine formale Anpassungspflicht der Bauleitpla-
nurig formuliert. Der Berliner Flachennutzungsplan wird
jedoch faktisch davon ausgenommen, indem er einfach als ange-
pabt erkldrt wird, wenn es heifit:

Die Darstellungen des Berliner Flachennutzungsplans vom
23. Juli 1994 gelten als an die Ziele der Raumordnung und
Landesp[anung angepaBt

Daben ist es nun so, daB der Berliner Ftéchennutzungsplan mit
seinen Oberzogenen Wachstumszielen — das haben wir ausfiihr-
tich bei der Verabschiedung des FNP diskutiert — und den damit
verbundenen Versuchen, alle Entwicklungen in den Ballungs-
raum Berlin zu ziehen, das Ziel der dezentralen Konzentration
konterkariert. Und deshalb ist es wahrscheinlich auch kein Zufall,
daB das Zigl der dezentralen Konzentration im Planungsgesetz
gegeniiber dem urspriinglichen Entwurf nicht einmal dem Begriff
nach noch auftaucht. Das ist bedauericherweise nur ehilich,
geht doch die wirkliche Politik in Berlin und Brandenburg jen-
seits aller verbalen Erklirungen lngst davon aus, daB eine Ent-
wicklung nur im engeren Verflechiungsraum siattfindet und nicht
im Stidtekranz des duBeren Entwickiungsraums.

Man braucht sich also nichts vorzumachen: Wenn heute nen-
nenswerte Entwicklungen nur im engeren Verflechtungsraum
nicht nur erwartat, sondern zugleich planerisch akzeptiert wer-
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den, ist die Zersiedelung und die Zementierung des Speckgtir-
tels unvermeidlich. Das wird nicht nur verheesrende Wirkungen
auf die Lebensqualittt im engeren Verflachtungsraum taben,
sondern zugleich auch eine regelrechte Barriere bilden, die jede
sozialékonomische Entwickiung in den peripheren Teilen des
Landes blockieren wird. ’

Das vorliegende Planungspaket kommt nicht nur zu spét. Es
verzichtet auch auf die Schaffung eines wirksamen Instrumenta-
riums zur Regional- und Strukturentwicklungspolitik. Es konter-
kariert das Leitbild der dezentralen Konzentration, indem es den
Berliner Fldchennutzungsplan mit seinem Versuch, alle Entwick-
lungspotentiale der Region nach Berlin zu ziehen, uniiberprift
festschreibt. Und es schreibt planerisch die Verfestigung eines
Speckglrtels um Berlin und damit die Abkoppelung der regiona-
len Entwicklungszeniren des brandenburgischen Stidtekranzes
fest. Das ist trotz aller Elemente, die in diesem Planungswerk teil-
weise auch positiv sind, fir uns nicht akzeptabel.

{Beifafl bei der PD'S und bei B 90/Griine]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Edel — bittel

Edel (SPD): Frau Prdsidentin! Meine Damen und Herren! DaB
man sich Uber solche umfangreichen Plane und Staatsvertrige
streiten mubB, hatte ich fir selbstverstindlich. Wenn das nur im
Konsens miglich wire, stéinde wohi gar nichts drin. Ich halte es
fiir positiv, daB hisher alle Fraktionen, die gesprochen haben, das
Werk im Prinzip fur richtig und notwendig, zwar vielleicht flr zu
langsam erstellt — wie Sie meinten, Herr Wolf —, aber im Prinzip
fir sinnvoll erachten. Ich will deshalb nicht alles wiederholen und
vor allem nicht aus dem Staatsverirag zitieren. lch halte es mit
meiner Fraktion fiir sinnvoll, wie dieses System aufgebaut ist,
und will deshalb auf die Kritkpunkte emgehen die von den dref
Vorrednern vorgebracht wurden.

Von der Fraktion Biindnis 80/Griine (AL} kam der Vorwurf, daB
Parlament lasse sich entmachten. Es ist in der Tat s0, daB wir
diese Pline nicht beschlieBen, aber daran sisht man, wie wichtig
es ist, daf wir zu einer Fusion der beiden Lander kommen. wenn
wir uberhaupt etwas gemeinsam machen wollen, und daB wir
schnell zu dieser Fusion kommen.

[Berger (Bl 90/Grline): Dann ist genau dasselbe der Fallf]

—~ Neinl Was jetrt planerisch gemacht wird, kann eben nur durch
Staatsvertrag gemacht werden. Stagisvertrige werden nur
durch die Regierungen ausgehandelt. Ober die Staatsveririge
hat das Parlament nur mit Ja oder mit Nein abzustimmen. Sind
wir ein gemeinsames Land, machen wir eine Landesplanung,
und da hat selbstverstandlich - wie 2. B. bei der Landesplanung
des Landes Berfin — das Parlament wesentlich mehr Gestal-
tungsméglichkeiten. Wir sollten es uns am 22. Juni auch nicht
verbauen, daB wir das in Zukunft genau so machen, wie wir es
als Parlamentarier fir richtig halten. Da bin ich Ihrer Meinung.
Aber zur Zeit geht es eben nicht anders.

Die Fehlentwicklungen, die vom Kollegen der CDU-Fraktion
angesprochen worden sind, sind etwas, unter dem diese Region
noch lelden wird: Da ist Zum einen der riesige Kaufpark bei Dall-
gow mit 45 000 gm Verkaufsfliche, wo sich nebenan mit Woh-
nen noch nichts abspielt, denn man muB ein paar Kilometer fah-
ren, um ttberhaupt zu diesen Verkaufsfiichen hinzukommen. Das

sieht im Falle Eiche mit nochmals 45 000 qm Verkaufsfliche

etwas anders aus, weil zumindest auf der anderen StraBenseite
ein riesiges Wohngebiet des Berliner Bezirks Hellersdorf liegt.
Es handelt sich aber dennoch um zwei Ergebnisse von ek[atanter
Fehlplanung und Blrgermeisteregoismus - so”sage ich ein-
rmal —, den ich irgendwie verstehe, denn in diesen Orten schaut
man auch auf die Einnahmen aus Gewerbesteuem. Aber plane-
risch ist das keine Glanzleistung gewesen, obwohl es, Herr
Senator, schon ein positives Ergebnis ist, daB Eiche "nicht
90 000 gm Verkaufsfliche hat, wie das ursprlinglich geplant war.
Insofern sind nicht nur Fehler gemacht worden, sondern auch
groBe Fehler verhindert worden. Das sollte man nicht vergessen.

lch méchte auch-noch zwei Beispiele aus dem Wohnentwick-
lungshereich heranziehen, wo bisher die Ziele dieses Planwer-
kes in eklatanter Weise miBachtet wurden. Ich verweise auf die
Wohnparks der kleinen Gemeinde Ragow, die weniger als 500
Einwohner hat, und wenn eines Tages alle Héuser, die in Ragow
gebaut worden sind, bezogen sein sollten, hat sich die Einwoh-
nerzahl mindestens verflinf- oder versechsfacht. in GroB-Ziethen,
ebenfalis im Siiden von Berlin, sieht das genauso aus. In diesen
Gemeinden, die ich als Beispiele herangezogen habe, ist das
hier vorlegte planerische Konzept, wonach es eine Schienenver-
bindung - eine S-Bahn- oder Regionalbahnverbindung — nach
Berlin oder auBerhalb geben soll, nicht bericksichtigt.

. [Berger (Bii 90/Griine): Wasserstadt Oberhavel
wiéire auch ein schénes Beispiel!]

Als Zielvorstellung ist angegeben: Im Radius von 1000
Metern um einen Schienenhaltepunkt. Unsers Stadt hat nun ein-
mal ein hervorragendes Schienennetz — S-Bahn, U-Bahn und
StraBenbahn —, aber selbst wenn Sie diese hehren Forderungen
auf das Berliner StraBen- und Siedlungsnetz umlegen, sehen
Sie, dal das auch hier nicht gebt bzw. in der Vergangenheit nicht
gegangen ist. Wir sollten deshalb nicht von den Brandenburger
Gemeinden mehr verlangen, als wir einhalten konnten. In einem
Ballungsgebiet ist das mit der Vorgabe ,in einem Radius von
1 000 Metern* nicht zu machen. Ich bin aber eindeutig lhrer Auf-
fassung: Es sind schlimme Fehler gemacht worden, Und es ist
das Ziel dieses Planwerks und dieses Staatsvertrages, diese
Fehler in der Zukunft zu vermeiden. Die Zukunft ist nicht beendet,
wir haben einen Planungszeitraum von 20 Jahren, und auch
danach wird die Siedlungsentwickiung weitergehen. Daflr gilt
es Begrenzungen einzuselzen.

Herr Wolfl Was die Schnelligkeit angeht: Solche Werke las-
gen sich eben nicht in einem Jahr aushandeln, weder von den
Parlamenten noch von den Regierungen hitte das schneller
geschehen kbnnen. thre groBen Kritik, was die Fiktion angeht:
Der Flachennutzungsplan gilt als angepaBt. Die Bebauungs-
plane in den Brandenburger Gemeinden, bis Herbst 1994 fest-
gesetzt oder Sffentlich ausgelegt, gelten als angepaft. Das ist
auch notwendig, denn es gibt sinnvollerweise eine andere Pas-
sage im Staatsverirag: Wenn ein Bebauungsplan jetzt oder
zukilnftig gedndert werden soll, dann gibt es unter Umsténden
fir den Grundstiickseigenttimer RegreBmdglichkeiten. Und
dann muB entschidigt werden. .

[Berger (Bit 90/Grlne): Es geht um
" begonnene Bauvorhaben!]

Das kaénnen wir nicht wollen, daB in Brandenburg oder in Berlin
praktisch das ganze noch einmal Uber den Haufen geworfen wird
und im Grunde durch die Entschad:gungspﬂlchtlgkelt die
Landeskasse geplindert wiirde,

fwolf (PDS): Der Stichtag liegt vor dem Pianungsbeginn!]

— Nein, Herr Wolf| Man muB dazu stehen, daB man das in dieser
Zeit, wo die Landesplanung erst begennen hat, die Grund-
stiicksverkdufe aber ldngst beim Notar lagen — jedenfalls die
ersten und schnellsten — nicht mehr verhindern konnte. Das kann
man nur urter Geschichtsaufarbeitung vielleicht einmal themati-
sieren, aber dndern konnten wir alle es nicht mehr.

ich sagte ja schon: Die Begriindung dafiir, daB es sa ist, ist
manchmal vielleicht auch ein versténdlicher Biirgermeisteregois-
mus. Dort hat man sich ndmtich sagen miissen: Wenn wir unsere
Infrastruktur in den nachsten Jahren in Ordnung bringen wollen
und das Uberhaupt nur annghernd bezahlen kiinnen sollen, dann

‘miissen wir Land verkaufen, — Deshalb sollte man auf diejenigen,

die damals vor funf lahren die Verantwortung tbernommen
haben, nicht so sehr schimpfen und ihnen nicht vorwerfen — das
war ja in einigen Beitriigen zu héren, in threm besonders —, sie
hitten dieses Land und vor allem das Umland von Berlin bereits
verhunzt. Trotz der Fehler, die ich auch sehe, glaube ich nicht,
dalB es so ist. So schlimm ist es nicht. Stadtplanung, Regional-
planung und Raumordnungsplanung, in Zukunft von allen verant-
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wortlich begonnen und durchgesetzt, wird es ermbglichen, daB
es ein schénes Land bleibt, was es meiner Meinung nach heute
noch ist. — Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD]

Pridsidentin Dr. Laurien: Herr Tiedt — bitie!

[Giinther {SPD): Wo ist eigentlich der Senat? —
Frau Herer (PDS}: Der Senat ist in der Kantine! —
Weitere Zurufe]

Tiedt {FDF): Einer ist noch da! — Frau Prasidentin! Meine sebr
verehrten Damen und Herrenl Jeder, der weiter als bis drei zih-.
len kann, wird gemerkt haben, daf in diesen beiden Vorlagen
kein Wort so hiufig auftaucht wie das Wort ,gemsinsam®. Und
wenn man sich das auf der Zunge zergehen 14Bt, dann empfindet
man nach einer Weile geradezu, daB das wie eine beschwd-
rende Formel durch alle Vorlagen, durch alle Paragraphen, durch
alle Artikel und Erliuterungen geht,

[Berger (Bh 90/Griine): So wie bei hnen Markiwirtschaft!]

well die Gemeinsamkeit wenigstens auf diese Weise hergestellt
werden muB. Das ist an sich auch richtig, und wir wollen ja, daB
viel gemeinsam gemacht wird, jedenfalls im Vorfeld der Fusion.
Das muB woh! auch so sein. Aber wenn man das auf die Sub-
stanz einzudampfen versucht, dann wird man feststellen — und
das sage ich lhnen gleich, Herr Senator Hassemer, ausnahms-
weise gar nicht so kritisch wie sonst —, dal3 es gar nicht anders
geht, als diese Gemeinsamkeit zu beschwiren, solange sie tat-
séchlich noch nicht existiert. Wir haben — das ist hier schon
gesagt worden — ersimalig ein sehr interessantes und einmali-
ges administratives Phinomen, nimlich eine Landesplanungs-
beh&rde. Das haben wir schon zum Zeitpunkt der Anklindigung,
daB sie geschaffen werden sollte, fiir richtiy gehalten und
begriift. DaB es ein wenig linger gedauert hat, als urspriinglich
vorgesehen war, halte ich dem Umstand zugute, daB der Senat
das nicht allein hat beschlieBen kénnen und die Prozesse
womdglich linger dauern, wenn zwei miteinander verhandeln.
Wir habsn uns im AusschuB die zum Teil quilenden Verfahrens-
weisen, bis irgendwelche Vereinbarungen zustande gekommen
sind, zu unser aller Kummer anh&ren missen. Aber an der Stelle
will einmal nicht die ganze Kritik der Opposition - jedentfalls von
uns - Uber den Senat schitten, weil ich denke, daf hier zum Teil
sehr zith und — ich bin iberzeugt — im Endergebnis durchaus
eriolgreich verhandelt worden ist.

Bei der Landesplanung handelt es sich — wie wir alle wissen -
um eine etwas weichere Materie — sage ich einmal — als bei der
Regionalplanung, und deswegen nimmt die Landesplanung
auch einen relativ groBen Umfang ein, weil man dariiber viet
reden und Ziele formulieren kann. Das ist alles sehr schén. Bei
der Regionalplanung geht es ans Eingemachte. Der Abschnitt
Uber die Regionalplanung ist im Verhilinis zu den anderen
Abschnitten sehr kurz. Dabei ist es ja so: Aus aller Erfahrung wis-
sen wir, die Konflikte in der Regionalplanung spielen sich an der
Basis ab, auf Ebene der Gemeinden, der Kreise. Und die Umset-
zung solcher Planung funktioniert immer nur dann, wenn die wirk-
lich mitspielen. Dies zu dekretieren ist sehr schwer. Um so
schwieriger ist s dann, wenn man Entscheidungen auch kleiner
Konflikte durch eine solche Konstruktion, wie sie hier gemeinsam

mit Brandenburg gefunden worden ist, relativ weit nach oben’

zonen muB, lch hitte fast gesagt, auch die kleinsten Konflikte,
wenn es in den Konferenzen nicht zu einer Einigung kommt, mis-
sen letztlich von den beiden Regierungschefs geltist werden.
Dies ist ein unglaublicher Aufwand an Biirokratie, ein unglaub-
licher Aufwand, an Entscheidungsverfahren. Und in der Sache
besteht das Problem, daB in den ilberwiegenden Fallen, wo es
solche Konflikte gibt, das Land Brandenburg betroffen ist.

Der engere Verflechiungsraum, der sogenannte Speckgtirtel,
ist auch sehr schén beplant, jedenfalls sieht es auf dem Papier
alles schén aus. Die Frage, die an der Stelle aufwerfen michte,
ist, ob die Planung, so wie sie _hier vorgesehen ist, in einigen
Bereichen nicht viel zu restriktiv ist, ob sie auch dem tatsich-
lichen Bedarfsdruck entspricht, ob es so sein wird, daB die tat-
séchliche Entwicklung, die voraussehbare Entwicklung, die
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heute schon an vielen Stellen erkennbar ist, ob sie durch diese
Art der Planung noch aufgefangen werden kann. Insbesondere
im Siiden Berlins scheinen uns die vorgesehenen Entwicklungs-
potentiale dem tatsSchlichen MNachfragedruck in gar keiner
Weise zu entsprechen. Insofern kann man sagen: Papier ist
geduldig, und Plane sind immer nur die Manifestation von Kom-
promissen und Wunschvorstellungen. — Gleichwohl ist es wich-
tig, dabei die Realitit nicht aus den Augen zu verlieren. Hier sind

von_einigen Vorrednem eine ganze Reihe von Beispielen

gebracht worden, wo die Realitit anders [4uft, als in den Planun-
gen vorgesehen. Das filhrt zum Teil zu skurrilen Yorgéngen, z. B.
daB in einigen brandenburgischen Gemeinden festgelegt wird,
wie viele Geburten dort gefilligst nach der Planung stattzufinden
haben. Frither war das in der alten DDR so: Da wurde festgelegt,
wie viele Bestattungen vorgenommen werden muBten. Das ist ja
nun glicklicherweise nicht mehr so.

[2urufe der Abgn. Frau Volkholz (Bii 90/Grine)
und Apelt (CDU) -
Frau Stotzer (SPD): So stellt sich klein Fritzchen
die DDR vor!]

Aber nun die Geburten auf diesa Weise Zahlenm#iBig festzu-
legen, das halie ich fiir aberwitzig. Insofern teilen wir auch die
Konzeption der dezentralen Konzentration threr Zielvorstellung,
aber die Frage ist: Wie weit wird sie in der Realitéit tragfihig
sein? = Konzentrieren — ich sagte es an dieser Stelle schon ein-
mat = kann man nur etwas, was vorhanden ist. Und wenn esg nicht
vorhanden ist, weil die Bevélkerung wegzieht, dann ist das mit
der Konzentration schwierig. Wenn Sis, Herr Wolf von der PDS,
meinen, daB diese Planungskonzeption der dezentralen Konzen-
tration nicht in diesen Werken vorkommg,

[Berger (BU 90/Griine): Die ist zum Tell aufgegeben|]

Sie wissen — wie wir alle —, daB sie Gegenstand auch des Fusi-
onsstaatsvertrages ist.

[Berger (Bl 90/Griine): Der ist da besserl]

Ich stelle anheim, Sie kénnen dem ja am 22. Juni zustimmen.
Dann kiinnen Sie auch die dezentrale Konzentration auf diese
Weise mittragen und mit herbeifihren.

[Zuruf des Abg. Wolf (PDS)}

Es ist wahr, was Herr Berger gesagt hat, es ist zu beklagen,
daB das Parlament ~ ich will nicht sagen: véllig drauBen ist, weil
es immer noch MBglichkeiten hat, Dinge an sich zu Ziehen, zu
diskutieren —, aber es ist nicht dem Umfang beteiligt, wie wir das
als Parlamentarier fardern miissen. Aber — darauf hat der Kollege
Edel schon Bezug genommen — das ist nun einmal so in einer
Situation, wo man Planungen tiber Staatsvertrige machen muf.
Es ist eigentlich ein Unding. Das ganze Werk ist ein Kompromi3

-—und kann auch nichts anderes sein. Ich sage noch einmal, Herr

Senator Hassemer: Sie haben unsere Anerkennung fur das End-
ergebnis der Verhandlungen mit dem nicht immer ganz einfachen
Verhandlungspartner Brandenburg. Ich mache es mir nicht so
einfach wie andere, die sagen: Das ist alles nicht in Ordnung,
das ist alles schlecht, das hitte alles anders gemacht werden
milssen. — Nein, ich denke, hier ist ein Werk zustande gekom-
men, das wenigstens voribergehend tragfshig ist. Es ist ein
KompromiB, aber es ist natlirlich auch gine richtige Kriicke dafir,
etwas zu machen, etwas zu beschlieBen, etwas zu planen durch
zwei Adminisirationen, was eigentlich in eine Administration
gehéirt. Und ich sage noch einmal abschlieBend: Wenn es
irgendeiner zusitzlichen Argumentation fir die Fusion der
beiden Lénder Berlin und Brandenburg bediirfte, dann sind es
die beiden Vorlagen, Gber die wir hier heute gemeinsam diskutie-
ren. — lch danke lhnen!

iBeifall bei der FDP und des Abg. Berger (Bt 90/Griine}]

Prisidentin Dr. Laurien: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Die Besprechung der Vorlage zur Kenntnisnahme ist
damit abgeschlossen. Das Gesetz liegt bereits den Ausschiis-
sen zur Beratung vor.

Die ifd. Nrn. 10 bis 15 sind bereits durch die Konsensliste etle-
digt.
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Frau Prisidentin Dr. Laurien
[14]
Aber bei der

Ifd. Nr. 14, Drucksache 12/5622:

I. Lesung des Anirags der Fraktion der CDU iiber
Erstes Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die
Neuorganisation der Schufaufsicht und die Errich-
tung eines Landesschulamtes in Berlin

ist zustindigkeitshalber auch noch mitheratend an den Aus-
schuf fiir kulturelle Angelegenheiten zu Giberweizen. Wenn Sie
dem zustimmen mdchten, zeigen Sie das bitte durch Handhe-
ben. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann ist die Oberwei-
sung vollzogen.

[16]
ich rufe auf

Ifd. Nr. 16, Drucksache 12/5536:

Wahi eines ordentlichen und eines stellverireten-
den Mitgliedes des Richterwahlausschusses

Wir kommen jetzt 2u Wahlen. Meine Damen und Herren! Beach-
ten Sie bitte hierzu lhre Unterlagen. — Wir kommen zur sofortigen

Abstimmung gemaB § 74 Absatz 1 Satz 1 unserer Geschéftsord-

nung. Die Wahlvorschlige entnehmen Sie bitte der Anlage der
Drucksache. Wer die dort Genannten zu wihlen wiinscht, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen?
- Damit sind die Wahlvorschlage angenommen. — Meine Damen
und Herren! Manche haben liberhaupt nicht mehr abgestimmt,
Es ist dann fiir mich schwer zu entscheiden, was das bedeuten
soll.

[Zurufe]

- Nein, manche haben nicht die Hand gehoben!

[17]
lch rufe auf

Ifd. Nr.17, Drucksache 12/5553:
Wahl

a) von zwei Vertretern der Berliner Gewerkschaf-
ten zu Mitgliedern des Kuratoriums der Hum-
boldt-Universitat zu Berlin,

b) von zwei Vertretern der Berliner Gewerkschaf-
ten zu Verlretern eines Mitglieds des Kuratori-
ums der Humboldt-Universitdt zu Berlin

Auch hier liegen lhnen die Wahlvorschlsge vor. Wer die dort
Genannten zu wihlen wiinscht, sei um das Handzeichen gebe-
ten! = Gegenprobe! — Enthaitungen? - Damit bei einer Enthal-
tung gewshlt.

[18]
Ich rufe auf

Ifd. Nr. 18, Drucksache 12/5562:

Wahl von Vertretern der Berliner Arbeitgeberver-
binde zum Mitglied sowie zum Stellvertreter des
Kuratoriums der Hochschule der Kiinste Berlin

Auch hier sind die Wahlvorschlige bei thren Unterlagen. Wer die
dort Genannten zu wiahlen wiinscht, sel um das Handzeichen
gebeten! - Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit sind auch
diese Wahlen vollzogen.

Die [fd. Nr. 19 steht schon als vertagt auf der Konsensliste.

[20]

lch rufe auf

ifd. Nr. 20, Drucksache 12/5485:

Grofle Anfraée der Fraktion Bii 90/Griine iiber Kor-
ruptionsbekdmpfung endlich beginnen, Mani puli-
te 11§

Damit sind verbunden:

"Drucksache 12/5640:

a) BeschluBempfehlung des Rechtsausschusses
vom 1.Juni 1995 zum Antrag der Fraktion
Bil 90/Griine iiber Konzept zur Bekidmpfung
der Korruption: Mani pulite in Berlin (1), Druck-
sache 12/5243

Drucksache 12/5641:

b) BeschluBempfehiung des Rechisausschusses
vom 1. Juni 1995 zum Antrag der Fraktion
Bii 90/Griine iiber Konzept zur Bekiimpfung
der Korruption. Mani pulite in Berlin (I} -
Bundesratsinitiativen, Drucksache 12/5318

Letztere BeschluBempfehlung ist dringlich. — Der Dringlichkeit
wird offensichilich nicht widersprochen. Zur Begriindung der
GroBen Anfrage hat Frau Kinast das Wort! Sie haben 10 Minu-
ten Zeit, was Sie selbstverstindlich wissen!

Frau Kiinast (Bi 90/Grline}: Frau Prisidentin] Meine Damen
und Herren! Amigoaffiren, bezahlte Urlaubsreisen, gekaufie
Fuhrerscheine oder Aufenthaltseraubnisse, Generaliibernehme-
runwesen, nicht &ffentlich ausgeschriebene Bauaufirige

{Sen Nagel: Nicht bei uns!]

und andere Auftrige, Herr Nagel, hier ein Fiillfederhalter, an an-
derer Stelle eine Einladung zum Essen, horrende steigende Bau-
kosten im wesentlichen, weil nicht richtig kontrolliert wird und
weil Schmiergelder einbezogen werden ~ liber das alles berich-
ten bundesweit und zum Teil auch beziglich Berling die Medien.
Bundesweit lesen wir von flichtenden Bauldwen oder abstiir-
zenden Politikern. Die Frage ist doch: Was von alledem ist Kor-
ruption? Findet das immer nur da statt, wo jemand ganz aus-
driicklich einen Briefumschlag iibergibt und sagt, bitte treffe eine
bestimmte Entscheidung fiir mich, fir dieses Geld, das ich dir
oder der Partei oder deiner Institution gebe?

Das ist nicht allein Karruption, sondern Korruption hat mittler-
weile viel mit Klimapflege zu tun. Da werden geldwerte Vergiin-
stigungen lange Zeit und immer wieder gewéhrt in der stillen
Hoffnung und teilweise zu Recht in der Annahme, daB es sich
schiieBlich eines Tages auszahlen wird. Ohne Ansehen der Per-
son, ohne Ansehen der Gehaltsgruppe ist solche Form der lang-
fristigen Bestechung von Interesse, es geht nicht immer nur um
eine konkrete Entscheidung, es geht auch um die Gewinnung
behdrdeninterner Information. Es geht um die Méglichkeit, Ver-
waltungshandeln zu steuern und damit am Ende den Aufbau
einer Machtposition.

Auch Berlin ist von Korruption nicht verschont geblieben.
Auch in der langeren alten West-Berliner Vergangenheit wissen
wir von Korruption. Das féingt mindestens beim Steglitzer Kreisel
an, geht beim Antes-Skandal weiter, der insbesondere die CDU
betraf, trifft die Schlangenbader StraBe, und auch in den letzten
Jahren hat es von S-Bahnbau bis Wohnungsbau eine Menge an
Korruptionsfillen gegeben. Der Senator Nagel hat sich manch-
mal vertan und nicht die Korruption bek#mpft, sondem den Uber-
bringer der schiechten Botschaft, Dieses Mal war es Herr
Cramer.

Was tut der Senat insgesamt gegen die Korruption? —~ Wir
meinen, im wesentlichen findet hier Korruption statt, und der
Senat schiift. Es gibt eine freundliche Ausnahme, die Senatorin
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Frau Kiinast

fir Justiz, die nun in Angétzen Korruption bekdmpft. Mit unseren
Antragen und unserer Grofen Anfrage wollen wir versuchen,
zwei Dinge zu erreichen: Das eine bezieht sich auf eine Bundes-
ratsinitiative, das andere auf Veriinderungen der Emittlungsar-
beit, der Uberpriifungsarbeit in Berlin.

Die Bundesratsinitiative muB meinés Erachtens beinhalten,
daB in Zukunft auch die Klimapflege unter Strafe gestelit wird,
Untreue- und Bestechungsdelikte neu zu fassen sind und — was
ganz wichtig ist — Strukturen verindert werden miissen. Das
heiBt, nicht nur der einzelne, der sich strafbar macht, muB fitrch-
ten, daB gegen ihn ermittelt wird und er verurteilt wird, sondem
es darf auch finanziell nicht mehr attraktiv sein zu schmieren. Das
Steuerrecht ist also zu &ndern, auf da man Schmiergeldzahiun-
gen nicht mehr als notwendige, niliziche Betricbsausgaben
absetzen kann.

[Beifall bei Bil 90/Griine —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Die Abgabenordnung muB so gedndert werden, daB das indivi-
duelle Steuergeheimnis nicht mehr vaorgeht, wenn es um &ffent-
liche Rechtsgiiter, wenn es z. B, um Aufklirung der Frage geht,
ob jemand bestochen oder geschmiert hat.

Nicht zuletzt, weil wir uns auch an die eigene Nase fassen
miissen und sollten, muB der Tatbestand der Abgeordnetenbe-
stechung veridndert werden, der jetzt nur auf Wahlen und
Abstimmungen abzielt. Wir wissen aber alle, daB da, wo es um
Korruption bei Abgeordneten geht, sie durch Gespriche, das
Offnen von Tiiren, das Herstellen von Kontakten stattfindet.

_ Frau Peschel-Guizeit hat mit ihrer Bundesratsinitiative rur
Anderung des StGRB und dar StPO sich wohl im Senat nicht
mehr durchsetzen kénnen. Sie sagt, sie mbchte die Amtsdelikte,
die Straftatbestinde erweitern — durchaus auch in unserem
Sinne —, aber sie bietet wieder ein altes sozialdemokratisches
Allheilmittel an: das Telefonabhdren! Bundesweit, immer wenn
die SPD nicht mehr weiter wéib, kommt das Telefonabhtren, Das

erweckt bei mir langsam den Eindruck eines mittelalterlichen -

Quacksalbers, der auch immer mit der einen gleichen Flasche
losgeht, irgendeinen diffusen Inhalt hat diese Flasche, und er
erklért uns, daB diese Medizin am Ende gegéri‘alle Erkrankungen
helfen wiirde.

Wir wissen doch mittlerweile alie, daB das Telefonabhéren nur
von begrenztem Sinn ist. Die Wirtschaftswoche” hat in ihrer
Ausgabe vom 25. Mai einen wunderschénen Artikel zum Thema
Mobilfunk verdffentlicht. Wie wir alle wissen, ist der Bund
gerade dabei, technische Vorrichtungen zu schaffen, um iiber-

haupt Mobilfunk abhtren zu kénnen. Wenn nun Frau Peschel-

Gutzeit sagen wirde: Sehen Sie, ich schlage das Telefonabh-
ren vor, den Rest macht der Bundespostminister! - dazu
schreibt die Wirtschaftswoche*: Herr Bétsch irt, wenn er
glaubt, demnichst sei der Femmeldeverkehr auch (ber den
Handy abhérbar.” — Es ist ndmlich ganz anders. Es gibt zahl-
reiche Schlupficher. Das einfachste dabei ist, so steht es hier
auch in der Zeitschrift, wenn Sie sich eine austindische Chip-
karte kaufen und stecken diess in ibr Handy. Deutsche Handybe-
nutzer kéinnen eine auslindische Chipkarte erwerben. Es gibt 34
auslindische Netzbeireiber, also die Welt steht lhnen im wahr-
sten Sinne des Wortes offen. Sie sind davor geschiitzt, abgehért
zu werden, selbst wenn deutsche Service-Unternehmen Uber-
tragungskapazititen auslindischer Betreiber anbieten, sind Sie
nicht verpflichtet, Ihre Kennziffer zu sagen, Um den Braten rioch
fett zu machen: Alle warten schon darauf, daB in drei Jahren
Satelliten in Umlaufhahnen — 1000 oder 10 000 Kilometer ent-
fernt — geschossen werden. Fiir diesen Bereich des Telefonie-
rens auf der ganzen Welt — und nicht nur in Europa - gibt es
noch keine Software. So viel zu dem Angebot, Telefon abzuhd-
ren, und damit in Zukunft Korruption zu verhindern!

Der andere Bereich unserar Aktivithten bezieht sich auf die Art
und Weise der ErmitHungen. Ich meine damit nicht nur die
Ermittlungen spezifisch durch die Staatsanwaltschaft, bei der es
eine andere Zusammeharbeit geben muB mit Kartellbehtrde,
Steuerfahndung und Rechrungshof. Mit unserer GroBen
Anfrage meinen wir auch eine fiir alle Beh&rden und auch fiir die
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Privaten, die &ffentliche Aufgaben erledigen, eine andere Arbeit,
eine andere Informationsausstattung. Wir fragen nach, wie der
Senat sicherstellt, dafl taistichlich alle Mitarbeiter aller Behrden
stets Kenntnis davon haben, wer bereits Preisabsprachen vorge-
nommen und Bestechungsversuche gemacht hat. Da geht es
nicht darum, stundenlang in Aktenordnem zu wihlen und viel-
leicht einen Fall zu finden, sondern darum, wie man das feststalit,
ganz unbilirokratisch und jederzeit per Knopidruck. Wir fragen,
welche internen Préventionen und Kontrollen es denn gibt. Da
nutzt es doch nicht, daB man so agiert wie Herr Heckelmann und
jemanden einsetzt fir die Innenrevision, der bisher die Feuerwehr
betrachtet hat, der sich fragt: Was tue ich hier eigentlich? Da
muB man tatsichlich auch qualifizierte F’ersonen mit Kompetenz
ausstatten.

Da ist atich die Frage von uns, wie man eigentlich durch Pri-
vention innerhalb der Behérde die Mitarbeiter schiitzt Auch
daran muB man denken. Was ist mit einem turnusmiBigen
Arbeitsplatzwechsel im Bereich Bauwesen, &ffentliche Beschaf-
fung und in einigen Genehmigungsbereichen, zum Beispiel hei
der Auslénderbehérde? Was ist mit einer behérdeninternen Be-

"ratungsstelle fiir Verwaltungsmitarbeiter und Dritte? Sollte diese

Stelle ein Zeugnisverweigerungsrecht erhalten?

Man kann doch in diesem Bereich nicht arbeiten wie in vielen
anderen, am Schreibtisch sitzen und darauf warten, daB eines
Tages die ,Leiche" oder der Bestechungsversuch vor einem
liegt. Hier muB man selber suchen gehen, einerseits Mitarbeiter
schiitzen, andererseits Beratungs- und Anlaufstellen haben, dis
[n_formationen annehmen kdnnen. Man braucht auch eine inteme
Revision, die tatsichlich neben der Hierarchie arbeiten kann und
nicht in die Gefahr kommt, einen Vorgesetzten, der bisher Kos-
ruption unterstltzt hat, um Weisungen bitten zu miissen.

Wir brauchen auch eine absolute Revision des Vergaberechts
im Bereich &ffentlicher Auftrdge. Das betrifit auch Herm Nagel.
Wir milssen dieses Netzwerk und diese Preisahsprachen durch-
brechen, die es gerade im Baubereich gibt. Das heiBt filr uns, die
Richtlinien, die es bisher zur Ausschreibung &ifentlicher Auftrége
gibt, sind ntcht ausreichend. Sie setzen sine Summe fast, aber
die einzelnen Behdrden sphtten die Auftré.ge einfach in Einzel-
teile auf, behaupten, das sei akut, sonst ginge es nicht, da sei
irgendein Schaden; selbst bei [nvestitionsvorhaben passiert
dies.

Denkt der Senat auch dariltber nach, das Korruptionsrisiko fir
Unternehmen finanziell weiter zu erh&hen, nicht nur durch Sank-
tionen, indem jemand bei Aufirigen nicht mehr beriicksichtigt
wird, sondemn auch in Form von Vertragsstrafen, die zum zwin-
genden Bestandteil von Vertrigen werden?

Nicht zuletzt ein altes Thema in diesem Haus: Mit welchen Mit-
teln soll Korruption im Zusammenhang mit privaten Auslage-
rungen eigentlich von diesem Senat ergriffen werden? Wer die
Erledigung hoheitlicher Aufgaben immer weiter privatisiert,
immer weniger Kontrollrechte hat — Olympia GmbH und andere
lassen griiBen —, der hat nattirich auch keinen Blick auf Hundert-
tausende, die so durch die Lappen gehen, auf Geschenke, die
gemacht werden, und anderes.

Prasidentin Dr. Laurien: Liebe Frau Kinast! Sie miissen
zum SchluB kommenl

Frau Kiinast (Bii 90/Grline): Ich komme zum SchiuB. — Ins-
gesamt beklagen wir die Zurdickhaltung und Verharmlosung
von groBen Teilen des Senats. Da hilft auch die Initiative der
Justizsenatorin nicht weiter. Unsere Antrdge und die GroBe
Anfrage weisen zahlreiche Vorschlige auf. Wir meinen, es geht
nicht nur um die Amisdelikte, sondern darum, Strukturen bei der
Auftragsvergabe zu erschweren und es finanziell uninteressant
zu machen, jemanden zu bestechen.

[Beifall bei Bti 90/Griine und des Abg. Cornelius (FDP)]

Prisidentin Dr. Laurien: Die Beantwortung dbernimmt Frau
Senatorin Dr. Peschel-Guizeit. — Sie haben das Wort!
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Frau Dr. Peschel-Gutzeit, Senatorin flr Justiz: Frau Prisi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Frau Abgeord-
nete Kiinast! Die Fraktion Biindnis 90/Griine hat nunmehr diese

GroBe Anfrage eingebracht, als dritten Schriit im Rahmen von,

Aktivititen zur Korruptionsbek&mpfung, die durch umfangreiche
Fragenkataloge gekennzeichnet sind. Zwet friihere Antriige mit
mehreren Unterpunkten — wir haben es gehort - waren bereits
Gegenstand der Er8rterung im RechtsausschuB. lhre gesammel-
ten Fragen, meine Damen und Herren von der Fraktion Biind-
nis 90/Grline, lassen erkennen, daB das Phinomen der Korrup-
tion in Ihrer Partei offensichtiich auf breiter Basis diskutiert wird.
Eine solche Diskussion ist auch nach Auffassung des Senats
erforderlich,

[Beifall bei Bli 90/Griine]

sind doch in der Vergangenheit und in den vergangenen Mona-
ten — Sie haben es erwighnt, Frau Kiinast - bundesweit eine Viel-
zahl von Korruptionsskandalen offenkundig geworden.

Allerdings reicht es nach Auffassung des Senats nicht aus,
immer wieder das Gespenst der Korruption an die Wand zu
malen. Durch ein solches Verhalten entsteht nicht zuletzi die
Gefahr, daB ein wichtiges Thema auf Dauer in der Offentlichkeit
zerredet wird, ohne daB letztlich etwas geschieht. Es ist namlich
nicht zu Ubersehen, daB Abhandiungen, Diskussionen und Talk-
shows {iber Korruption einen erheblichen Unterhaltungseffekt
haben, Man kann sehr schdn aus dem Mzhkdsichen plaudern,
einen Bestechungsfall nach dem anderen zum besten geben,
ohne dabei zum Beispiel bei den Grenzfillen, die sich bei der jet-
zigen GiesetZeslage ergeben, zu einer prizisen Analyse vordrin-
gen zu missen oder gar letztlich zur Lésung des Problems in
irgendeiner Weise beizutragen. Offentlichkeitswirksam — das
wissen wir alle - ist das Thema allemal, Wer sich um die weiBe
Weste des Staatsapparates bemtiht, kann sich des Beifalls afler
sicher sein.

Solche Bemiihungen reichen aber nicht aus. BloBe plakative
Bekundungen und Besorgnisse sind zuwenig. Die Dringlichkeit
des Prablems fordert L&sungen und prakiisch umsetzbare Ant-
worten auf die aufgeworfenen Fragen. Gienau hier, meine Damen
und Herren von der Fraktion Biindnis 90/Grine, liegt bei thnen
das Defizit Auch wenn ich lhre Rolle als Opposition und die
damit verbundenen geringeren Miglichkeiten einbeziehe,
Antriige und Anfragen sollten gerade auf diesem Gebiet nicht
allein auf die Gffentlichkeit zielen,

iFrau Kiinast (Bl 90/Grine): Unterstellung!]

sondern so durchdacht. sein, daB sie zu Konsequenzen fiihren
kdnnen.
[Frau Kiinast {Bl 90/Griine);
Setzen Sie doch die Yorschliage uml

Das sehe ich bei lhnen leider nicht!
[Vereinzelter Beifall bei der SPD und der CDU}

Der Senat hat bereits zu einem Zeitpunkt, als Sie lhre Fragen
zu diesem Komplex gesammelt haben, praktische L&sungen und
Yerbesserungen bei der Korruptionsbekdmpfung in Bettin
eingeleitet.

[Berger (B 90/Griing): Davon hat man nichts gemerkt!]

Meaine Ubetlegungen hierzu habe ich schon im Februar dieses
Jahres bei der Internationalen Fachtagung der Friedrich-Ebert-
Stiftung dber Korruption in Deutschland vorgetragen. Zwei
meiner dort erhobenen Forderungen zur Korruptionshekimpfung
sind inzwischen umgesetzt.

[Wieland (Bl 90/Grine): Effekthaschereil]

Der Senat hat am 23. Mai dieses Jahres eine in meinem Hause
erarbeitete Bundesratsinitiative emes Korruptlonsbekémp-
fungsgeseizes beschlossen.

[Weitere Zurufe ven Bii 90/Griine]

— Es wére besser, Sie wlirden einmal 2uhéren, dann kiimen wir

viel schneller voran! —
[Vereinzelter Beifall bei der SPD und der CDU]J

Diese Initiative liegt inzwischen dem Bundesrat vor und ist dort in
erster Plenarlesung erdriert worden, immerhin bereits 10 Tage,
nachdem der Senat von Berlin dies beschlossen hatte,

Durch diesen Gesetzentwurf wird die strafbare Schwelle bei
Korruptionstaten gegentiber der jetzigen Gesetzeslage weit vor-
verlegt. Kinftig wird schon das sogenannte ,Anflttern von
Beamten oder — wie Sie es genannt haben — die ,Klimapflege*

unter Umsténden strafhar sein. Der Machweis, daB der Beamte

fir den empfangenen Vortell auch eine Gegenleistung erbracht
hat, soll nicht mehr erforderlich sein.

[Beifall-bei der SPD und bei Bii 20/Griine]

Der Strafrahmen soll insgesamt erhtht, die Tathestinde der
Bestechlichkeit und Bestechung sollen zum Verbrechen hochge-
stuft werden. Um einen Anreiz fiir die Anzeige von Korruptionsta-
ten zu schaffen, ist in den Gesetrentwurf eine Vorschrift einge-
figt, die den Gerichten die Maglichkeit einrdumt, bei solchen
Straftédtern, die vor Entdeckung freiwillig ihre Tat offenbaren und
die zur Aufdeckung weiterer Taten beitragen, von Strafe abzuse-
hen oder die Strafe doch erheblich zu mildem.

- An dieser Stelle, Frau Klinast, haben Sie unseren Entwurf, der
lhnen ja voriegt, einfach nicht genau gelesen. Natiirlich haben
wir als Mittel der Entdeckung uns nicht allein auf die Telefon-
tberwachung konzentriert. Das wiire auch nicht ausreichend.
Vielmehr wissen wir, daB bei Bestechungsdelikten Tater und
Opfer zu schweigen pflegen, und wir wissen weiter, daB wir
einen Anreiz schaffen miissen, um einen von ihnen zum Reden zu
bringen, etwas, was im europdischen Ausland auch inzwischen
eingefithrt ist.

SchlieBlich haben wir bei Korruptionstaten - auch darauf
haben Sie angespielt —~ den Amtstragerbegriff ganz erheblich
erweitert, ndmlich dahin, daB Beschiiftigte von solchen Unter-
nehmen, die 6ffentliche 2Zwecke verfolgen und an denen die
éffentliche Hand kapitalmiBig beteiligt ist, unabhéngig von der
Rechtsform des Unternehmens wegen Bestechungsdelikten
bestraft werden kénnen. Um die Ermittlungen insgesamt effekti-
ver zu gestalten, soll beim Verdacht von Bestechung und
Bestechlichkeit, also nur bei der Verbrechensform, in Zukunit die
Telefoniberwachung mdglich sein. Alles, was Sie dazu eben
gesagt haben, Frau Kinast, ist ja richtig, soweit es die Umge-
hungsmdglichkeiten angeht, Leider haben Sie nicht hinzugefiigt,
was nach lhrer Meinung technisch méglich wire, um an solche
Verabradungen heranzukommen, Da wir das so wenig wissen
kdnnen wie Sie, milssen wir zumindest die Telefonitherwachung
fur die Verbrechensfille ermbglichen.

Mit diesem Giesetzentwurf hat der Senat den bundesweiten
Forderungen von Korruptionsbekéimpfungsspezialisten Rech-
nung getragen und diese — so meine ich - in einem geschlosse-

. nen MaBnahmepaket zur Korruptionsbekidmpfung wirksam

umgesetzt. Das ist eine konkrete Antwort auf zahlreiche Fragen
zur Korruptionsbekimpfung.

Der Senat verkennt nicht, daB allein repressive MaBnahmen im
Strafrechtsbereich nicht ausreichen, um die Korruption nachhal-
tig zu bekimpfen, Deshalb habe ich schon Anfang dieses Jahres
eine Reihe von préventiven MaBnahmien vorbereitet, um még-
liche Téter durch ein verstirkies Entdeckungsrisiko abzuschrek-
ken.

_Ich beabsichtige, eine unabhdngige Koordinierungsstelle
zur Korruptionsbekdmpfung einzurichten, um MaBnahmen der
Revision, in die der Rechnungshof, die Finanzbehérden, die
Steuerfahndungsstelien, die Innenverwaltung, das Kartellamt
und die Ermittlungsbeh&rden einbezogen werden miissen, in
sinnvoller Weise zusammenzufiihren.

Als erster Schritt auf diesem Weg wird noch in diesem Monat
- in wenigen Tagen ~ in meinem Hause eine ressortiibergrei-
fende Arbeits- und Ermittungsgruppe ins Leben gerufen warden.
Dabei will ich fiir Beriin die positiven Erfanrungen der hessischen
Emmittlungsbehdrden nutzbar machen und habe 2wei namhafte
Referenten aus Hessen zu einer Fachtagung in mein Haus einge-
laden. An dieser Tagung werden auch Fachbeamte fiir die Kor-
ruptionsbekdmpfung aus verschiedenen Berliner Behérden teil-
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nehmen. Ich gehe davon aus, da8 die Teilnehmer an dieser
Tagung sich danach in einer Arbeitsgruppe zusammenfinden, um
praktische Konzepte der Korruptionspriavention ressortiibergrei-
fend zu erarbeiten..

Sie sehen, meine Damen und Herren, daB der Senat in

Sachen Korruptlonsbekémpfung die Initiative ergriffen hat. Wir

stellen nicht nur Fragen, wir geben konkrete Antworten.

[Frau Dr. Klotz {Bit 90/Grine): Der Senat soll ja
auch nicht Fragen ans Parlament steflen! —
Zuruf des Abg. Berger (Bl 80/Griine)]

Lassen Sie mich nach diesen allgemeinen Ausfilhrungen nun
2ur Beantwortung der Einzelfragen lhrer GroBen Anfrage kom-
men. Hier bitte ich allerdings vorab um Versténdnis: Dem Senat

sind & Fragen und zusétzlich 14 Unterfragen gestellt worden, die

sich wiederum untergliedern. Wenn ich alles zusammenzéhle,
handelt es sich um 25 Fragen. Selbstverstindlich bemihe ich
mich um Klirze, aber wenn ich auf jede der 25 Fragen nur eine
Minute verwende, wissen Sie selbst, wie lange ich jetzt noch
reden muB.

Zu 1: Alle Beh#rden des Landes Berlin sind auf der Basis gel-

tenden Rechtes zur gegenseitigen Amtshilfe und im Rahmen der
jeweiligen Zusténdigkeit zur gegenseitigen Information verpflich-
tet. Dieser Informationsaustausch und die Zusammenarbeit
zwischen den Behdrden soll durch die Titigkeit der bereits
erwihnten ressortiibergreifenden  Arbeitsgruppe  intensiviert
werden.

Zu 1 a: Ein besonderer institutionalisierter Informationsaus-
tausch besteht zur Zeit noch nicht. Staatsanwaltschaft und Poli-
zei arbeiten als Ermittlungsbehtrden im dblichen Rahmen
zusammen, wobei die Staatsanwaltschaft als Herrin des Verfah-
rens die Sachleltungsbefugnls sowoh! fiir das Verfahren bei der
Polizei als auch flir die Steuetfahndung hat. Alle Informationen
aus Ermittiungsverfahren laufen bei der Staatsanwalischait
zusammen. Die in den jeweiligen Einzelfillen notwendigen
Ermittiungshandlungen werden, wenn dies erforderlich ist, von
der Staatsanwaltschaft mit den anderen Behbéirden abgestimmt.

Die Polizei hat aufgrund der jlingsten Korruptionsfille dis Kon-
takte zu einzelnen Behérden und auch zum Landeskariellamt
intensiviert. Zielrichtung ist unter anderem, die betroffenen
Behdrdenleitungen zu einer verstérkten Innenrevision und zur
rechizsitigen Anzeigenerstattung zu veranlassen,

Zwischen dem Prisidenten des Rechnungshofs und der
Senatsverwaltung fur Justiz haben dariiber hinaus Gespriche
liber die Form des Austauschs von Informationen zu anderen
Behdrden stattgefunden. Diese sollen nach Auswertung der
Erfahrungen des Hessischen Rechnungshofes ebentalls intensi-
viert werden. Diese Frage wird auch Thema der eben erwihnien
Fachtagung sein.

Zu1b: Der Fachhochschule fr Verwaltung und Rechtspflege
Berlin obliegt die Durchfilhrung von Studiengéingen im Rahmen
der Ausbildung fiir verschiedene Laufbahnen des gehobenen
Dienstes wie z. B. fiir den gehobenen allgemeinen Verwaltungs-
dienst, die gehobenen Polizeivollzugslaufbahnen und den geho-
benen Steuerverwaltungsdienst. Die Nachwuchskrifte dieser
Laufbahnen werden in den einschlfgigen Lehirveranstaltungen
unter anderem auch Uber die strafrechtlichen und beamtenrecht-
lichen Vorschriften 2. B. tber Bestechung und Bestechlichkeit,
Vorteilsgewiihrung und Vorteilsannahme sowie Uber das gene-
relle Verbot der Annahme von Belohnungen und Geschenken in
bezug auf die dienstliche Tatigkett belehrt. Natiirlich erhalten sie
bereits bei ihrer Einstellung von den Einstellungsbehdrden ent-
sprechende Merkblatter mit Hinweis auf geltende Vorschrifien
und Verhaltenspflichten ausgehéndigt.

Entsprechendes gilt auch filr die Ausbildungslehrginge sowie
die Fortbildungsveranstaltungen und -lehrginge der Ver-
waltungsakademie Berlin, indem die Teilnehmerinnen und Teil-
nehmer z. B. in Zusammenhang mit dienstrechtlichen und haus-
haitsrechtfichen Themen auf die einschligigen Varschriften hin-
gewiesen werden. Gézielte Fortbildungsveransialiungen zur
Thematik der Korruptionsbekimpfung sind von der Verwaltungs-
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akademie derzeit nicht geplant, weil generelle Fortbildungsver-
anstaliungen der Verwaltungsakademie weniger geeignst
erscheinen, die angesprochenen Frobleme, ». B. Preisabspra-
chen von Unternehmen und Personen, nachgewiesens Beste-
chungsversuche, darzulegen und zu bek#mpfen. Die insoweit
notwendige Information bzw. Schulung sollte vielmehr durch die
entsprechenden und betroffenen Behrden und gezielt fiir die in
Frage kommenden Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter erfolgen.

Zu 1 c: Die Landeskartellbehtrde meldet alle rechiskriftigen
BuBgeldhescheide wegen verbotener Preisabsprachen dem
Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof zur Eintragung
in das Gewerbezenfralreqgister. Dariiber hinaus werden Unter-
nehmen, denen eine Preisabsprache nachgewiesen wurde, aus
dem Unternehmer- und Lieferantenverzeichnis fir Bauauf-
trage, das sogenannte ULV, gestrichen. Firmen, die in dieses bei
der Senatsverwaltung fir Bau- und Wohnungswesan gefithrie
Verzeichnis eingetragen werden oder ihre Eintragung verlangermn
wollen, miissen einen Auszug aus dem Gewerbezentralregister
beibringen. Bei Eintragungen wegen illegaler Beschéftigung und
Preisabsprachen werden die Unternehmen zwei Jahre fir &ffent-
liche Auftrige Berlins gesperrt.

Zu 2: Auf die vom Senat geplanten Priventions- und Kontroll-
maBnahmen, die im Rahmen der ressortiibergreifenden Arbeits-
gruppe erarbeitet werden sollen, habe ich bereits hingewiesen.

Zu 2 a: Ein turnusmaBiger Arbeitsplatzwechsel fiber die
nomate Fluktuation hinaus ist bei der Senatsverwaltung filr Bau-
und Wohnungswesen nicht vorgesehen. Komplizierte bautechni-
sche Vorgénge erfordern lange Einarbeitungszeiten und Erfah-
rungen. Diese aufs Spiel zu setzen hieBe, das Kind mit dem Bade
auszuschiditen. Man kann néimlich auch anders der Korruption
vorbeugen. Die Trennung von Bauvarbereitung, Auftragsvergabe
und Baulsitung in Verbindung mit einem transparenten #ifent-
lichen Wettbewerb sind die Grundvoraussetzungen zur Verhin-
derung von lingerfristigen Beziehungen zwischen Mitarbeitern
und Unternehmen. In der Senatshauverwaltung ist das organisa-
tarisch. sichergestelit.

Fiir die anderen Verwaltungen ist das Thema Rotation ~ aller-
dings nicht mit dem Schwerpunkt Korruptionsbekdmpfung — i
Rahmen des MaBnahmenkataloges zur Verwaltungsreform von
der Projekigruppe ,Personalmanagement® sehr eingehend
behandeit worden. Es wird von den mit der Innenrevision in den
einzelnen Behdrden befaBten Mitarbeitern weiter auigegriffen.

Zu 2 b: Im Rahmen der Tétigkeit der zu griindenden ressort-
Ubergreifenden Arbeitsgruppe wird auch die Frage einer
behdrdenexternen Anlauf- und Beratungsstelle zu priifen sein,
Auf das Zeugnisverweigerungsrecht komme ich sp#ler heim
Rechnungshof zurlick. Hier besteht dafiir zumindest kein gréie-
res Bediirfnis als dort.

Zu 2 ¢: Der Senator fir Inneres hat im Februar 1995 eine
Arbeitsgruppe eingerichtet, die inshesondere die Auigabe hat,

_die bestehenden Kontrolifunktionen und — maBnahmen der

Inmenverwaltung und ibrer nachgeordneten Einrichtungen
zusatzlich auf ihre Wirksamkeit zu prisfen, Stichprobenkontrollen
in einer zur Entfaltung von Préventionswirkung hinreichenden
Zahl durchzufithren, Problemorieniierungsgespriche mit Lei-
tungskriften unterschiedlicher Fihrungsebenen zu fihren und
behdrdeniibergreifenden Informationsaustausch zu betreiben.
Die Arbeitsgruppe gegen Korruption kann im Rahmen der gel-
tenden Rechtsvorschriften Einblick in alle Akten und sonstigen

‘Verwaltungsunterlagen der Innenverwaltung und der ihr nachge-

ordneten Einrichtungen nehmen. Sie ist dem Senator und den
beiden Staatssekretdren direkt unterstellt, arbeitet aber in ihren
Prifungsaktivititen frei von Vorgaben und unabhingig von Wei-
sungen. Der Senator fiir Inneres hat alle Senatsverwaltungen
durch Schreiben vom 6. Februar 1995 auf die von ihm fiir seinen
Zustandigkeitsbereich eingerichtets Arbeitsgruppe hingewiesen
und anheimgestellt, in gleicher Weise zu verfahren.

Die Innenrevision bei der Senatsverwaltung flir Bau- und Woh-
nungswesen, welche direkt dem Leiter der Abteilung ! unter-
steht, hat ein jederzeitiges Zugriffs-, Einsichts- und Auskunfts-
recht zu sémtlichen Akten und Unterlagen.
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Zu 3: Auf das bei der Senatsverwaltung fiir Bau- und Woh-
nungswesen gefihrte Unternehmer- und Lisferantenverzeichnis
fir Bavauftrage habe ich bereits hingewiesen.

Zu 3 a: Der Yorrang der 6ffentlichen Ausschreibung ist nicht
rwr in § 55 LHO, sondem auch in der Verdingungsordnung flir
Bauleistungen - VOB - und der Verdingungsordnung fiir Lei-
stungen — VOL — bereits ausdriicklich festgeschrieben. Zusitz-
liche Richtlinien wiirden daher - nach unserer Uberzeugung —
nicht zu einer Effektivierung, sondern sher zu Unklarheit und dem
sonst immer als schidlich betrachteten Vorschriftendschungel
fithren.

Entsprechend der LHO ist aush geregelt, bei welchen Aus-
nahmen vom Grundsatz der dffentlichen Ausschreibung abgese-
hen werden darf. So soll z. B. mittels Wertgrenzen vermieden
werden, daB sich bei kleinen und kleinsten Auftrigen eine Viel-
zahl von Unternehmen mit Zeit- und Kostenaufwand leiztlich ver-
geblich um einen solchen Auftrag bewirbt. AuBerdem wird auch
der Verwaltungsaufwand bei Kleinauftrigen durch die Méglich-
keit der beschrinkten Ausschreibung minimiert.

Aus den fiir die Jahre 1292 und 1993 vorliegenden Statistiken
zur Auftragsvergabe ist Zu entnehmen, daf3 der Anteil der nach
tffentlicher Ausschreibung erteilten Auftrage 1999 bei 36 % und
1893 bei 31 % lag. Vor allem wegen der Kleinteiligkeit der Auf-
trige lag der Schwerpurkt bei der beschrénkten Ausschreibung,
die aber immerhin auch eine Ausschreibung ist.

Die freihindige Vergabe erfolgte teilweise nach Aufhebung
Sffentlicher oder beschrénkter Ausschreibung.

im Bereich der Vergaben nach der Verdingungsordnung fiir
Leistungen - VOL — sind 1993 65 931 Aufirige im Wert von
480 Millionen DM vergeben worden. Die Tatsache, dafl der
Durchschnittswert der dffentlich ausgeschriebenen Auftrédge bei
185000 DM, der der beschrinkt ausgeschriebenen bei
15 000 DM und der der freihdndig vergebenen bei 4 800 DM
lag, zeigt, daB die Vergabestellen nur kleine und kleinste Aufirage
nichtéffentlich ausschreiben. Generell kann festgestellt werden,
dal unterdessen in den diversen Ausschreibungsblittern eine
verstiirkte Ausschreibungstiitigkeit der Berliner Vergabestellen
zu bemerken ist.

Zu 3 b: Im Baubereich fithrt entsprechendes Verhalten schon
heute zu einer Auftragssperre. In das Unternebmer- und Lieferan-
tenverzeichnis fiir Bauvaufirige eingetragene Firmen werden
gegebenenfalls aus diesen gestrichen. Firmen, die nicht einge-
tragen sind, miissen den Baudienststellen Gewerberegisteraus-
ziige vorlagen. Enthalten diese Auszlige Eintragungen wegen
Preisabsprachen, so werden diese Firmen nicht beauftragt.

Fiir den Bereich der Lieferungen und Leistungen auBerhalb
der Bauleistungen wird ein Unternehmen- und Lieferantenver-
zeichnis mit vergleichbaren Kriterien zur Zeit aufgebaut.

Zu 3 c: Im Baubereich ist bereits jetzt vertraglich sicherge-
stellt, dab der Auftragnehmer bei Preisabsprachen einen Betrag
in Hhe von 3 % der Auftragssumme als Schadenersatz an den
Auftraggeber sozusagen pauschal zu zahlen hat, es sei denn,
daB eine andere konkrete Schadenshdhe nachgewiesen wird,

Zu 3 d: Im Regelfall werden Planung und Ausfithrung von Bau-
auftrigen an unterschiedliche Unternehmen vergeben. ‘Sollen in
einem Ausnahmefall Planung und Ausfihrung an einen einzigen
Unternehmer vergeben werden, sind die Baudienststellen ange-
wiesen, die Prifung der Angebote besonders intensiv durchzu-
ftihren.

Zu 4: Eine Erweiterung vorr Zeugnisverweigerungsrechten
in der StrafprozeBordnung ist grunds#tzlich nur unter engen Vor-
aussetzungen méglich. Nach der Rechtsprechung des Bundes-
verfassungsgerichts ist der Kreis der Zeugnisvemelgerungsbe-
rechtigten wegen der Notwendigkeit, eine funktionsfihige
Rechtspflege zu erhalten, auf das unbedingt erforderliche MaB
zu begrenzen, Daher ist zunichst zu priifen, ob zur Effektivitédt der
Kortuptionsbekiimpfung die Einfiihrung eines Zeugnisverweige-
rungsrechts fir Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Rech-
nungshofs unbedingt notwendig ist.

Der Prasident des Rechnungshofs von Berfin geht vorbehali-
lich einer eingehenden rechtlichen Prifung davon aus, daB es
gelingen wird, ein Verfahren zu entwickeln, das die Unabhéngig-
keit des Rechnungshofs und seiner Mitglieder sowie die Auf-
gabenerfillung aller Beteiligten berlicksichtigt, ohne daB indivi-
duelle Rechte verletzt werden. Der Senat folgert daraus, daB es
des in der Frage angesprochenen Zeugnisverweigerungsrechts
zur Zeit nicht bedarf.

Zu 5: Ich habe bereits darauf hingewiesen, daB der Senat im
Rahmen seiner Bundesratsinitiative eines Korruptionsbek&mp-
fungsgesetzes den Amistrigerbegriff fur Korruptionsstraftaten
erweiteri hat. Danach fallen Beschéftigte von Untemehmen, die
Sffentliche Zwecke verfolgen und in verschiedenen Varianten mit
dem Staat finanziell verbunden bleiben = unabhéngig von der
Unternehmensform und der &ffentlich-ader privatrechtlichen
Zuordnung —, unter die Strafdrohung der Bestechungsdelikte.
Die finanzielle Verkniipfung von privatrechtlich gefithrten Unter-
nehmen mit dem Staat kann einmal darin bestehen, daB der
Staat Mehrheitseigner des Untemehmens bleibt, oder daB er fir
die Verbindlichkeiten des Unternehmens haftet. Durch die
Erstreckung des Amistrigerbegriffs auch auf Mitarbeiter dieser
Unternehmen soll verhindert werden, daB z. B. bei Unternehmun-
gen der Daseinsvorsorge die Stadte und Gemeinden fiir die Ver-
bindlichkeiten dieser Betriebe die Gewdhr iibernehmen, pilicht-
widriges, auf eigenen Vorteil bedachtes und zu Schiden fiir das
Unternehmen und damit fir die Gemeinde und die Bevolkerung
fithrendes Handeln der Beschéftigien aber wie nach der jetzigen
Gesstzeslage keine strafrechtlichen Konsequenzen nach sich
zieht.

Im Gesetzentwurf des Senats ist jedoch auch die zweite Fall-
konsteltation bedacht, in der der Staat zwar nicht dauerhaft eine
Aufgabe aus der dffentlich-rechtlich geregelten Verwaltungs-
struktur ausgliedert, sich aber fir aktuelle Einzelgeschéfte der
Zuarbeit von Privatfirmen bedient. Zu nennen sind hier in erster
Linie Planungs- und Begutachtungsarbeiten, die z. B, in der
Stidte- und Bauplanung oder hinsichilich des wirtschaftlichen
Einsatzes neuzeitlicher Kommunikationstechniken anfallen. Da
hier die Arbeit der Planungsblros in der Realitdt haufig die Ent-
scheidung der Beh&rden bestimmt, muB auch fiir ihre Arbeit ein
sachgerechtes korruptionsfreies Verfahren gesichert sein. Dem
hat der Senat in seiner Bundesratsinitiative durch die Erstrek-
kung des Amtstrigerbegriffs Rechnung getragen.

Den in der GroBen Anfrage schiieBlich angesprochenen
Kostenpauschalen liegen in aller Regel Vertrige zugrunde, in
denen die Art und Weise der Leistungserfilllung und der gege-

. benenfalls erforderlichen Kontrolle durch die Verwaltung — z. B.

Verwendungsnachweise, Kontrolle durch Bedienstete ~ fiir den
Fall festgeleqgt wird, daB die Leistung flir Dritte erbracht wird und
nicht direkt von der Verwaltung abzunehmen ist.

Zy 6 a: Auf die vom Senat beim Bundesrat eingebrachte, nur
die Anderung des Strafgesetzbuchs und der StrafprozeBord-
nung betreffende Geseizesinitiative habe ich mehrfach hinge-
wiesen. Eine weitere Initiative ist derzeit nicht vargesehen, Daflr
habe ich die Griinde auch bereits im RechtsausschuB genannt.
Sie lagen und liegen nicht etwa darin, daB ich mich, Frau Abge-
ordnete Kinast, mit irgend etwas anderem im Senat nicht hitte
durchsetzen kénnen. Einmal ist — das wissen wir alle — viel nicht
immer mehr. Der Senat hat sich auf einen konkreten und waohl
den wichtigsten Ausschnitt aus der Korruptionsproblematik
beschriinkt und rechnet schon deshalb mit einem Erfolg seiner
BemGhungen. Der bisherige schnelle Ablauf der Beratungen
bestitigt die Richtigkeit dieser Annahme. Hitte der Senat seine
Initiative mit vielen anderen, sicher auch nicht unwichtigen Pro-
blemen bhefrachtet, Sie kénnen sicher sein, dann wiren arst ein-
mal dig allfiligen Bedenkentriger zum Zuge gekommen.

leh fiige noch einen weiteren inhaltlichen Gesichispunkt an.
Hatten Sie, meine Damen und Herren von der Fraktion Bundnis
90/Griine, es wirklich begrifit, wenn sich der Senat zur Abge-
ordnetenbestechung ge&uBert hatte? Ist das nicht eine origi-
nére Aufgabe der Parlamente?

2u 6 b: Die personellen und sachlichen Ressourcen zur
Ermitung in Korruptionsfillen beim Landeskriminalamt sind
ausreichend. Korruptionsdelikte werden beim LKA 311 zusam-
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men mit anderen Deliktsbereichen bearbeitet. Je nach Arbeitsan-
fall werden Schwerpunkte gebildet oder auch Sonderarbeits-
gruppen eingerichtet, zu denen gegebenenfalls auch andere
Fachkrafte hinzugezogen werden. Eine zilgige und griindliche
Ermittlungsarbeit bei der Polizei ist damit sichergestellt. Bei der
Staatsanwaltschaft | beim Landgericht Berlin ist seit Juli 1986,
also fast seit 10 Jahren, im Bereich der Wirtschaftsabteilung ein
Sonderdezemat zur Bekéimpfung der Bestechungsdelikie einge-
richtet. Dies ist der dortigen Abteilung 23 angegliedert, die dar-
liber hinaus fir die Bearbeitung von GroBverfahren der Wirt-
schaftskriminalitit zustéindig ist.

1994 sind in dem Dezernat 2 Wi insgesamt 183 Ermittlungs-
verfahren bearbeitet worden. Bis Mitte Mai 1995 sind 115 Ermitt-
lungsverfahren eingetragen worden. Im Hinblick auf die gegen-
wilrtigen EingarigéZahlen erscheint die personelle Besetzung bei
der Staatsanwaltschaft ebenfalls ausreichend. Sie wird aber ver-
starkt, sobald dafiir ein Bedirfnis besteht. Sie knnen sicher
sein, daB der Senat dieses Bediirfnis nicht erst dann erkennt,
wenn Emmiittlungsverfahren unbearbeitet liegenbleiben.

Zu 6 ¢: Die polizeiliche Kriminalstatistik hat schon immer die
Zahlen der Straftaten im Amt, §8 331 bis 355 und § 357 StGB,
erfaBt. Seit 1984 werden dabei die Korruptionsdelikie gesondert
ausgewiesen, wodurch eine bessere Einschitzung der Entwick-
lung der Korruptionsdelikte méglich und dem in der Frage zum
Ausdruck gekommenen Anliegen Rechnung getragen wird.
Nicht erfaBlt werden in der polizeilichen Kriminalstatistik allet-
dings solche Merkmale, die Riickschllisse auf bestimmte Perso-
nengruppen oder Behdrden zulieBen. Wesentlich fiir die Erfas-
sung ist ausschlieBlich die erweiterte Amtstrdgereigenschatft fiir
den Téter oder das Gegentiber des Téters. Die Strafverfolgungs-
statistik ist im {ibrigen bei Straftaten im Amt und Korruptionsde-
likten noch weiter als die polizeiliche Kriminalstatistik differen-
ziert, So werden dort Vorteilsannahme und Bestechlichkeit, Vor-
teilsgewihrung und Bestechung gesondert ausgewiesen. Diese
Gliederung hat sich als ausreichend erwiesen.

Der Senat hat das Problemfeld Korrupt:on — das wird aus
meinen Ausfihrungen deutlich — in allen seinen verschiedenen
Facetten im Blick und weitere umfassende MaBnahmen zur Kor-
ruptionshekdmpfung bereits in Angriff genommen. Berlin hat in

den B0er Jahren umfangreiche Korruptionsskandale erlebt, die — -

Sie haben es erwihnt, Frau Kinast — mit den Namen Antes und
Bertram verbunden waren. Die entsprechenden Konsequenzen
sind von seiten des Staates bereits seinerzeit gezogen worden.
Vielleicht ist die Stadt aus diesern Grund in den lstzten Jahren
von weiteren groBeren Skandalen verschont geblleben Dies
kann uns aber nicht in Sicherheit wiegen. Die von mir aufgezelg-
ten MaBnahmen beweisan, dal der Senat der Gefahr einer um
sich greifenden Korruption mit JuBerster Wachsamkeit begeg-
net. Daran wird sich auch in Zukunft nichts &ndern. Die Sauber-
keit des offentlichen Dienstes und ein sachgerechtes, von
Schmiergeldemn freies Entscheidungsverfahren der &ifentlichen
Verwaltung sind fir den Senat oberstes politisches Ziel.

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Stellv. Prasident Fiihrer: Frau Senatorin, es waren genau
30 Minuten! In der Aussprache der GiroBe Anfrage, der Antrége
und der BeschluBempfehlung hat Frau Abgeordnete Dr. Ziemer
von der Fraklion Blndnis 90/Griine das Wort!

Frau Dr. Ziemer (Bii 90/Griine}: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Liebe Frau Senatorin! DaB es keine sichtba-
ren groen Skandale nach der Antes-Affire gegeben hat, isi
nicht darauf zuriickeufihren, daB der Senaf viel auf diesem
Giebiet getan hat. Es ist vielmehr so, daB die Szene nach den
schrecklichen Einbrilchen der Antes-Affare, die — wie ich finde —
allerdings begrenzt blieben, dazugelernt und die Reihen fest
geschlossen hat. Angesichts der Einwinde des Rechnungshofs
in seinem jdhrlichen Bericht, der Berichte, die er an die Bezirke
schreibt, sowie der Auseinandersetzungen, die er gerade — ich
spreche speziell (iber den Baubereich — mit dem Bausenator
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fiihrt, muB ich sagen, daB noch einiges an BewuBtsein auch auf
Senatsebene fehlt.

[Beifall bei Bl 90/Griinel

Damit will ich nicht in Frage stellen, daB3 Sie sehr sorgfiltig, wie
es hier auch zu hiren war, eine Entwicklung eingeleitet haben,
die sicherlich in die entgegengesetzte Richtung geht und die wir
nachdriicklich unterstiitzen. Werin Sie praktische Vorschlige
erwarten — GroBe Anfragen sind allerdings nicht dazu da, auch
grofie Antworten zu geben -, will ich Ihrer Erwartung gern nach-
kommen. Mit der Staatsanwaltschaft haben wird gerade im Bau-
bereich in den vergangenen Jahren immer zusammengearbeitet,
wenn es beispielsweise um die Verschicbung stidtischer Woh-
nungen in Lichtenberg ging. Da habe ich 1992 selbst Anzeige
erstattet, allerdings hat mir die Staatsanwaltschaft bis heute
nicht das Ende oder das Ergebnis des Verfahrens mitgeteilt.
Letztes Jahr haben wir zum Amtstrigerbeqgriff einen Antrag ein-
gebracht. Wir haben 1994 auch mit Bezirken Pressekonferen-
zen gerade zu der Systematik solcher Verfahren, zu Ausschrei-
bungen im Baubereich, abgehalten und die Offentlichkeit infor-
miert,

Wenn Sie sagen, daB man den Dschungel bet Ausschreibun-
gen nicht durch noch mehr Richtlinien vergréBem sollte, weil
auch schon beschrankie Ausschreibungen einen Wettbewerb
herstellen, muB ich enigegenhalten, dafl die Praxis doch sehr
anders aussieht. Beschriinkte Ausschreibungen sind gerade die
Ausschreibungen, wo sehr wenig Firmen aufgefordert werden
und wo Kartellabsprachen stattiinden. hr Gesetzentwurd, der
sicherlich einiges bewirken und auch verhindemn wird, geht zu
sehr von den Ausnahmeféllen organisierter Kriminalitdt aus. Der
Lauschangriff aber wird die Staatsanwaltschaft zusétzlich mit
einer Flut von Informationen versorgen und dafl, obwohl sie
heute noch nicht einmal die Akten durchlesen kann, die sie
beschlagnahmt hat.

Auf der praktischen Ebene ist tatsiichlich sehr viel mehr zu lei-
sten. Die Korruption im Baubereich isl eine ganz normale.
Sehen wir uns das Organigramm fiir die Frankfurter Bauverwal-
tung an, das auf der Tagung im Frihjahr, dankenswerterweise
auch von lhnen unterstiitzt, hochgehalten wurde. Darauf waren
gelbe Striche fir die Leute gemacht worden, gegen die Verfah-
ren liefen. Es gab auch freie Stellen, zu denen Staatsanwalt
Schaupensteiner sagte: ,Das sind nicht etwa unbelastete Leute,

" sondern diese Stellen sind zur Zeit nicht besetzt.* Ich glaube

kaurn, da8 wir fliir Frankfurt als von einem merkwirdigen Sozio-
top der Korruption ausgehen miissen. Vielmebr miissen wir in
Berlin sorgfaltiger nachsehen, was im Baubereich passiert. Es
lieBe sich leicht feststellen, daB es vielfiltig — in den Bezirken
und im Senat selbst — an BewuBtsein fiir die Problematik der

Komprion fehit.

- In WeiBensee sind befspielsweise Uberh&hte Bauleistungen
von einem Mitarbeiter in Rechnung gestellt worden. Er ist sus-
pendiert worden.

[Sen Nagel: Schinebergl]

— Darauf komme ich gleich zu sprechen. - In Spandau hat ein
Mitarbeiter falsche Rechnungen fiir drei Firmen gegengezeich-
net. Er ist immer noch im Amt und kann weiterhin Aufirige bis
100 00C DM vergeben. Er bediente jahrelang dieselben Firmen.
Er hat Amtshilfe in Hohenschénhausen geleistet; dort tauchten
plitzlich auch West-Firmen auf, Ost-Firmen wurden nicht mehr
beschaftigt. In der Rohausbauphase seines eigenen Hauses

/1993, in der die Rechnungen fiir diese Firmen ausgestelit wur-

den, beschiftigte er selbst diese Firmen. Die Durchsuchung der
Staatsanwaltschaft hat weitere Hinweise auf eine Verquickung
dieses Mitarbeiters mit den Firmen erwiesen. Eine Untersuchung
wird aber durch den Bezirk Spandau nicht geférdert, wie es in
WeiBensee geschehen ist, sondern gedeckelt und vertuscht.
Der BVV werden Liigen erzihli. Es wird eine Hexenjagd auf sau-
bere Mitarheiter begonnen. Der Rechnungshof wird nicht infor-
miert. So kann man unterschiedlich in der Praxis vorgehen. Da
hilft kein Lauschangriff, und da hilit nicht der Hinweis auf organi-
sierte Kriminalitat.
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Ein weiterer praktischer Hinweis:” Rechnungshoipriifungen
haben Uberhaupt keine Konsequenzen bei Mitarbeitern, sollten
sie aber haben. Was ich gesehen habe an Mitteilungen des
Rechnungshofs — daB Rechnungen Gberzahlt werden, daB
Rechnungen doppelt bezahlt werden durch die Bezirkskassen,
daB es pauschalierie Rechnungen gibt, die abgerechnet wer-
den, ohne daB die Bauleistungen im einzelnen aufgefiihrt wer-
den; es werden nur Objekte benannt, ohne die einzelnen Lei-
stungen aufzuftibren; es werden gar keine Objekte benannt,
alles das abgezeichnet von Mitarbeitern der Bausimter; Lohn-
stunden werden ausgeschrieben statt der Bauleistung, was
natirlich die Preise bel gréBeren BaumaBnahmen ungsheuer

erhdht —, das sind alles Vorgéinge, die Sie gar nicht durch Ihr_

Gesetz erfassen. Da muB man in der Praxis kontrollieren und
sehen, was vor sich geht. Ich bin fiir ein absolutes Verbot freihéin-
diger und beschrinkier Vergaben. Die diirfen sich wirklich nur
auf Notfille, wenn z. B. ein Wasserohrbruch passiert, beschrén-
ken. Alles andere muf offen ausgeschrieben werden, damit Kar-
tellbildungen und Beglinstgungen von Firrmen nicht durchgeflihrt
werden k&nnen. . : :

Und wenn Sie auf das ULV, das Verzeichnis des Bausenators,
hinweisen: Sie kennen die Auseinandersetzung mit dem Rech-
nungshof. Erst Ende 1994 hat sich der Bausenator bequemt,
endlich einmal die Baudienststellan im Land Berin aufzufordern,
die Firmen nicht mehr zu beschéftigen, die aus dem ULV gestri-

chen worden sind. Aber ich frage Sie: Wer kontrolliert denn

das? Denn Sie kénnen ja auch Baufirmen beschéftigen, die nicht
im ULV stehen. Das Schreiben hilft also noch nichts, man muB
auch die Umsetzung kontrollieren, und da fehlt die Transparenz.
Die forderm wir auch ein fiir die Bezirke. Man muB kontrollieren,
an wen Bauaufirige vergeben werden und ob diese Firmen bela-
stet sind — ob sie im ULV stehen oder nicht. Das kann man am
besten damit machen, indem man Transparenz iiber diese Fir-
men schafft, Gehen Sie doch den Bezirken die Maglichkeit, Zu-
griff liber EDV auf die Kartei der Kartellbehrde direkt zu bekom-
men; und nicht, daB Herr Nagel ein Fax an einen bestimmten
Bezirk schickt upd sagt: Diese Firma datf nicht mehr beauftragt
werden, weil ich von der Kartellbeh&rds gerade die Mitteilung
bekommen habe, die haben Absprachen gemacht. — Die ande-
ren Bezirke wissen das dann immer noch nicht, sondern miissen
auf das neugedruckte ULV warten.

[Sen Nagel: Gar nicht wahrl]

Das dauert mindestens ein halbes Jahr, und in der Zeit beschaf-
tigen die Bezirke diese Preisabsprachefirmen weiter. Das ist
doch keine Transparenz, das ist doch Unsinn und birokratisch
und zeitverzigernd,

[Beifall bei Bl 90/Griine]

Wir brauchen eine bezirkstibergreifende transparente L&sung.
Aber dazu muB auch der Senat willens sein, solche Firmen tat-
s#chlich nicht mehr beschéftigen zu wollen. Gucken wir uns mal
den neuen Rechnungshofbericht an. Die Firma Siemens, die 33
Jahre lang eine Monopolstellung im Bereich Signalanlagen hatte
und diese jetzt immer noch verteidigt, obwohl der Rechnungshof
es jetzt endlich einmal geschafft hat, daB der Neubau ausge-
schrieben wird. Die Wartung - hat man jefzt festgestellt — wird
Siemens behalten, weil sie ndmlich Lizenzen dafir hat, deshalb
darf die Wartung iiberhaupt keine andere Firma (bemehmen.
Der Senat war liber 33 Jahre nichi fihig, diese Lizenzen zu Uber-
nehmen. Herr Nage! hat immer damit argumentiert: Diese Mono-
polstellung ist vielleicht unschén, aber sichert doch Arbeitsplitze
im Land Berlin. = Nun wissen wir ja, da@ Siemens abbaut, 400
Arbeitspldtze. Auch wenn sie erst mehr abbauen wollten, Sie-
mans geht. Und ich bin gespannt, ob das Versprechen, nun noch
200 Arbeitsplitze hier zu halten, dazu fiihrt, daB3 der Senat wei-
terhin nachgiebig bleibt.

Auch da, Frau Senatorin, mul der Senat eine BewuBiseinsin-
derung vornehmen. Denn wenn er weiter solche Monopole
unterstitzt, dann werden auch die Bezirke und die Bauimter und
Mitarbeiter ein gleiches tun.

[Beifzll bei Bli 90/Griine — Verginzelter Beifall bei der PDS]

Ich komme zum SchiuB. fch bin sehr dafiir, daB die Staatsan-
waltschaft, bei der sich Aktenberge befinden, die villig tiberia-
stet ist — darin sind Hinweise auf Korruption, die die noch nicht
einmal finden, weil sie nicht dazu kommen, sie zu lesen —, daB
diese personell verstirkt wird. Da leicht 50 % der Kosten im
Baubereich durch Bekimpfung der laufenden Korruption einge-
spart werden kénnen, denke ich: Das Geld kann man sinnvoll
dort einsetzen. Und da bleibt sicherlich noch viel Geld zum
Finanziochstopfen in Bertin ilbrig. Nicht groBes Brimborium, Lau-
schangriffe und organisierte Kriminalitit solite man hier ins Ren-
nen werfen, sondern sich ansehen, wie die Praxis funktioniert
und hier die Kontrollen verstérken, Transparanz vergréiBern und

eine BewuBtselnsanderung. einen Verhaltenskodex, der fir alle

im Senat und in alien Baudiensistellen Berlins gilt, herstellen.
[Beifall bei Bti 80/Griine]

Stellv. Prisident Fiihrer: Fir die Fraktion der CDU hat das
Wort der Abgeordnete Hapell

Hapel (CDU): Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Keine Frage, wir brauchen schirfere gesetzliche
Instrumente zur Bekidmpfung der Korruption. Aber — was Biind-
nis 90/Griine hier geboten hat, war weitestgehend Panikmache.

{Wieland (Bl 90/Griine): Haben Sie schon gestern diktiert!]

Wir brauchen eine Bek#mpfung mit AugenmaB. Und ich bin der
Senatorin fiir Justiz auBerordentlich dankbar, daB sie hier wirklich
in einer groBartigen FleiBarbeit ihre umfangreichen Punkte Punkt
fur Punkt abgearbeitet und beantwortet hat. thr gilt unser Dank
flir diese umfangreiche Beantwortung, die eines deutlich
gemacht hat: daB3 dieser Senat, daB diese Landesregierung
nicht Reden und Anfragen stellt, sondern handelt.

[Frau Kinast (Bl 90/Griine); Der Senat darf keine
Anfragen stellen, Sie Unwissender!]

Wie wichtig dieses Thema dem Berliner Senat ist, beweist die’

Tatsache, daB Berlin dieses Thema am Freitag in den Bundesrat
gebracht hat, Ubrigens in einem Rekordtempo, und daB diese
Geselzesinitiative aus Berlin im Bundesrat beschlossen wurde.

Dem Senat Untitigkeit, Verharmlosung, Zurllckhaltung sowie
bewultes Akzeptieren einer Vermischung von Verwaltungs- und
Unternehmensinteressen zu unterstellen, wie es in der Begriin-

dung der Grofien Anfrage heiBt, grenzt schon an Bosartigkeit.

Wir erleben hier den Versuch von Biindnis 90/Griine, sich quasi
als groBer weiBer griiner Riese zu gebérden,

" [Wieland (Bl 90/Griine): Das sind wir,
anders als Sie schwarze Filzmaus!]

Sie wollen sich verstehen als einzig wahre Hilterin der Lauterkeit
des &ffentlichen Dienstes, Dabei darf doch nicht vergessen wer-
den, woher diese Bundesratsinitiative kam. Und ich erinnere Sie,
Herr Wieland, der Sie besonders laut schreien, daran: Sie hatten
ja schon einmal — Gott sei Dank kurzfristig — Gelegenbeit, in
dieser Stadt politische Verantwortung zu tragen.

[Wieland {B{ 90/Griing): 2u kurz!]

Diese Verantwartung haben Sie damals nicht genutzt, dieses
Thema in der Form umzugetzen, wie Sie es hier beklagen und
beschreien. Mit dieser Bundesratsinitative kannte die unionsge-
filhrte Landesregierung aus Betlin einmal mehr unter Beweis
stellen, daB sie nicht nur fir das Land Berlin gute Arbeit leistet,
sondern in welerlen Hinsicht auch ein Motor filr den Bund sein
kann.

[Frau Kiinast (Bl 90/Griine}: Sie haben nicht mai
" eine GroB8e Anfrage gestellt, Sie Versagerl]

Was mich und meine Fraktion an den Antridgen und der
Anfrage am meisten drgert und st&rt, ist, dal unweigerlich der
Eindruck entstehen muB, als ob der gesamte Betliner éffentliche
Dienst korrupt ist — von der uniersten Ebene bis zur Verwaltungs-
spitze. Auch schon die italienische Bezeichnung ,mani pulite®
soll offensichtlich implizisren, daB im Berliner &ffentlichen Dienst
italienische Verhéltnisse herrschten. Damit werden Angste in der
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Bevélkerung geschiirt, Vorurteile bewuBt verstidkt. Ich finde es
schlimm, wenn dies durch Politiker geschieht, die anstreben,
diese Stadt regieren zu wollen. Unverstiindlich zugleich ist, daB
die Fraktion Blindnis 90 bewuBt die Angehérigen der Berliner
Verwaltung in Verruf bringt.

Stellv. Prisident Fiihrer: Herr Abgeordneterl Gestatten

Sie eine Zwischenfrage?

Hapel {CDU): Neinl ~ Wir verwahren uns gegen eine pau-
schale Verddchtigungskampagne gegen den &ffentlichen
Dienst

[Vereinzelter Beifall bei der CDUJ

Gerade die Beschiftigten des Berliner &ffentlichen Dienstes
haben in den vergangenen Jahren nach der Wiedervereinigung
GroBartiges geleistet. Hierflir gilt der Dank den Angestellten,
Arbeitern und Beamten in Berlin. Meiner Fraktion und mir liegt es
fern, die in Betlin aufgetretenen Komruptionseinzelfille zu ver-
schweigen oder garzu verharmlosen. Aber wie oft muB auch hier
die Kirche im Dorf gelassen und mit Augenmaf an die Dinge her-
angegangen werden. Es bringt nichts, die Falle zu tberhdhen.
Dies ist leicht fur die Opposition, bringt Pluspunkte in den
Medien und dient der Profilierung. Leider ist es heute ja so, daB
man in den Medien nur mit Schreckensnachrichten auffillt. Die
vielen Zehntausenden, die ordentlich und nicht bestechlich tag-
taglich ihre Arbeit machen, finden dort leider keine Beachtung.

[Beifall bei der CDU -
Dr. Lange (FDP): ,Berliner Rundschau®!]

Hier mit zwei Einzelfdllen, wie es die Fraktion Biindnis 90
gemacht hat, am Freitag an die Presse zu gehen, zeigt ein Sttick
Mentalitdt von Frontberichterstattung, Natiidich macht es uns
alle betroffen, wenn wir lesen mflssen, daB z. B. drei Berliner
Polizisten Anfang dieses Jahres in den Verdacht gerieten, Bor-
delibetriebe-gegen Cash und andere Leistungen des Rotlichtmi-
lieus vor Razzlen gewarnt zu haben, oder andere Beschiftigte
festgenommen wurden, weil sie eng mit chinesischen Schleuser-
banden zusammengearheitet haben sollen. Wir sehen auch, dal
die organisierte Kriminalitét versucht, mit Korruption in Staat und
Verwaltung Fufl zu fassen.

[Frau Dr. Ziemer {Bii 90!Grune) CQuatsch!]

Dies mu$ verhindert werden. Man muB sich aber auch die Zahl
vergegenwirtigen — und das meine ich mit ,AugenmaB® —: Die
Berliner Verwaltung umfafit tiber 275 000 Beschéftigte;

[Kammholz (FDP): Das ist ja das Problem! ~
Dr. Lange (FDP): Das sind einige zu viell]

1994 gab es in Berlin 193 Ermittlungsverfahren, die sich gegen
286 Beschuldigte richieten. Zu den Beschuldigten gehdrten
nicht nur Amtstriger wegen des Verdachts der Yorteilnahme und
der Bestechlichkeit, sondern auch die Vorteilsgeber wegen des
Verdachis der Vortellsgewiihrung und der Bestechung. Bislang
ist offenbar lediglich in 18 Verfahren Anklage erhoben und in
neun Verfahren Strafbefehl beantragt worden, wobei erst unge-
fahr 80 Verfahren abgeschlossen sind.

[Frau Dr. Ziemer {Bii 90/Griine)}: Was beweist das?
Daf} es die nicht gibt, oder wie?]

Meines Erachtens miissen diese Einzelfille, die in der Tat das
Ansehen des éffentlichen Dienstes belasten, aufgeklirt werden.
Pies ist auf der gegenwirtigen Rechisgrundlage schwierig; fast
noch schwieriger ist es, zu Verurteilungen zu kommen. Grund
dafiir ist, daB man die sogenannten Unrechtsversinbarungsn
braucht, also den Nachweis, daB die Bestechungshandlungen
und die darauf folgenden Diensthandlungen des Amtstrigers in
einem Zusammenhang stehen. Die Beteiligten missen zum
Reden gebracht werden, denn in diesem Bereich ist Schweigen
leider Gold wert.

Mindestens genauso wichtig wie die repressive Seite ist die
praventive Schiene. Dies ist ein mihevoller Weg, der genau
durchdacht werden muB. Aber mit dem genauen Durchdenken
und dem realistischen Einschatzen von Sachverhalten hat die
antragstellende Fraktion jhre Schwierigkeiten; das konnten wir
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hier im Plenum schon &fter feststellen. Es ist sehr [eicht, bloBe
Forderungen aufzustellen, wie zum Beispiel, die Koordination der
Zusammenarbeit beim Regierenden Birgermeister anzusiedeln.
Dies ist wiederum typisch fiir lhre Fraktion, Herr Wieland: Der
Regierende Biirgermeister soll fiir alles verantwortlich sein und
eine Art Superkontrolifunktion wahrehmen. Es ist ja ein sehr
gutes Zeichen, wenn Sie unserem Regierenden Biirgermaister

“§6 viel Vertrauen schenken, aber diese Uberfrachtung von Kom-

petenzen ist in diesem Fall nicht notwendig. Die Schaffung der-
artiger Prazedenzfalle muB vermieden. werden.

Sehr viel sinnvoller ist dagegen das, was Innensenator Heckel-
mann in seinem Bereich eingeleitet hat — die Einrichtung einer
Arbeitsgruppe gegen Korruption, die nur den Weisungen des
Senators und der beiden Staatssekretire untersteht und anson-
sten unabhingig ist. Wichtig ist mir und meiner Fraktion, daB
mehr als bisher auf Pravention gesetzt wird, daB Problemorien-
tierungsgespriche mit Leitungskriiften unterschiedlicher Ebe-
nen und Bereiche geflihrt werden und mehr Stichproben stattfin-
den.

In der kurzen Zeit der Existenz dieser Arbeitsgruppe sind
bereits wichtige und beachtliche Ergebnisse erzielt worden. For-
derungen wie mehr Personalrotation oder verstérkte Teamarbeit
sind zu Uberpriifen, denn damit setzt man sich méglicherweise
schnell in einen Gegensatz zu dem, was hiufig gefordect wird —
eine schlznke Verwaliung. Die Arbeitsgruppe wird eine
Schwachstellenanalyse durchfiihren. Wichtig ist aber auch, daB
dem einzelnen Beschiftigten — bei all den wiinschenswerten
Stichproben, wie sie von der Justizsenatorin angedeutet wurden
— nicht von vorntherein das Gefihl gegeben wird, man miBtraue
itwn. Bevor das groBe Suchen losgeht, muB es immer einen
Anfangsverdacht geben. .

Jedenfalls ist zu hoffen, daB auch andera Verwaltungen dem
positiven Beispiel des Innensenators folgen und eine vergleich-
bare Arbeitsgruppe einrichten, denn auch in Bereichen, bet
denen man vom Gefiihl her nicht gleich Korruption vermutet,
kann ein Gefahrdungspotential stecken. Vor allem hofft meine
Fraktion, daB sich auch der Bausenator der Vorgehensweise des
Innensenators anschlieBen wird.

Die CDU-Frakticn ist erleichtert, daB der Senat im Hinblick auf
die gesetzlichen Grundlagen zur Korruptionsbekampfung
mittlerweile viel in Gang gesetzt hat. Die angestrebten Gesetzes-
anderungen im Strafgesetzbuch und in der Strafprozefiordnung
werden die Rechislage klarer maghen. Positiv ist, daB nun
bereits eine strafbare Handlung mit einem Strafrahmen von zwei
Jahren ader einer Geldstrafe ochne Machweis einer Gegenlei-
stung vorliegen soll, wenn der Vorteil im Zusammenhang mit der
amtlichen Tatigkeit angenommen oder gewiihrt wird. Das Anhe-
ben des Strafrahmens bei den §§ 332 und 334 SiGB und die
Hochstufung zu einem Verbrechen sind sehr zu begrilBen, da
dadurch ein stéirkerer Abschreckungsefifekt zu erwarten ist. Die
Erwartung, durch die Verurteilung wegen eines Verbrechens die
Beamtenstellung und mithin die berufliche Existenz zu verieren,
wird den einen oder anderen potentiellen Tdter doch abhalten,
sich kiuflich zu zeigen.

[Frau Dr, Ziemer {Bi 90/Grilne): Und im Baubereich
gehen sie in die frele Wirtschait und verdienen noch mehrl]

Sinnvoll ist auch die Ausdehnung des Strafenkatalogs auf
Beschiftigts von Unternebmen, an der die éffentlichen Hand
mehrheitlich beteiligt ist oder die Sffentliche Zwecke verfolgen,
denn die Rechtsform datf nicht ausschlaggebend sein firr die
strafrechtliche Beurteilung.

Das Aufdecken der Taten wird erleichtert durch die Einfithrung
des neuen & 335 b StGB. Dies gilt fiir Titergruppen, die bereits
iber einen lingeren Zeitraum immer stdrker in korruptes Verhal-
ten verwickelt sind und auf diese Weise einen Anreiz zum Aus-
stieg erhalten.

Last, but not least ist die Anderung der StrafprozeBordnung
positiv zu bewerten, denn hier wird den Strafverfolgungsbehdr-
den ein Verfolgungsinstrumentarium an die Hand gegeben, das
sich unsere Partet flir noch geféhriichere Bereiche der Kriminali-
tdt schon lange wiinscht.
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Beide MaBnahmen — die Arbeitsgruppe des Innensenators
und die Bundesratsinitiative Berlins = zeigen, da der Senat alles
andere als untdtiq geblieben ist und den Handlungsbedarf
erkannt hat, auch ohne Aufforderung durch die antragstellende
Fraktion. Durch die ergriffenen MaBnahmen, die wie die Bundes-
ratsinitiative hinsichtlich der Anderung der §§ 332 ff. sogar (iber
das von Bundnis 90/Griine Geforderte hinausgehen, wird die
Offentlichkeit erkennen, dab der Berliner Senat, daB diese Koali-
tion das Problem ernst nehmen, ohne neue Angste zu schilren. —
ich danke Ihnen flr lhre Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der CDU]

Stellv. Président Fiihrer: Fiir die Fraktion der PDS hat das
Wort der Abgeordnete Zillich!

Zillich (PDS): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Fraktion Blindnis 90/Grine hat die Begrtindung ihrer Grofien
Anfrage mit dem Satz eingeleitet:

Korruption findet potentiell tiberall dort statt, wo Entschei-
dungen getroffen werden, die fiir Dritte von materieilem
oder immateriellem Interesse sind.

Vallig richtigl lch wiirde hinzufiigen: Die Existenz von Korruption

ist in einer Giesellschaft, die maBgeblich dber das Streben nach
wirtschaftlichem Vorteil funktioniert, véillig normal, Natlirlich ist es
nicht fernliegend, daB jemand, der einen erheblichen Gewinn in
Aussicht hat, wenn er zum Beispiel etwas an die Sffentliche
Hand verkauft, sehr erfinderisch wird, wenn es darum geht, sich
digsen Gewinn nicht entgehen zu lassen und - wie auch immer —
EinfluB auf &ffentliches Handeln zu nehmen. Es ist auch nicht ver-
wundetlich, dab dies nicht immer mit legalen Mitteln geschieht
und daf dies auch durch direkte Vorteilsnahme derjenigen
geschieht, die dffentliche Entscheidungen verantworten oder
exekutieren. Da entsteht dann sehr schnell eine Interesseniiber-
einstimmung. Und genau diese nicht legale EinfluBnahme zum
Beispiel der Wirtschaft auf 6ffentliches Handeln meint ja die von
lhnen angesprochene Korruption. '

Trotzdem ist es fir mich verwunderdich, daB Blndnis 80/
Grine in ihrer GroBen Anfrage und in weiteren Antriigen zu
diesem Thema nicht die dieser Gesellschaft immanente Norma-
litdt von Korruption thematisiert, sondern sich ausschlieBlich
darauf beschréinkt, Symptome mit neuen Apparaten zu
bek&mpfen. Es sollten auch Fragen nach dem Zeitpunkt und
dern kampagnenartigen Charakter der Antrags- und Anfragenof-
fensive von Bundnis 90/Griine gestellt werden. Wahlkampfab-
sichten scheinen nicht fern zu liegen, das ist auch normal, denn
es kommt immer ganz gut, sich ein Image als Anti-Korruptions-
Partei zu verpassen. : :

Ich denke allerdings, daB man viglleicht etwas sensibler in der
Wahi seiner Wahlkampfthemen sein scllte. Schwierig ist ndmlich
schon, daB das Thema ,Korruption® wieder einmat mit Begriffen
wie Flut und Welle® eingeleitet wird, daf die Existenz eines kra-
kenartig die Gesellschaft in ihren Grundfesten bedrohenden

Dings suggeriert wird und dal sogar — es wurde schon ange-

der Antriige legt nahe, daB hier Ideologie produziert wird. Diesen -

Mechanismus haben wir zuletzt beim Postulat der ideologischen
Chimére der organisierten Kriminalitit erlebt, was dann in das

hiibsche Verbrechensbekdampfungsgesetz gemtndet hat. Bei .

der Bewertung dessen sind wir uns wahrscheinlich weitgehend
ainig. -
Hier scheint mir allerdings eine Paradigmenverschisbung im
Sicherheitsdiskurs stattzufinden, mit dem sich schon andeuten-
den Effekt — wir haben es gehdrt —, neue Sicherheitsapparate
aufzubauen und neue Grundrechiseinschrinkungen zu verwirk-
lichen. Abgesehen von den schon an sich problematischen MaB-
nahmen, die in der GroRen Anfrage implizit gefordert werden —
zum Beispiel der Datenabgieich, chne den Datenschutzaspekt
auch nur anzusprechen —, gab es natiirlich sofort, das war vor-
aussehbar, die Reaktion vom Senat und der CDU. Natdglich hat

die Senatorin sofort die Aufweichung des Fernmeldegeheimnis-

ses und eine Vorverlagerung des Anfangsverdachis gefordert,

. und = na klar! — der generalpriventive Reflex schlug auch wieder

zu: Es wurden wie fast immer, wenn gesellschafiliche Probleme
in die Offentlichkeit dringen, hértere und mehr Haftstrafen gefor-
dert oder in Aussicht gestellt.

Dazu kénnen Sie von Biindnis 90/Grine natiiflich sagen, daf
Sie das alles nicht gewollt haben. Wobei ich mir dabei nicht so
sicher bin, denn die Kritik von Frau K{inast an der Telefoniiberwa-
chung beschrinkte sich darauf, daB sie nicht so effizient sei. Sie
kritisierte den Senat dafiir, daB er nicht in der Lage sei, richtig
und ernsthaft abzuhdren, Man muB schon sehen, wie man sich in
einem gesellschaftlichen Diskurs bewegt und was die Effekie
des eigenen Handelns sind.

lch will mit meinen Ausfithrungen Korruption nicht vernied-
lichen oder verharmlosen,

[Frau Dr. Ziemer (Bii 90/Griine}: Haben Sie aber gemachtl]

deren Existenz schon gar nicht leugnen, aber man muB aufpas-
sen, daB man nicht in kampagnenartigen Alarmismus in einem

antidemokratischen Affekt suggeriert, dieses Problem sei #osbar,

- und das auch noch ordnungspolitisch durch eine Mischung
von Aufhau neuer Kontrollapparate und Reprassionen.

Natiirlich ist es bekdmpfenswert, wenn demokratisch legiti-
mierte oder kontrollierte Entscheidungsprozesse zum eigenen
Vorteil durch private, wirtschafiliche EinfluBnahme konterkariert

.werden. Das ist das eigentliche Problem und nicht die morali-

sche Verwerflichkeit bestimmter Handiungen. Natlirlich ist es

 bekimpfenswert, wenn Mittel, die &ifentlich — d. h. demokratisch

kontrolliert - verwendet werden sollen, diesem Zugriff flr private
Zwecke entzogen werden, und damit der Handlungs- und Vertei-
lungsspielraum der &ffentlichen Hand eingeengt wird. Es ist
bekimpfenswert, wenn Handlungen &ffentlicher Institutionen
tber Schmiergeld und Seilschaften von privaten Interessen
bestimmt werden. Aber einschrénkbar ist dieses Problem nur
durch mehr Transparenz, durch das Ausschraiben &ffentlicher
Auftrage, durch den Abbau abgeschotteter Biirokratien und
letztlich mehr demokratische Kontrolle und mehr Demokratie.

[Frau Dr. Ziemer (Bii 90/Grline): Genau das
haben wir gefordert!]

In Punkt 5 der GroBen Anfrage wird ein Thema berlihrt, dafi

tatsschlich ein politisch dringendes ist, die dort angesprochene
Tendenz der Privatisierung &ffentlicher Aufgaben. Hier geht es
darum, was €s eigentlich bedeutet, wenn in einem Gemeinwe-
sen die Erledigung 8ffentlicher Aufgaben der demokratischen
Kontrolle und der EinfluBnahme der Legislative entzogen wird.
Damit wird Privatisierung im Gbrigen auch begriindet, daB genau
dieser Effekt statifinden soll. Es geht um die Frage, was es
bedeutet, wenn Transparenz gegenliber der Oifentlichkeit und
dem Parlament abgebaut wird. Ich méchte dies kurz an einem
recht drastischen Beispiel erlfiutern, das uns gerade beschiftigt,
Wir haben zur Zeit den Olympia-Untersuchungsausschus,
darauf ist bereits hingewiesen worden. Allein die Tatsache seiner
Existenz verdeutlicht ein Problem. Es war von seiten des Parla-
ments gar nicht mehr anders moglich, Aufklirung ber AblEufe in
der privatrechtlich organisierten Olympia GmbH zu erhalten. Die
normalen palamentarischen Instrumente wie Anfragen und
Besprechungen wurden blockiert durch die Nicht-Auskunfts-
pilicht der privaten Olympia GmbH. Das heifit, eine Kontrolie der
doch so gewollten &ffentlichen Aufgabe ,Olympiabewerbung”
war seitens des Parlaments kaum méglich. Wir konnten in dem
UntersuchungsausschuB — ohne hier einen Bericht vorwegneh-
men zu wollen — feststellen, welch ein Interessengeflecht sich
bei solch einer Konstruktion zwischen Verwaltung, Olym-
pia GmbH, Marketing GmbH und Sponsoren weitgehend jen-
seits &ffentlicher Kontrolle entspinnt und daB dies oft nicht zum
Vorteil der &ffentlichen Haushalte ist. Hier entsteht ein Feld, auf
dem die Durchsetzung privater wirtschaftlicher Interessen gegen
die dffentliche Hand gedeihen kann. Wir sollten hier besonders
aufmerksam sein, um so strukiurell etwas an der Eind3mmung
der Mbglichkeit zu tun, daB wirtschaftliche Interessen Einzelner
das Handeln o6ffentlicher Institutionen oder die Verwendung
tffentlicher Gelder zum eigenen Vorteil bestimmen. — Danksl

[Beifall bei der PDS]
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Stellv. Prisidentin Brinckmeiler: Fir die Fraktion der SPD
jetzt der Kollege Hildebrandt!

Hildebrandt (SPD): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Lassen Sie mich eingangs feststellen, daB ich der bis-
herigen Diskussion und auch den Feststellungen des Senats mit
einiger Verwunderung gefolgt bin. Da gibt es nahezu jeden Tag
Meldungen in den Zeitungen, wie gerade vor einigen Tagen die,
daB der Priasident des Bundeskriminalamtes Zachert, keine
Stadt — und auch keine Verwaltung — von dem Verdacht der Kor-
ruption ausnimmt, sondern faststellt, daB dies mehr und mehr —
wenn ich es richtig sehe — von der Ausnahme zur Regel wird.
Nun wird niemand in diesem Land behaupten, wir hdtten uns
bereits an bestimmte Verhilinisse herangetastet — wie sie in
manchen Landern herrschen —, wo man weiB, daBl man bei der
Fuhrerschein- oder PaBkontrolle tunlichst eine groBere Banknote
in den entsprechenden Ausweis legt, damit die Kontralle wie
gewinscht abluft. Aber hier nun andererseits, Frau Senatorin,
fiir den Senat so zu tun, als sei Berlin die ganz groBe Ausnahme,
das — mit Verlaub gesagt - verwundert mich.

[Beifall bei Bil 90/Griine]

Nach der zweiwertigen Logik kann etwas nicht sein und gleich-
zeitig nicht-sein. [rgend jemand muB da Unrecht haben.

Es verwundert mich aber auch die CDU. Wenn der Kollege
Hapel - ganz abgesehen davon, daB er hier eine nette Replik im
Wahlkampf filhrt, etwas friih, wie ich finde — lediglich auf die
alten Modelle zurlickkommt, die schorn immer sein Thema waren:
Erstens der groBe Dank an die Beamten und Angestellten des
ffentlichen Dienstes — die sich dann gebauchpinselt fiihlen —,
und hinterher die immer wiederkehrende Forderung nach einer
Geselzesverschirfung. Wer glaubt eigentlich heute. noch,
nachdem wir wissen, wie es in Korruptionsskandalen funktio-
niert, daB Gesetzesvarschérfungen eine Wirkung haben? = Kor-
ruption hat nach meinem Eindruck zun&chst einmal zur Voraus-
setzung, daB derjenige, der bestochen wird, sich ausrechnet, ob
es sich denn auch lohnt — selbst dann, wenn er dabei erwischt
wird. :

[Frau Dr. Ziemer (Bl 90/Griine): Erst einmal muB er
erwischt werden!]

Dies ist ein Rechenexempel. Weil dem so ist, sollta man darauf
spiter noch einmal zurlickkommen.

Mich verwundert auch die Haltung des Senats, so zu tun, als
sei die Vermittlung von Wissen das entscheidende Froblem.
Jeder kiinftige Beamte und Angestelite wird darauf hingewiesen,
zu welchen Folgen es filhrt, wenn man korrupt ist, als wenn das
nicht schon jeder Abiturient — und vielleicht auch jeder Realschii-

_ler = wiiBte. Jeder normal durchschnittlich gebildete Mensch

weil, was Korruption ist, was sie bewirken kann, und weil3 auch,
daB man so etwas nicht macht. Das erinnert mich immer wieder
an ein Erlebnis in Bremen. Als ich dort einmal titig war, stand am
Stadtrand ain groBes Schild mit der Aufschrift JIn dieser Stadt
sind Verkehrsunfille verboten®. 100 Meter weiter habe ich den
ersten gesehen. Das kann es doch wirklich nicht sein.

leh persénlich etinnere mich deshalb lieber an das, was
Demokratie eigentlich bedeutet. [n der Demokratie besteht das
gingige Menschenbild nicht darin, daB wir alle anstindig sind.
Bestentfalls heit es, daB wir alle mehr oder weniger unanstindig
sind und es deshalh nur darauf ankommt, Kontrollinstanzen auf-
zubauen, die diese Unanstidndigkeit in Grenzen hilt. Mehr
werden wir nicht schaffen. DaB wir — wie iiberall ~ s0 auch im
tifentlichen Dienst Menschen haben, die ihre finanziellen Inter-
essen flr eine bestimmte Anstiindigkeit hintanstellen, halte ich
fir ein Gerlicht. Es kann nur darum gehen, Kantroliinstanzen zu
schaffen, die nun diese Unanstindigkeit in Grenzen halten. Hier
kann es auch wiederum nicht darum gehen, noch mehr Birokra-
tie aufaubauen und méglicherweise mit den Abh&rgeriten zu
hantieren. Das Verfahren kann sehr viel einfacher sein.

Das Verfzhren kann darin bestehen, daB eine Institution — sei
es der Landesrechnungshof — stichprobenartig tiberpriift, wo
Korruption méglich ist. Und sollte er etwas finden, dann ist ein
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Anfangsverdacht gegeben, den die Staatsanwaltschaft verfol-
gen kann. Dabei scheint mir das entscheidende Problem zu sein,
die Folgen flir den Bestochenen so furchtbar zu gestalten, dafi
jegliche Berechnung fiir ihn von vomherain sinnlos ist. Die Sum-
men, die dann der Bestechende bezahlen miBte, miiBten so
hoch sein, daB es sich fitr ihn nicht mehr lchnt. DaB heiBi in aller
Regel, daB neben einer langjshrigen Strafe die Einziehung des
erworbenen Vermogens steht — und natiirlich die Entlassung aus
dem Sffentlichen Dienst. Fir den Bestechenden mtiBte es nicht
nur eine Sperre von zwei Jahren zur Folge haben, sondem derje-
nige bekommt keinen &ffentlichen Auftrag mehr. Wenn er das
welB, wird er es sich iiberlegen.

[Beifail der Abgn. Barthel (SPD), Gram (CDU)
und Weitzel (CDU)]

Alles in allem ist die Diskussion fiir mich unbefriedigend, sowohil
was die Primissen angeht, als auch, was die Antworten betriift.

[Beifall bei det SPD - Vereinzelter Beifall bei Bi 80/Griine]

Stellv. Présidentin Brinckmeler: Fiir die Fraktion der FDP
hat jetzt Herr Dr. Lange das Wort|

Dr. Lange {FDF): Frau Prasidentin! Meine Damen und Her
ren! Herr Kollege Hildebrandt, ich bin lhnen dankbar, da@ Sie
eirige neue Gesichtpunkte in die Debatte eingebracht haben.
leh glaube, wir sind uns einig, daB nach dem, was wir bisher in
den letzten Wochen vom Senat und hier inshesondere aus der
Innenverwaltung von Herrn Heckelmann gehért haben, das Pro-
blem der Korruption, der aktiven und passiven Bestechung
bedauerlicherweise verharmlost wurde. Deshalb gilt es, der
Justizsenatorin Frau Peschel-Gutzeit zu danken, daB sie die vom
Seiiat eirigebrachte Bundesratsinitiative angestoBen hat. Sie
war diejenige im Senat, die sehr schnell erkannt hat, daB es sich
nicht um Einzelfille handelt, sondern diesbezliglich ein grund-
sitzliches Problem im &ffentlichen Dienst Berlins bei Beamten,
Angestellien und Arbeitern besteht, dem entgegengetreten wer-
den muB. Allerdings meinen wir, Frau Senatorin, daB die von
Ihnen vorgeschlagenen MaBnahmen fiir Kontrollmdaglichkeiten,
Einwirkungsmdglichkeiten, préventive MaBnahmen und dis Ver-
besserung der Kooperation der zustéindigen Institutionen das
Grundiibel der Korruption nicht bekiimpfen, sondern allenfalls
einddmmen kdnnen.

Die Grundsatzfrage ist doch eigentlich, warum es m&glich ist,
daB im &Hentlichen Dienst in Berlin aktive und passive Beste-
chung in dieser groBen Zahl méglich wurden. Warum ist es fiir
die im &ffentlichen Dienst Tatigen interessant, sich bestechen zu
lassen? Ich glaube schon, daB Sie alle mglichen MaBrahmen
ergriffen haben oder noch ergreifen werden, um die Korruption
einzuddmmen. Dennoch miisse auch dieser Frage nachgegan-
gen werden, weil wir ansonsten Gefahr laufen, nur Phinomene
und nicht die wirklichan Wurzein zu hekampfen.

Insoweit ist es zu begriifien, daB Sie nun eine Arbeitsgruppe
eingesetzt haben, die sicherlich auch mit der vom Innensenator
bereits im Februar vollmundig eingesetzien Arbeitsgruppe
2usammenarbeiten werde.

[Zuruf der Frau Abg. Dr. Ziemer (Bl 90/Girline}]

Fraglich ist allerdings, ob die traditionellen Methoden zur
Bekdmpfung von Korruptionsphinomenen ausreichen. Ist es
nicht sinnvall, tber neue Wege nachzudenken, da bei der Kor-
ruption neue ldeen entwickelt und auch technologische Maglich-
keiten genutzt werden, Der Aspekt, das Problem auch mit unkon-
ventionellen Mitteln anzugehen, ist bei thnen etwas zu kurz
gekommen. Die erfolgreichsten Mittel der Korruptionsbekimp-
fung im 8ffentlichen Dienst sind die, Gber die man gar nicht
spricht. Auf alles, was an MaBnahmen bekannt wird, kénnen sich
die Betroffenen einrichten.

Nun hat die Fraktion BOndnis 90/Griine vorhin den Begriff der
nnormalen Korruption* eingebracht, Frau Kollegin Kiinast. Das ist
ein sehr gefihrlicher Begriff, denn wenn wir der Korruption
bereits einen Schein von Narmalitst geben, dann zeigt das, daB
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der Hebel noch viel friher angesetzt werden muB. Es zeigt letzt-
endlich, welchem gewandelten Rechis- bzw. Unrechisbe-
wuBtsein wir inzwischen unterliegen. Die zu ergreifenden Maf-
nahmen missen bereits bei den Bildungseinrichtungen ange-
wendet werden, um Kindern und Jugendlichen bereits frithzeitig
zu erkliren, was Recht bzw. Unrecht ist. Gelegentlich soliten wir,
die wir hier sitzen, auch einmal an unsere sigene Brust klopfen
und fragen, wie oft wir bei der Gratwanderung zwischen Recht
und Unrecht auf die falsche Seite geraten.

[Frau Dr. Ziemer (B 90/Grline): Deshalb wollten wir mat
Abgeordnete untersuchen!]

Wir selbst sagen oft, daB es sich bei bestimmten Vorgéngen um
ein ,Kavaliersdelikt* handelt, das noch hinnehmbar sei. Man
kommt an das Grundiibel des Problems nur heran, wenn das
RechtsbewuBtsein in der Gesellschaft entsprechend geschérft
wird. Ansonsten diirfen wir uns nicht wundern, wenn die jungen
Menschen in den verschiedenen gesellschaftlichen Bereichen
wie Privatwirtechaft, Medien, Verbandswesen und im &ffent-
lichen Dienst fir die Korruption anfillig werden.

[Zuruf der Frau Abg. Volkholz (Bii 90/Griine)]

Neben den von lhnen vorgetragen MaBnahmen, Frau Senato-
rin, ist es sehr wichtig, daB bei der Auswahl der im offentlichen
Dienst Tatigen sehr sorgfiiltig die Eignung, bis hin zur charakter-
lichen Eignung gepriift wird. Darltber hinaus muB das Augen-
merk auf die verstarkte Aus- und Weiterbildung der Beschaifig-
ten gerichtet werden. Zudem muf hinsichilich der Fihrung von
Mitarbeitern nicht nur die Viorbildfunktion vorgelebt werden, son-
demn es muB den verantwortlichen Mitarbeitern auch mitgeteilt
werden, daB Fithren gleichzeitig auch Kontrollieren heiBt. Es ist

"unser Eindruck, daB in vielen hierarchisch strukturierten Berei-

chen der Berliner Verwaltung zwar gefiihrt, aber nicht kontrolliert
wird.

Wenn jemand dabei erwischt* wird, den &ffentlichen Dienst
von auBen = auf welcher Ebene auch immer — zu bestechen oder
Mitarbeiter im &ffentlichen bei der Annahme von Leistungen
beobachtet werden, so missen auch wirklich abschreckende
Sanktionen verhingt werden.

Stellv. Priisidentin Brinckmeier: Herr Kollege Dr. Lange,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kollegin Dr. Ziemer?

Dr. Lange {FDP): Nein, im Augenblick nicht! — Wenn ein Mit-
arbeiter des &ffentlichen Dienst ,erwischt* wird, dann reicht es
nicht aus, ihn mit Sanktionen in der GréBenordnung von etwa
zwei Jahren zu belegen. Es milsse eine abschreckende Wir-
kung erzielt werden, damit der Gefahr, daB diesem Verhalten
nachgeeifert wird, entgegengetreten wird. Ich meine schon, daB
eine abschreckende Wirkung fiir die, die im &ffentlichen Dienst
tétig sind, erzeugt werden muB, Auch die, die von auBen versu-
chen, Entscheidungsprozesse im &ffentlichen Dienst zu beein-
flussen — darauf hat der Kollege Hildebrandt zu Recht hingewie-

sen —, miissen mit Sanktionen bis hin zum Entzug von Siaats-

auftrBgen bestraft werden.

Fazit: Der vom Senat beschrittene Weg ist richtig. Er greift lei-
der zu spit, weil die Hinweise, die insbesondere bei der Innen-
verwaltung in den letzten Monaten bereits eingegangen sind,
vielféltig waren. Aber nur im Zusammenspiel mit anderen Institu-
tionen im Lande werden wir das Problem der Korruption in den
Griff bekommen. Den Bildungseinrichtungen kommt fiir die Ver-
mittlung von Rechts- bzw. UnrechtsbewuBtsein dabei eine
besondere Aufgabe zu, Wir werden die Korruplion nicht aus-

schalten kiinnen. Wir kénnen aber Auswiichse verhindemn,

Solange wir alle noch in irgendeiner Form in dhnlichen Situatio-
nen waren, wie sie der Kollege Hildebrandt geschildert hat — der
bertihmte Schein im PaB, wenn man irgendwo auf der Welt ein-
reist —, solange diese Phinomene noch Erfolg haben, werden
wir bedauerlicherwsise damit leben miissen, daB Korruption
stattfindet, ob es uns schmeckt oder nicht. Der Weg, den der
Senat eingeschritten hat, geht in die richtige Richtung.

[Beifall bei der FDP -
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der SPD]

Stellv. Priisidentin Brinckmeier: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Damit ist die GroBe Anfrage erledigt.

Zum Antrag von Biindnis 90/Grline {iber Mani pufite |, Druck-
sache 12/5243, empfiehlt der AusschuB die Ablehnung. Wer
dem Antrag seine Zustimmuyng zu geben wiinscht, den bitte ich
um das Handzeichen. — Die Gegenprobe! — Stimmenthaltun-
gen? -~ Damit ist der Antrag abgelehnt.

Zum Antrag von Biindnis 20/Griine Gber Mani pulite Il liegt mit
der BeschiuBempfehlung Drucksache 12/5641 eine Neufassung
vor. Wer dieser BeschiuBempfehlung seine Zustimmung zu
geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen, — Gegenpro-
be! — Stimmenthaltungen? — Bei einigen Giegenstimmen und
einer Stimmenthaltung ist diese BeschluBempfehlung mit deut-
licher Mehrheit angenommen.

(21]
Wir kommen jetzt zu

Hd. Nr. 21, Drucksache 12/5510:

GroBe Anfrage der Fraktion der PDS iiber Situa-
tion insolventer bzw. insolvenzgefihrdeter priva-

~ter Haushalte und das Niveau der sczialen Schuild-
nerberatung im Land Berlin

Hier begriindet fir die Fraktion der PDS die Frau Abgeordnete
Wagner.

_Frau Wagner {PDS): Frau Prasidentin! Meine Damen und

.Herren!| Sie stimmen sicherlich mit uns {tberein, daB sich die

Situation im Lande Berlin hinsichtlich der Anzahl ver- und tiber-
schuldeter Haushalte sténdig verschirft. Aus der Presse erighrt
man beispielsweise solche Daten: Mitte 1984 waren ca.
120 000 Haushalte in Berlin verschuldet. Jede Woche wurde ca.
200 Haushalien der Strom abgeschaltet. Wohnungsrdumun-
gen bei Familien mit Kindern werden nicht nur ausgesprochen,

.sondern auch durchgefithrt. Die ,Berliner Zeitung” versffant-

lichte am 10. April 1995 folgende Zahlen Uber Zwangsriumun-
gen: Friedrichshain 242, Hellersdorf 216, Prenzlauer Berg 174.
Die wenigsten Zwangsriumungen wurden in Hohenschénhau-
sen mit 35 durchgefiihrt. 1994 muBten in Berlin 1 408 Unternah-
men aufgeben. [n den gstlichen Bezitken lag die Konkursrate

. wegen Uberschuldung um 60 % hsher als im Westtell der Stadt.

Die zunehmende Anzahl insolventer und insolvenzgefihrdeter
Haushalte gibt AnlaB, nachzufragen, worin der Senat die Ursa-
chen flr diesen Sachverhalt sieht und welchs MaBnahmen ein-
geleitet wurden bzw. eingeleitet werden.

Nicht selten muBten wir feststelten, dal3 in der &ffentlichen Auf-
fassung Verschuldungen oft auf subjektive Ursachen bei den
Betroffenen zun’.’lckgefuhrt werden. Gilt Verschukdung aligemein
noch als Kavaliersdelikt in der sifentlichen Meinung, wird Uber-
schuldung aligemein abgelehnt. Oder es gibt auch solche Mei-
nungen wie: Wer zum Sozialamt geht, mul3 sich zusitzlich Geld
geben lassen, weil er oder sie mit dem eigenen Geld nicht aus-
kommt. = In der Realitit spiegelt sich das dannh so wider: Viels,
die wirklich einen Anspruch auf Sozialleistungen hitten, gehen
gar nicht erst zum Sozialamt, weil sie sich schdmen, auf Hilfe von
auBen unverschuldet angewiesen zu sein, um ein Leben auf nied-
rigstem Niveau Gberhaupt fithren zu kinnen.

Wir meinen, daB es hier eine erhebliche Dunkelziffer gibt. Es
bedarf der Anerkennung, daB Ver- und Uberschuldung heute
hauptséchlich ein durch gesellschafiliche Realittit geschaffenes

- Problem ist und daB dies jeden trefien kann. Sicherlich gibt es

subjektive Ursachen flr Uberschuldung. Aber selbst solche
Ursachen wie fehlende Kenntnis Gber Haushaltsfithrung, man-
gelnde Kenntnis iiber Arten und Inanspruchnahme von Soziallei-
stungen, psychische Hemmschwellen, Uberschitzung der eige-
nen Fahigkeiten und finanziellen Mdglichkeiten, leichisinmiger
Abschlu® von Kauf- und Kreditvertriigen aller Art, krankhafte Ver-
anlagung von Kaufrausch, Spielsucht, Reisesucht usw. haben
schon gher nicht eindeutig individuellen Charakter. Diese Verhal-
tensweisen sind vorhanden und beeinflussen die tffentliche Mei-
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nung nicht unerheblich, stellen nach unserer Analyse jedach den
geringsten Anteil an insolventen und insolvenzgefdhrdeten
Haushalten dar. Allerdings wird damit das Verstindnis fir
unschuldig und Uberraschend in Not geratene Biirgerinnen und
Birger verhindert. Solche auch objektiv vorhandenen Ursachen
wie zum Beispiel allgemeiner Sozialabbau, zunehmende Lang-
zeit- und Daverarbeitslosigkeit, Reduzierung des Arbeitslosen-
geldes, unfreiwillige Teilzeitarbeit, Schwankungen des monat-
lichen Einkommens, Bezahlung unter Tarif, ausbletbende Zahlun-
gen z. B. bei Unterhalt, Zunahme des bargeldlosen Zahlungsver-
kehrs usw. werden jedoch in der &ffentlichen Meinung kaum
bedacht. Dabei sind Alleinerziehende oft besonders stark betrof-
fen. Es bedarf groBer Aufkl4rungsarbeit z. B, tber die Ursachen
von Ver- und Uberschuldung, auch eines Nachdenkens dariiber,
welche politischen Yoraussetzungen geschaifen werden kéinnen
und milssen, um solche Situationen zu vermeiden oder, wenn
vorhanden, zu beseitigen und natiirlich Ober die Méglichkeiten
und Grenzen von Schuldnerberatungsstellen nachzudenken.

In den letzten Wachen, nachdem unsere Anfrage vorlag, konn-
ten wir eine besonders aktive, geradezu hektische Betriebsam-
keit des Senats registrieren. Eine eigens nach Berlin einberufene
Expertenrunde bot dann auch gleich fiir Julateg e. V. die Méglich-
keit, zu einer Diskussionsrunde {iber die Situation der Schuld-
nerberatung im Lande Berin einzuladen; die angeforderten
»Fachieute® sollten wenigstens richtig genutzt werden. Vorge-
stellte Varianten der Abrechnung, der Leistungsmessung einer
Schuidnerberaterin oder eines Schuldnerberaters zeigten uns,
daB Sie, Frau Senatorin, ernsthaft um L8sungsansétze bemiiht
sind. Ob dabei jedoch das angekiindigte Punktsystem oder auch
die teilweise bereits prakiizierte Einbindung der Beratung von
Unternehmern in soziale Beratung effektiv und sinnvoll ist, wire
weiter mit Betroffenen und Schuldnerberatern zu diskutieren. Mit

unserer Anfrage, die auch aui die Situation der Schuldnerbera-
tung im Lande Berlin aufmerksam machen soll, wollen wir auf

unterschiedliche Voraussetzungen in den einzelnen Bezitker auf-
merksam machen. Die Anbindung an soziale Vereine und Pro-
jekte hat zwar auch Vorteile. Aber die ungewisse léngerfristige
Finanzierungsunsicherheit bringt groBe Unruhe. Gerade in den
gstlichen Bezirken besteht durch die vorherrschende Haushalts-
situation kaum die Moglichkeit der bezirklichen Finanzierung
tiber die Globalhaushalte. Die Absicherung iber ABM und
§ 249 h AFG ist nur befristet,

Die Auflistung der Ursachen fiir Ver und Uberschu]dung
magcht jedoch schon deutlich, dafl ein effektiver Abbau von
Schulden oft nur ldngerfristig méglich erscheint. Die psycho-
sozialen Komponenten wie Vertrauen zur Beraterin oder zum
Berater und Uberwinden einer bestimmten Hemmschwelle bei
Verschuldeten sind unmittelbare Voraussetzung fiir den Erfolg
einer sclchen Beratung. Ein ganz wesentlicher Aspekt ist nach
unserer Meinung die Privention in diesem Bereich, die viel zu
kurz karnmt. Bildungsarbeit, Aktionen und Medienarbeit sollten
unbedingt stirker ausgepragt werden.

Bereits zu Beginn habe ich auf einige Zahlen hingewiesen, die
unterschiedliches Herangehen der Wohnungsgesellschaften in
den Beairken bezliglich der Rumung von Wohnungen verdeut-
lichen. Um das einmal konkreter zu veranschaulichen: Wihrend
es zum Beispiel in Hohenschéinhausen gegenwirtig eine Rege-
fung im Sozialamt gibt, relativ unproblematisch die gerade aku-
ten Nachzahlungen bezliglich der Betriebskostenabrechnung
bei Haushalten zu Ubernehmen, die sozialleistungsberechtigt
sind, wird in anderen Bezirken wie zum Beispiel in Hellersdorf ein
ziemlich harter Kurs gefahren. Eine effektive Zusammenarbeit
zwischen der Wohnungsbaugeselischaft Hellersdorf und dem
Sozialamt wird hier seitens des Geschiifisfifrers nahezu villig
blockiert. Wie Ubt der Senat hier_seine Aufsichtspflicht aus?|

Ein weiteres in der Anfrage angesprochenes Problem besteht
in der Einwirkung des Senais auf landeseigene Banken, um
auch insolventen Biirgerinnen und Biirgern wenigstens die Még-
lichkeit eines Guthabenkontos zu geben. Frau Senatorin Stah-
mer, Sie haben mehrfach &ffentlich darauf hingewiesen, daB hier
akuter Handlungsbedarf besteht. Es gab auch Presseverdifentli-
chungen dazu, die besagen, daB es nun klappen soll. Der Sach-
verhalt sieht allerdings in der Praxis etwas anders aus. Allein in
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den letzten zwei Wochen sind mir aus einer Sparkasse drei Bei-
spiele bekannt geworden, in denen ein Guthabenkonto aufgrund
der Verschuldung abgelehnt wurde. Die Sparkassen fordemn
genaueste Auskunft (iber das MaB der Verschuldung, was ja
noch verstindiich ist, und einen MaBnahmeplan zu deren Abbau.
Nicht selten kann dieser jedoch nur mit einer qualifizierten
Schuldnerheraterin bzw. einern qualifizierten Schuldnerberater
erarbeitet werden.

Letztendlich ist es an der Zeit, Uber politische Konsequenzen
nachzudenken und diege zu ziehen. DaB Uberschuldung und die
daraus folgende Verarmung immer gréBer werden, steht in
unmittelbarem Zusammenhang mit der Arbeitsmarktpolitik. Wih-
rend Arbeitslosigkeit jedoch schon als gesellschaftliches Pro-
blem anerkannt ist, finden sich in vielen politischen Diskussionen
jene, die davon betroffen sind, als Kriminalisierte wieder — als
solche, die den Scrialstaat angeblich als Selbstbedienungsla-
den begreifen.

Derartige Argumentationen sind nicht nur einseitig und vor
allem beleidigend flir die Adressaten, sie verhindern zudem, daf
die sich ausbreitende Armut zls gesellschaftliches Problem,
das es zweifellos ist, erkannt wird. In diesem Zusammenhang
solite der Ende 1993 auf Antrag der PDS vorgelegte und den
Abgeordneten im April 1995 als Drucksache zur Kenntnis gege-
bene Sozialbericht kontinuierich weitergefithrt werden. Das
System der sozialen Sicherung fiir den einzelnen mul durchsich-
tiger gemacht werden. Nachzudenken wére zudem ber die seit
Jahren bestehende Forderung von Vereinen nach Schaffung
einer integrativen Fachstelle und Einrichtung eines Fonds, aus
dem Klienten der Schuldnerberatungsstellen Mitte! als Darlehen
beziehen kénnen, die, wenn schon nicht zur Umschuldung, so
wenigstens zur Begleichung von Notarkosten oder zur Ablgsung
eines Kredits bei einem glinstigen Vergleichsangebot nitig sind.

Ein wesentlicher Schwerpunkt, dem politische Aufmerksam-
keit gebiihrt, ist die fortschreitende Ausgrenzung armer Men-
schen aus vielen Bereichen des sozialen und kulturellen Lebens.
Zur weiteren Entwicklung dieser Stadi bedarf es umfangreicher
Uberlegungen, wie diesem Ausgrenzungsprozeb entgegenge-
wirkt werden kann. Wir erinnern hierbei nochmals an unsere For-
derung nach Einflhrung eines Sozialpasses. Es ist endlich an
der Zeit, daB sich nicht nur die Armen Gedanken machen, wie
gie it jhrer Armut leben, sondern diesbeziiglich ein gesamtge-
sellschaftlicher LernprozeB einsetzt.

[Beifall bei der PDS]

Stellv. Prasidentin Brinckmeler: Zur Beantwortung der
GroBen Anfrage hat nun Frau Senatorin Stahmer das Wort.

Frau Stahmer, Senatorin fiir Soziales: Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Liebe Frau Wagner! Ich bin etwas
erschrocken tber lhre Mitteilung, dab ein gesamtgeselischaft-
ficher Erkenninisprozel einsetzen solle, denn das haben wir nun
schon seft langerem hinter uns. Er hat vor langer Zeit eingesetzt,
daoch muB er auch immer wieder auf Tempo gebracht werden,
weil das Tempo der Uberschuldung und das Tempo der Not
durch Schulden wéchst. Das hiingt zusammen mit der Komplexi-
t4t unserer Gesellschaft, mit den Schwierigkeiten bei der Versn-
derung von Einkommenssituationen und mit den Schwierigkeiten
fiir die Menschen im Osttell der Stadt, die neu mit dieser Situa-
tion konfrontiert sind.

Es gibt zwei Seiten, die damit zu tun haben, ndmlich die
Schuidner und die Gliubiger, und diese beiden Seiten sind ganz
und gar aus dem Gleichgewicht geraten. Wir schauen immer
wieder auf die Schuldner, die auf threr Seite durch finanzielle
Belastungen, durch Kosten fiir Kinder, durch steigende Mieten,
durch Verlockungen der Konsumwelt, manchmal auch durch
Unwissenheit und Gutgliubigkeit, durch unvorhersehbare Ereig-
nisse wie plétzliche Arbeitslosigkeit oder langfristige Krankheit in
schwierige Situationen geraten. Bei Verlust des Arbeitsplatzes
entstehen auch weitere Schwierigkeiten im psychosozialen
Bereich, was das ganze Beziehungsumfeld sehr stark mitbeein-
fluBt. Gerade in solchen Siuationen sind Menschen oftmals
nicht mehr gut in der Lage, Beratung anzunehmen.
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In dieser Situation liegt die ganze Last auf den Schuldnern,
und die Glaubiger, die die andere Seite bilden, k&nnen eine
groBe Zahl van Schutzfunktionen und staatlichen Hilfen fur
sich in Anspruch nehmen, wie sie an ihr Geld kommen. Dabei
wird aber nicht dariiber nachgedacht, wie ihre Mitverantworiung
an dieser Situation zu sehen ist.

[Beifall bei der SPD]

Wir haben deshaib dartiber nachgedacht, daf3 es uns gelingen
muB, bei der Finanzierung z. B. der Schuldnerberatungsstellen
auch die Kreditinstitute miteinzubeziehen. Leider sind die Kre-
ditinstitute, die auf solchen Veranstaltungen mit uns sprechen
oder mit denen wir uns beraten, um Programme durchzufiibren,
nicht diejenigen, die die ganz hesonderen Schwierigkeiten fir
die Schuidner verursachen. Meistens kéinnen die seritisen Insti-
tute nachweisen, daB sie eine ordentliche Beratung machen und
daB bei ihnen nicht iberbordende Aufforderungen ergehen,
Schulden zu machen — oder um es vornehmer zu sagen: Kredite
aufzunehmen =, sondern daB das andere Bereiche bei den Ban-
ken und Instituten sind, die die Leute in Schwierigkeiten bringen.

[Abg. NiedergesiB (CDU) meldet sich zu einer
Zwischenfrage.]

Deshalb wird es uns auch schwerfallen, diejenigen, die sich als
die Guten am Kreditmarkt verstehen, nun in die betreffenden
Finanzierungen einzubezichen, denn sie kinnen immer darauf
hinweisen, daB sie jedenfalls nicht die schwarzen Schafe am
Kreditmarkt sind.

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Frau Senatorin! Gestat-
ten Sie eine Zwischenirage des Kollegen NiedergesiB?

Frau Stabhmer, Senatorin flir Soziales: Jal

Stellv. Prisidentin  Brinckmeier: Hemwr Niedergesab -
bitte!

NiedergesiB (CDU): Frau Senatorinl Sie haben gesagt,
~Schulden machan®
Me:nen Sie das emnst?

Frau Stahmer, Senatorin fir Soziales: Im allgemeinen Ver-

stindnis der Menschen ist das s0. Und die Banken bemihen,

sich sehr, den Menschen das Kreditaufnehmen als etwas Gutes
und Wichtiges zu vermitteln, Wenn sie dabei nicht sehen, wie
der einzelne Mensch in seinen finanziellen Belangen dadurch in
eine itberschuldete Situation kommen kann, dann handeln sie in
ihrer Beratung schon {ahrldssig. Das ist es, was ich deutlich
machen will, denn im normalen Sprachgebrauch ist es so: Wenn
ich einen Kredit aufnehme, dann mache ich Schulden. — Damit
bin ich noch nicht Uberschuldet und auch noch nicht in den
Schwierigkeiten, die ich hier geschildert habe, aber es ist der
Anfang. Fiir sehr viele Menschen sind die Verlockungen der Kre-
ditaufnahme genau dieser Anfang.

[Beifé—xil bei der SPD und der PDS]

Dabei muB man gerade filr den Ostteil der Stadt darauf hinwei-
sen, daB natiirlich auch viele Versandgeschifte, die mit ihren
Angeboten, bei ihnen schriftlich etwas zu kaufen, auch einen
Kreditrahmen anbieten, genauso zu dieser Situation der Ver-
schuldung von Familien, insbesondere von jungen Familien, mit
hinfihren. : ]

Das, was die Katastrophe fiir den einzelnen hedeutet, versu-
chen wir mit vorbeugender Beratung abzuwenden. Wir haben
ein so gut wie flichendeckendes Netz von Schuldnerberatungs-
stelien in Betlin. Es hat hier sehr friih Initiativen gegeben. Da hat
zum einen der Deutsche Familienverband endlich — und das war
damals besonders nétig — die psychologischen und sozialbera-
terischen Kompanenten, und die rechtliche und finanzielle Kom-
ponente, die bei einer Schuldnerberatung notwendig sind,

und . [Kredit aufnehmen® sei dasselbe. -

zusammengebracht, Es hat dort immer zwet Schulen gegeben,
und es ist uns gelungen, in den Berliner Beratungsstellen diese
beiden Schulen zusammenzubringen, weil meistens das eine
Problem nicht ohne das andere zu sehen ist.

Die Senatsverwaltung fiir Soziales hat selber keine Méglich-
keit, die Gesamtdaten der Gberschuldung in Berlin zu erhe-
ben, nach denen Sie gefragt haben. Den Presseinformationen
der Sparkassen und Giroverbande ist allerdings 2u entnehmen,
daB wir fiir Betlin von etwa 100 000 lberschuldeten Haushalten
ausgehen miissen - nicht verschuldeten Haushalten, sondern
iiberschuldeten Haushalten. Wie viele Haushalte Schulden
haben bzw. Kredite aufgencmmen haben, ist an dieser Stelle
tiberhaupt nicht diskutiert, sondern diese Zahl bezieht sich auf
digjenigen, deren Einkommen und Lebenssituation nicht mehr
mit den Verpflichtungen zusammenpassen, die sie eingegangen
sind, als sie Geld aufgenommen haben. Was wir bei der Frage
der Kreditinstitute vor allen Dingen hervorheben und auch
mehr in die &ffentliche Debatte bringen miissen, ist ihre
besondere Verantwortung, ist die freiwillige Selbstkonirclle,
die wir fordern, die wir erbitten, weil wir sonst unausweichlich als
Gesetrgeber dariiber nachdenken miBten, ob wir hier nicht
etwas tun kénnen. Ich halte das fiir die schlechtere Lésung, denn
ich glaube, es ist richtig so, wie das der Verbraucherausschu
getan hat, an die Kreditwirtschaft zu appellieren.

Unter Beachtung dieses Verursacherprinzips sind die augen-
blicklichen Kreditvergabeprakiiken zu {iberdenken, denn der
Staat muB sich schiltzend vor die sozial Schwicheren stellen.
Aber wir kénnen auBer der Beratung und den Uberschuldungs-
fonds, die es bereits gibt, die hier nicht so sehr beachtet worden
sind, die aber viele Menschen betreffen, die Sorgen und Schwie-
rigkeiten haben, nimlich die fiir Haftentlassene und die fiir Fami-
lien — - Und gerade Familien kann hier h#iufig auch aus diesem
Fonds geholfen werden, Entschuldung, Umschuldung und Ver-
besserung ihrer Situation zu sehen. Wo uns der Fonds fehit, das
ist bei Alleinstehenden.

Die vorhandenen Beratungsangebote versuchen in diesem
Angebotssystem ein ordentliches Fundament fiir Vorbeugung zu
legen, aber auch fiir schnelle Hilfe und fiir Feuerwehrhilfe, wo es
nitig ist. Glicklicherweise kommt die Schuldnerberatung lang-
sam aus dieser verschamten Ecke heraus. Wir haben eine grofie
Plakataktion gehabt, die hie3: Uber Schulden reden ist schon
einmal das, was anfangs hilft —, damit sich der einzelne nicht in
eine Ecke drlickt, sich schimt und niemandem davon erzihlen
mag, daB er in Schwierigkeiten ist. Es gibt Maglichkeiten, sich
beraten zu lassen, auch mit anderen darliber zu reden, in welche
Situation man gekommen ist, und damit auch mehr Méglichkei-
ten zu helfen. Wir haben dieses Netz von Schuldnerberatungen
eingerichtet in dem Wissen, daB uns die Machsorge teurer
kommt, je weniger wir uns die Vorsorge kosten lassen. Deshalb
ist hier auch richtig Geld ausgegeben worden fur die freien Tra-
ger der Schuldnerberatung. Wir haben immerhin mit 2,8 Millio-
nen DM in diesem Jahr — 1993 waren das noch 1,58 Millic-
nen DM — eine Steigerung zu verzeichnen, obwohl wir in Spar-
haushalten leben und sehr knapp mit dem Geld sind. Aber dies
hat etwas mit der Vorbeugung zu tun, weil dis Nachsorge nicht
nur menschlich nicht mehr so viel helfen kann, wenn Familienver-
hiltnisse erst einmal kaputt und in Schwierigkeiten sind, sondern
weil es auch finanziell teurer ist. Heute gibt es im Land Berlin
30 Schuldnerberatungsstellen. Diese 30 Beratungsstellen sind
mit insgesamt 75,5 Vellzeitstellen ausgestattet. Davon entfallen
auf die Bezirke 12,5 und auf die freien Triger 27 feste Volizeitstel-
len. Dazu kommen insgesamt 36 Vollzeitstellen auf ABM-Basis.

Sie hatten auch . gefragt, wie die Vereilung bei den
30 Beratungsstellen ist. Es werden 20 von freien Tragern ange-
boten, 15 in den-8stlichen und finf in den westlichen Bezirken.
Zehn Schuldnerberatungsstellen bieten die Bezirtke an, neun in
den westlichen und eing in den dstlichen Bezirken. Daneben gibt
es weitere Beratungsstellen, die zusitziich zu threm Obrigen
Angebot Schuldnerberatung anbieten, also keine reinen Schuld-
nerberatungsstellen, sondern ein zusdtzliches Angebot in
Arbeits- und Sozialberatungsstellen, in 18 Beratungsstellen filr
Menschen in Krisensituationen, in acht Beratungsstellen fir
besondere soziale Wohnhilfen und natlitlich in den Berliner
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Verbraucherberatungsstellen, Zusammengefafit: Wir haben
30 reine Schuldnerberatungsstelien und 34 Beratungsstellen,
die neben anderen zusitzlich Schuidnerberatung anbieten.
Diese Beratungsstellen sind heute Uberall in kurzer Zeit erreich-
bar. Wir haben eine [nfo-Telefannummer 19729, wenn Sie sich
das notieren wollen.

[Krause (Bii 90/Grilne): Das ist flir Herm Pieroth wichitig 1]

Dort ist eine genaue Abfrage der nichsten Beratungsstellen
maglich. Und dort kann auch zu einzelnen Themen wie ,Miet-
schulden, ,Kredithaie", zu all solchen Stichworten Auskunft ein-
geholt werden. Es gibt eine Broschtire dazu, die am Anfang oft
schon hilft, selber etwas zu tun. Die Plakate in den U- und S-Bah-
nen, die auf diese Angebote aufmerksam machen, haben Sie
vielleicht auch schon gesehen. Eine Wanderausstellung ist in
den Bezirken unterwegs. Die Wartezeit in den Beratungsstellen
ist natiilich abhéngig von Art und Umfang der erfordedichen
Beratung. Eine telefonische Beératung ist meistens unmittelbar
maglich, ein persénlicher Gesprichstermin nach etwa vier
Wochen. In fast allen Beratungsstellen besteht aber die Mglich-
keit, in einer akuten Notsituation eine Sofortberatung zu erhalten.
Insofern hat sich die Situation in Berlin im Verhilinis zu vor flinf
ader sechs Jahren erheblich verbessert, Wenn z. B. eine dro-
hande Pfandung oder gar eine Wohnungsréumung aufzuhalten
oder zu verhindern sind, dann kann sine Sofortberatung in der
Regel gegeben werden. Oft ist es sinfach so, daB Menschen ler-
nen missen, daB das Sozialamt thnen helfen kann und daB nur
diese Nachricht durch die Schuldnerberatungsstelle denjenigen
vermittelt werden muB, die diesen Weg vorher nicht gefunden
haben. Denn zu appellieren, sich bei Mietschulden sofort an das
Sozialamt zu wenden, um nicht in Obdachlosigkeit und Woh-
nungsverlust zu geraten, ist fir Sie alle hier vielleicht nur ein All-
gemeinplatz, aber offensichtlich immer noch nicht bei den Bera-
tenen bekannt genug.

Die Daten, die Sie abgefragt haben, kann ich Ihnen fiir den pri-
vaten Wohnungsmarkt nicht geben. Wir kénnen keine exakten
Zahlen Uber Mietriickstinde und Riumungsklagen in Berlin
erheben und lhnen nennen. Auch die Energieversorgungsunter-
nehmen kdnnen uns keine verlaBlichen Daten geben. Ich muB
mich hier auf die Angaben der Besténde der stidtischen Woh-
nungsbaugesellschaften beschrinken. Den 19 stéidtischen Woh-
nungsbaugesellschaften — das sind acht im Westteil und elf im
Ostteil der Stadt — gehdrien 1994 msgesamt 581 000 Wohnein-
heiten, davon 350 Q00 im Westteil, 241 000"im Ostteil der Stadt.
Im vergangenen Jahr kam es bei diesen Wohnungsbaugesell-
schaften zu insgesamt 6 821 Raumungsklagen, davon 3 450 im
Westteil und 3 371 im Ostteil. Das heiBt, wir haben nach diesen
Zahlen der stadtischen Wohnungsbaugesellschaften sogar ein
shnliches Gewicht. Die Raumungsklagen sind eine Konsequenz
aus den Mietriickstéinden, die dort aufgelaufen sind. Das waren
zum 31. Dezember 1994 bei den acht Gesellschaften im Westteil

der Stadt Mietrlickstande in einer Hohe von insgesamt 25,8 Mil- .

lionen DM, bei den elf Gesellschaften im Osttell der Stadt eine
Summe von insgesamt 63,8 Millionen DM. Das bedeutet eine
wesentlich hithere Mietschuldenproblematik dort, weil es immer
noch flir viele Menschen, die gelemte DDR-Birger sind, schwie-
rig ist zu wissen: Ich muB meine Miete zahlen, sonst kann mir
nach zwet Monaten die Réumung drohen. — Dies ist etwas, was
wir immer wieder vermitteln missen. Im Verhaltnis dazu wurden
dann im vergangenen Jahr tatsichlich insgesamt 1 484 R&umun-
gen durchgefihrt, d. h. eina deutlich geringere Zahl gegeniber
den Riumungsklagen. Die’ Rdumungen fanden zu 402 im West-
teil und zu 1 082 im Ostteil statt, das heilt auch dort wieder: Der
Weyg ist noch nicht gefunden, obwohl er iberall gezeigt wird,
auch von den Wohnungsbaugesellschaften, von den Wohnungs-
genossenschaften selbst. — Flr insgesamt 1 871 Haushalte
konnte im gleichen Zeitraum durch vorbeugende Hilfen nach
dem Bundessozialhilfegesetz der Wohnungsverlust verhindert
werden, d. h. in zwei Dritteln der Fille konnte verhindert werden,
konnte geholfen werden, konnte gezahlt werden, wihrend dies
in einem Drittel der Fille nicht gelungen ist.

lch méchte lhnen noch eine weitere Zah! nennen, auch wenn
sich daraus keine reprisentativen Rilckschliisse auf die Gesamt-
berdiner Situation ziehen lassen, weil wir im Ostteil der Stadt
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wesentlich mehr Wohnungen im stiidiischen Besitz haben als im
Westteil der Stadt. Aber immerhin gingen bel den sozialen
Wohnhilfen der entsprechenden Abteilungen der Bezitkséimter
im ersten Quartal 1995 insgesamt 1 596 getichtliche Raumungs-
klagen ein. Riumungsmitteilungen, d. h. durchgefiihrte Réumun-
gen, erfolgten in 1 123 Fallen. Diese Datenlage ist nicht reprisen-
tativ, weil die Gerichtsvollzieher das unterschiedlich handhaben,
auch die Mitteilungen unterschiedlich handhaben. AuBierdem
haben wir das Problem, daB sich nicht alle Betroffenen bei den
Bezirksdmtem melden und deshalb keine Vollstindigkeit da ist.

Das, was Sie in lhrer GroBen Anfrage itber die Selbstindigen
wissen méachten, ist ein neueres Problem, das die Schuldnerbe-
ratungsstellen aufgenormmen haben. Viele Menschen machen
sich selbstindig, um drohender Arbeitslosigkeit zu entgehen.
Und natfirlich ist nach dem vorliufigen Hbhepunkt dieser Exi-
stenzgriindungen nun auch zunehmend zu sehen, daB es zu
Insolvenzen kommt. Privatschuldner, die durch eine gescheiterte
selbstindige Tatigkeit in finanzielle Not geraten sind, suchen ver-
stérkt die Schuldnerberatungsstellen auf. Insbesondere JulaTeg
konzentriert sich mit einem ABM-geitrdérten Projekt auf diese
Gruppe von Beratungssuchenden.

Zusammenfassend zeigt die Erfahrung, die wir in den vergan-
genen acht Jahren mit der Schuldnerberatung gemacht haben,
daB hier eine zlelgerlchtete und konzeptloneli durchdachte
Arbeit dringend notwendig ist, daB wir eine finanzielle Férderung
weiter brauchen und unbedingt auf dem jetzigen Niveau. Es hat
sich aber auch gezeigt, daB sich die Hilfen bewshrt haben. Der
wichtigste Hinweis ist natiirlich der, daB wir der gesamtwirt-
schaftlichen Situation allein durch Beratung in den Fillen, in
denen das Kind schon in den Brunnen gefallen ist, nicht abhelfen
kéinnen. Deshalb befinden wir uns stindig in Diskussion dariiber,
welche flankierenden und erginzenden MaBnahmen gemacht
werden kdnnen auBer der groBen Verstéirkung der Mietschulden-
{bemabme, wo wir inzwischen drei-, vier-, finfmal soviel Geld

‘ausgeben, um Gberhaupt vor dieser Situation zu schiitzen. Doch

wir haben eben die Mitfinanzierung der Kreditwirtschaft in Angsiff
genommen, und wir brauchen sozialpolitische und justizpoliti-
schi Korrekiuren, um dieser zunehmenden Ver- und Uberschul-
dung entgegenzutreten. Denn es wird ein immer griiBerer Teil der
Bevélkerung ausgegrenzt dadurch, daB ihre Lebenssituation
eine so schwierige ist, daB sie sehr viel leichter in Schulden gera-
ten.

Das entscheidende Stichwort dafiir lautet Verbraucherkon-

“kurs. Wirtschaftsunternehmen kénnen in aller Regel ihre Hai-

tung begrenzen. Privatschuldner kénnen das nicht. Jemand der
privat in Schulden ist, haftet bis an sein Lebensende. Wir brau-
chen hier dringend Verbesserungen. Das neue Insolvenzrecht
zeigt in.diese Richiung, aber es ist nach nicht genug. Das
Geselz macht noch viele andere Schwierigkeiten, so daB wir
damit nicht so recht vorankommen.

Ein weiterer Kleiner, aber wichtiger Schritt ist das Girokonto
fiir alle. Sie haben zwar davon berichtet, daB es dret Fille an
einer Sparkasse gegeben hat, wo das nicht bewilligt worden ist.
Das ist manchmal so, wenn in GroBorganisationen neue Sachen
eingefiihrt werden, dann schaffen es die Organisationen nicht,
das bis zur letzten Filiale  durchzuschalien'. Das haben wir vor
uns. Wir sehen aber, daB die Sparkasse und insgesamt inzwi-
schen nicht nur die Berliner Sparkasse, sondem auch die deut-
schen Sparkassen sich auf diesen Weg begeben, ein Guthaben-
konto auch fur Einkemmensschwache und verschuldete Burger
einzurichten, damit sie nicht vor ihrem eventuell kiinfligen Arbeit-
geber stehen milssen und bei der Nachfrage, wohin denn der
Lohn ittherwiesen werden solle, sagen miissen, daB sie leider
kein Konto hitten. — Ein wunderbarer Eirdruck, den der kiinftige
Arbeitgeber von einem Menschen haben kann! Das beteitet wei-
tere Schwierigkeiten in der heutigen Zeit, wo ein Mensch ohne
Konto eigentlich kaum noch ein Mensch ist, wie man manchmal
den Eindruck hat.

[Frau Volkholz {Bii 90/Grilne): Schlimmer ist ein Konto mit
nichts drauf!]

- Ein Konto, auf dem man jedenfalis sein Arbeitsentgelt entge-
gennehmen kann oder seine Sozialhiife, von dem aus man seine
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Frau Sen Stahmer

Miete tiberweisen kann, ist eben auch schon was wert. Da bitte
ich Sie, das nicht auch noch zu unterminieren, nachdem wir stolz
und froh sind, daf wir das haben!

[Frau Volkholz (Bit 90/Griina): lch ziehe meinen
Zwischenruf zuritck|]

— Gut, das lobe ich!

Die Schuldnerberatungsstellen kénnen nur einzelfallbezogen
titig sein, und wir milssen angesichts des Anstieg von Arbeitslo-
sigheit, des Rilckgangs von Reallohn, des Ansteigens von Mie-
ten und Betriebskosten sehen, daB es immer mehr Uberschul-
dungen geben wird. Das bedeutet fir mich nun nicht, mehr
Schuldnerberatungsstellen zu fordemn, sondern das bedeutet
die Schaffung von mehr zukunftsfihigen Arbsitsplatzen in dieser
Stadt vor allen Dingen voranzubringen.

[Beifall bei der SPD und der Frau Abg. Pohle (PDS)]

Denn nur sa kéinnen wir diesen Kreislauf aufheben, kénnen wir
dafiir sorgen, daB Menschen Arbeit haben, daB sie Geld verdie-
nen kénnen und daf all diese Wechselfélle des Lebens nicht in
einer solchen Schwere auf sie zukommen. Das heifit also, Arbeit
schaffen, bedeutet, dal3 wir auch weniger Geld fir die Schuld-
nerberatungsstellen brauchen wirden. — Danke schénl

[Beifall bei der SPD]

Stellv. Prasidentin Brinckmeier: Wir kommen zur Bera-
tung der GroBer: Anfrage. Fir die Fraktion der PDS hat das Wort
die Frau Abgeordnete Pohie!

Frau Pohie (PDS): Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren| Ende April diesen Jahres haben wir unsere GroBe Anfrage
eingereicht. Offensichilich war es ein Segen fir die Senatsver-
waltung fiir Soziales, daB es im Parlament einen Antragsstau
gab, der zu einer Vertagung unserer GroBen Anfrage fihrie, und
daB das Parlament dann auch noch eine kleine Pfingstpause ein-
legte. Ich gestehe, aus den Erfahrungen anderer GroBer
Anfragen meiner Fraktion hitte ich nach den Aktivititen der
Senatsverwaltung fiir Soziales in den lstzten Tagen und Wachen
fast erwartet, daB Sie, Frau Senatorin Stahmer, heute erkldren
wiirden, daB unsere Anfrage eigentlich gar nicht nétig gewesen
wire, weil sie mit threm Haus sowieso schon aktiv geworden
sind.

[Frau Sen Stahmer: Wir sind seit acht Jahren aktiv
und nicht erst seit vier Wochen!]

- Interessant an dieser Stelle ist fiir uns allerdings gewesen, dal3
die Senatsverwaltung am 18. Mai 1995 ein dringendes Fax an die
Sozialimter der Bezirke gesandt hat mit unserer Grof3en Anfrage
und der Bitte um Beantwortung von Fragen bis zum 24. Mai. Da
gestehe ich allerdings, Frau Stahmer, daB ich mir das kollegiale
Zusammenwirken von Haupt- und Bezirksverwaltungen etwas
anders und auch kompetenter von seiten lhrer Verwaltung vorge-
stellt und gewiinscht hatte. .

[Zuruf des Abg. Eckert (Bii 90/Griine}]

Lassen Sie mich noch einmal auf die Rolle der Geldinstitute
in bezug auf die Situation insolventer bzw. insolvenzgefihrdeter
Haushalte eingehen. Ich m&chte dabei eine ganz private Erfah-
rung zurmn Ausgangspunkt nehmen. Als mein jlingster Sohn kiirz-
lich seinen 14. Geburistag hatte, flatterte ihm auch ein Gliick-
wunschschreiben der Berliner Sparkasse ins Haus, Der
Jugendberater” schrieb ihm, dal3 er ein besonders interessantes
Angebot fiir ihn hitte, denn er kénne ihm kostenlos eine eigene
$-Card geben, mit der er an liber 220 Geldautomaten der Berli-
ner Sparkasse Geld abheben kinne. Die beigelegte Werbebro-
schilte vermittelt den Jugendlichen, die sle ansprechen will, wie
»C0o0l" es doch ist, mit einem eigenen Konto zu jeder Tages- und
Nachizeit an ,Kohle* zu kommen. Ich zitiere: ,Locker bleiben
beim Job und beim Shopping mit der S-Card!" Und wenn es bis

zum 18. Lebensjahr gliicklicherweise auch nur ein Guthaben-
konto sein kann, verspricht diese Broschilre auf der vorletzten
Seite:

Bei der Wohnungseinrichtung brauchen Sie nicht an der fal-
schen Stelle zu sparen. SchlieBlich wollen Sie sich in threr
ersten eigenen Wohnung ja woh! fihlen! Unser Angebot:
Sobald Sie ein eigenes Einkommen haben, kdnnen Sie lhre
personliche Geldreserve nuizen — den Dispokredit| Und bei
gréBeren Anschaffungen hilft thnen unser Allzweckkredit.

Das angebotene Beratungsgespriich erwihnte (brigens an
keiner Stelle die Gefahren im allzu lockeren und groBzigigen
Umgang mit Geld und die Risiken gerade auch fiir junge Men-
schen. Und der geltends Spruch in dieser Gesellschaft: Hast du
was, dann hist du was! vermittelt doch den Eindruck im Zusam-
merhang mit solchen Werbestrategien der Banken, daB es
durchaus legitim und gesellschaftsfihig ist, Schulden zu haben.
Und das zu einer Zeit, wo es fiir immer mehr Jugendliche immer
schwieriger wird, (ber einen soliden SchulabschluB und eine
fundierte Berufsausbildung sich reale Chancen auf dem enger
werdenden Arbeitsmarkt zu sichern. Die wachsende Zahl junger
ver- und itherschuldeter Menschen in den Beratungsstellen —
gerade auch im Ostteil der Stadt — macht dieses Problem deut-
lich.

Das Wort von den ,Peanuts® im, Zusammenhang mit den in
dem Sand gesetzten Schneider-Millionen 56t Schulden zwi-
schen 12 000 und 15 000 DM, mit denen statistische jeder der
mehr als 100 000 Berliner Haushalte in Kreide steht, als reines
MNichts erscheinen. Aber dahinter verbirgt sich eine bjttere Reali-
tit des Lebens mit diesen Schulden, Dabei geht es nicht darum,
sich tiber einen lingeren Zeitraum aufgrund von eingegangznen
Zahlungsverpflichtungen finanziell einschriinken zu missen; die
Wahrheit ist wesentlich bitterer. Aufgrund der geringen Einklinfte
~ gerade auch im Ostteil der Stadt ~ bleibt fir viele nach Abzug
aller lebenswichtigen Kosten keinerlei finanzielle Reserve, einmal
aufgenommene Schulden zu tilgen. Die Konsequeriz: Der Schul-
denberg wichst infolge der Zinsbelastungen unaufhaltsam wei-
ter und hat sich nach ca. filnf Jahren sogar verdoppelt. Das liegt
ja durchaus — scheint mir — im Interesse der Kreditgeber. Inso-
fern bedarf es nachdrilcklichen politischen Druckes, die soziale
Verantwortung einzufordem und entsprechende gesetziche
Grundlagen zu schaffen. Appelle, Frau Senatofin, schaffen még-
licherweise in der Offentlichkeit Gehdr. leider sind die Banken
und Kreditinstitute offensichilich wenig aufgeschlossen dafilr.

Im Deutschen Bundestag liegen zu dieser Angelegenheit

Gesetzesinitiativen und Antrige von PDS, Btindnis 90/CGriine

und SPD — um sie in der zeitlichen Reihenfolge der Einbringung
zu nennen — zur Regelung eines Rechts auf ein Girokonto und
zur Sicherung der Teilnahme am bargeldlosen Zahlungsverkehr
vor. Ob Deutsche Bank oder Volksbank, Citibank, Dresdner oder
Commerzbank, alle versuchen zunehmend, bestimmte Kundin-
nen und Kunden loszuwerden, das Wort von der ,Schalter-
hygiene® macht die Runde. ,Die Banken dokumentieren ihre
soziale Verpflichtung Iedlgilch in Sonntagsreden.” stelite Ste-
phan Hupe fest, Geschéftsftihrer der in Kassel anséssigen
Bundesarbeltsgememschaﬂ der Schuldnerberatung. Die Reali-
tdt ist eine andere. ,Sie schmeiBen bestimmte Kunden einfach
rigoros raus, und sie gehen teilweise soweit, mebr oder minder
offen zu bekennen, daB sie diese Klientel nicht mehr haben wol-
len, daB diese Klientel fur sie anrlichig ist.”

Mit den fatalen Konsequenzen des Verhaltens der Banker
sind die Menschen konfrontiert, denn ,mit demn Verlust der Bank-
verbindung" — so Stephan Hupe — beginnt eine beispiellose wirt-
schaftliche und soziale Ausgrenzung, in gewisser Weise sogar
gine ,Brandmarkung® der abgewiesenen Menschen. So verlieren
— nach den Erfahrungen der Expertinnen und Experten der
Schuldnerberatung zum Beispiel Arbeitslose — gleichsam mit
dem Konto jede Chance auf eine neue Stelle; bei der Suche
nach Wohnraum ist es kaum anders.

Frau Senatorin Stahmer| An diesem Punkt bin ich ausgespro-
chen unzufrieden, da3 im Bericht zur sozialen Lage, der aus
unserem Antrag zum Armutsbericht gewaorden ist, zum Beispiel
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Frau Pohle

gerade die Verschuldungsproblematik in der Stadt - und das bei .

Uber 100 000 betroffenen Haushalten — ausgeklammert wurde
oder auch wegen der Datenlage ausgeklammert werden mufite.

Uns erscheinen dis Uberlegungen der Sozialverwaltung, nach
Wegen zu suchen, die die Geld- und Kreditinstitute auch bei der
Finanzierung der Schuldnerberatung in die Verantwortung
genommen werden kdnnen und missen, durchaus richtig und
angebracht. Diese Finanzierungsiberlegungen scheinen vor
allem deshalb dringend, da nach wie vor die Schuldnerberatung
im Ostteil der Stadt weitgehend tiber ABM und & 249 h AFG
luft und es Anzeichen gibt, daB sowohl die Arbeitsiimter als
auch die Bezirks#imter im Rahmen der zugewiesenen Global-
haushalte nicht in der Lage sein werden, die Angebote’in der not-
wandigen Vielfalt und auch der erworbenen Qualifikation der

Beraterinnen und Berater zu erhalten. Das kann nicht in unserem

Interesse und im Interesse der Verschuldeten und der
Beratungsstellen liegen.

Meine Kollegin Frau Abgeordnete Wagner hat schon auf
einige Klischees aufmerksam gemacht, die es im Hinblick auf
Schuldnerinnen und Schuldner sowie auf Verschuldungssitua-
tionen gibt. In bezug auf die Podiumsdiskussion iiber die Per
spektiven der Schuldnerberatung, die Julateg e. V. am 19. Mai
1985 in Zusammenarbeit mit der Sozialverwaltung veranstaltet
hat, miichte ich noch auf ein weiteres Problem aufmerksam
machen. — Frau Senatorin! [ch wire lhnen sehr dankbar, wenn
Sie — statt lhres Gesprichs ~ mir bis zum Ende meiner Rede
zuh&ren kénnten!

Prisidentin Dr. Laurien: Sie kann vielleicht beides.

Frau Pohle (PDS): Das glaube ich nicht!
[Molter (CDU}: Sie isi freil Das werden Sie nie verstehen!]

Prisidentin Dr. Laurien: Sprechen Sie weiter] Die Senato-
rin unterliegt nicht lhrer Verhaltensordnung!

Frau Pohie (PDS): Schuldnerberaterinnen und -berater, die
im Ostteil der Stadt in Beratungsstellen arbeiten, beschreiben
besandere soziale und historisch auch nachvoliziehbare Grinde
und Lebenssituationen von und filr in Verschuldung geratene
Birgerinnen und Biirger. Sie haben auf das Problem der Miet-
schuldenentwicklung im Ostleil der Stadt hingewiesen. Auch
hierbei werden wohl nach wie vor gewisse Klischees bedient,
daB Menschen nicht gewdhnt sind, ihre Miete rechtzeitig zu
bezahlen. In der genannten Diskussion Julateg e. V. itber die Per-
spektiven der Schuldnerberatung wurde dem nicht Rechnung

getragen. Vielmehr standen solche — zweifellos zunehmend .

wichtigeren — Themen wie Beratung fir Wirtschafissozialarbeit
fiir Uberschuldete, fiir gescheiterte Baufinanzierungen und die
Leistungsbewertung und Effizienzkriterien der Beratung i Mit-
telpunkt.

Wir hoffen nur, daf die Beratung neuer Problemfelder und die
Orientierung der Titigkeit der Schuldnerberatung sowie die
Sicherung der Finanzierbarkeit nicht von dem Problem und der
Beratung derjenigen wegfiihrt, die zu der groBen Zahl der Ver-
schuldeten und Uberschuldeten gehért, sondem in das grofie
Feld von Verschuldung und ihrer Verhinderung einmiindet. —
Schénen Dank!

[Beifall bei der PDS]

Prasidentin Dr. Laurien: Fir die CDU-Fraktion hat Herr
Kaczmarek das Wort!

Kaczmarek {CDU): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Hemren! Diese GroBe Anfrage und die Redebeitrdge der PDS-
Fraktion wirken ein biBchen wie eine Reise in die Vergangenheit,
es wird distanziert tiber ,diese Gesellschaft® gesprochen, als
wiirde man gar nicht dazugehdren, es wird die Vergangenheit
beschworen, friiher sei alles besser gewesen, erst die Markdtwirt-
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schaft habe schlechte Lebensbedingungen fiir die Menschen
geschaffen. Das war also wieder einmal die groBe Jammernum-
mer, die wir hier vernommen haben.

[Frau Pohle (PDS}: Das miissen Sie mir aber
anhand meines Redebeitrags darlegen!]

Ich habe auch nichts anderes erwartet und mir gleich gedacht,
daB man ein solches Thema eigentfich besser im AusschuB
besprechen sollte und nicht hier im Plenum, thre Absicht ist
offenkundig, es soll wieder einmal eine groBe Schwarzmalerei
Qber eine schlechte und grauvenvolle Situation statifinden.

{Frau Michels (PDS): Jetzt bedienen Sie Klischees!]

Wir soliten aber lieher von den pseudowissenschaftlichen
hohen R&ssem runtersteigen und uns die tatséchliche Situation
betrachten. Es gibt ganz unterschiedliche Tatbestinde, warum
Menschen {iberschuldet sind. Ein Tatbestand ist nun einmal —
das [3Bt sich nicht wegwischen ~, daB bestimmte Menschen ihre
finanzielle Lage falsch einschatzen. Wenn sich jemand bei einem
monatlichen Einkommen von 2 000 DM eine monatiiche Bela-
stungsrate von 2 500 DM zumutet, dann kann man ihm schon
vorher sagen, daB dies nicht gutgehen kann. Leider kommt dies
aber immer wieder vor, doch das sind Dinge, die man von staat-
licher Seite aus kaum beeinflussen kann. Sie kénnen die Men-
schen ja nicht entmindigen

[Molter (CDU): Das wird die PDS nie lernent]

und sagen: [hr diirfi nur Kredite mit staatlicher Genehmigung
aufnehmen! - Das mag vielleicht der Stil in der DDR gewesen
sein, aber das ist in der Markiwirtschaft nun einmal nicht denk-
bar. Jeder hat das Recht, sich frel zu entfalten, wozu -~ so
schiimm sich das vielleicht anhért — auch das Recht auf perstn-
liches Scheitern gehtirt.

Viel wichtiger aber sind die Féille, mit denen wir uns auch von
staatlicher Seite beschéftigen, néimlich wenn Menschen unver-
schuldet in eine solche Lage geraten. Giahen wir doch einmal
von diesen Begriffen weg, die Sie gebraucht haben, von
.gesamtgesellsshaftiichen Prozessen und blablabla® und kom-
men besser auf den Kem der Sache zu sprechen: Eine Familie
kauft sich ein Haus, der oder die ErnZhrer oder Em&hrerin der
Familie verfiigt iiber ein Einkommen, das gesichert erscheint,
man verschuldet sich mit einer Rate, die durchaus tragbar und
vernlinttig ist, aber nach zwei Jahren verliert der Hauptverdiener
den Arbeitsplatz; plétzlich ist die Rate nicht mehr tragbar. So
gerét eine Familie unverschuldet in eine Situation, aus der sie
nicht ohne weiteres herauskommt. Da sind in der Tat erst einmal
staatliche Stellen oder staatlich beauftragte Stellen gefragt, um
2u beraten, aber letztendlich sind auch - das hat die Frau Sena-
torin schon gesagt — die Kreditinstitute selber gefragt. Dieser
Punkt ist sicherlich auch beim Beratungsangebot zu kldren. Das
Beratungsangebot selbst ist — wie gesagt — sehr umfangreich.
Die Miihe, die Sie sich gemacht haben, eine Liicke im sozialen
Beratungsangebot zu finden, war wohl umsonst, denn die
besteht so nicht.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Kaczmarek! Gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Kaczmarek (CDU}: Aber gerne — es ist ja meine erste Zwi-
schenfrage!

Prisidentin Dr. Laurien: Das z3hit aber zu lhrer Redezeit, —
Bitte sehr, Frau Pohlel

Frau Pohle (PDS): Herr Kollege! Sie haben eben iiber ver-
schuldete und unverschuldete Verschuldungssituationen
gesprochen!

Kaczmarek (CDU): Uberschuldung, nicht Verschuldung!

Frau Pohle (PDS): Nach lhrer Interpretation miiBte wahr-
scheinlich jede und jeder in dieser Gesellschaft auch immer
damit rechnen, daB er arbeitslos werden kénnte. Meinen Sie, dab
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Ihre Beschreibung dann zulifft? Und ist es nicht gerade ihre
Partei, die die Biirgerinnen und Blirger sehr intensiv auffordert,
sich eigenes Wohneigentum zu schaffen?

Kaczmarek (CDU}: Den letzten Teil habe der Frage habe ich
nicht ganz verstanden, aber die Tendenz ist schon klar, Vielleicht
haben Sie nicht richtig hingehort, denn ich habe gesagt, daB es
zwei unterschiedliche Griinde gibt. Der eine Grund ist, daB der
Arbeitsplatz unverschuldet verloren geht, der andere ist, daB
jemand seine eigene Leistungsfihigkeit Oberschitzt. Davon
habe ich nichts zurtickzunehmen, und ich wei auch nicht, was
fiir Probleme Sie damit haben; diese Situation wird es immer
geben. Es gibt auch Parteien wie die PDS, die sich selbst falsch
einschétzen,

[Beifall bei der CDU}

Und so wird es natiilich auch immer Menschen geben, die sich
falsch einschitzen. Das ist nun mal so. Wir miissen damit leben,
daB es Geschicktere und Ungeschicktere, Schiavere und weni-
ger Schlaue gibt. Aber das ist nicht der Kempunkt. Wir wollen
uns doch nicht auf Glatteis begeben. Cer Kernpunkt sind die
anderen Fille, die ich ihnen geschildert habe.

Nun kommen wir zu den Existenzgriindern; das ist ein sehr
wichtiger Aspekt, der immer ein biBchen zu kurz kommt, daB
Menschen, die den Schiitt in die wirtschaftliche Selbstindigkeit
wagen, nach einiger Zeit, sei es aus Grinden, die sie vielleicht
selbst zu vertreten haben, aber auch aus anderen Griinden, vor
dem wirtschaftlichen Nichts stehen oder in wirtschaftliche
Schwierigkeiten geraten und dann die Banken — hier muB man
eine klare Kritik an den Banken liben - sehr schnell mit dem Ent-
zichen der Kredite bei der Hand sind und sehr schneil demjeni-
gen, der in einer Krisensituation ist, gewissermalien den Hahn
abdrehen. Da ist es offensichtlich manchmal leichter — der Fall
Schneider zeigt es —, noch ein paar Millionen zu ohnehin existen-
ten Schuldenmiilionen hinzuzubekommen, als vielleicht 5 000
oder 10 000 DM hinzuzubekommen, um vielleicht eine augen-
blickliche Krisensituation durchstehen zu kdnnen. Hier ist es
erforderlich, daf die Banken in Zukunft sehr viel stirker risiko-
freudig sind und ein gré8eres Durchhaltevermégen haben. Da ist
eine Verhaltensinderung bei den Kreditinstituten erforder-
lich. Darauf kénnen wir nur mit Appellen hinwirken, aber es nicht
erzwingen. Das ist nun mal so. Es sind keine Staatsbanken —
Giott sei Dank, sonst wiirde da gar nichts mehr funktionieren —,
sondern es sind private Institute, die das Recht haben, Vertrige
abzuschlieBen, mit wem sie waollen.

Nun kommen wir zur Verantwortung fiir diese Problemfslle.
Zum einen trigt der Kreditnehmer selhst eine Verantwortung
dafiir, welche Lasten er sich auflidt. Es ist nun mal so: Eigenver-
antwortliche Teilnahme an der Marktwirtschaft erfordert auch
eine realistische Selbsteinschétzung. Wir kdnnen denjenigen,
der solche Kreditvertrige eingeht, nicht entmiindigen, wir kén-
nen ihm nur mit Aufkldrung unterstlitzend zur Seite treten. Aber

die Frage ist, ob er die Angebote annimmt. Das ist die entschei- .

dende Frage. Wenn er die bestehenden Angebote nicht
annimmt, hat der Staat leider auch keine Méglichkeit, ihn zur Ver-
nunit zu bringen. o

Zweitens: Verantwortung des Staates. Dariiber ist in der
Beantwortung schon einiges gesagt worden. Es ist nicht so, daB
sich der Staat aus der Verantwortung herauszieht und sagt: Na,
das sind eure privaten Vertragsverhiltnisse, und nun miBt ihr
sehen, wie ihr damit klarkommt. — Es gibt diese finanzierten und
— wie wir gehdrt haben — sogar zus#izlich, héher finanzlerten
Beratungsstellen, die hier eine gute Arbeit leisten,

Nun kommen wir zur Rolle der Kreditinstitute. In den Darbie-

tungen der PDS klang es schon an: Die Kreditinstitute seien an
allem schuld, und es sei ganz schrecklich, wie sie sich gegen-
iiber den armen Menschen verhielten. — Mattirlich haben die Kre-
ditinstitute auch eine gewisse Verantwortung gegentiber denje-
nigen, die ihre Spareinlagen dort haben. Man kann von ihnen
nicht verlangen, daB sie auf Teufel komm raus jede Kreditzusage
erfillen und bestehende Risiken einfach beiseitedrlicken. Das
wiére gegentber denjenigen, die ihnen thr Geld anvertrauen —

das sind keineswegs nur die besonders reichen Leute, sondern
auch diejenigen, die thre Keinen Sparguthaben dott haben —,
unverantwortlich. Aber die Banken missen insgesamt — das ist
richtig — thr Verhalten dabei iiberpriifen. Das eine ist der Schritt
zum Recht auf das eigene Girckonio — wir haben es gehirt,
bei der Sparkasse ist der erste Schritt gegangen worden —, aber
man muB auch Uberlegen, wie vor einer Krisensituation, bevor es
zu einer rechtlichen Auseinandersetzung kommit, die letztlich von
keinem mehr zu kontrollieren ist, die Banken ihrer sozialen Ver-
pflichtung gerecht werden. Die haben sie auch. Sozialpolitik ist
nicht nur eine Angelegenheit des Staates, sondern auch der
Unternehmen.

Die Privatbanken haben beispisisweise flir die Beziehungen
zu ihren Kunden einen sogenannten Ombudsmann eingesetzt,
der in solchen Streitfragen vermittelt. Diese Einrichtung ist aus
den skandinavischen L&ndern bekannt - ein unabh&ngiger
Schiichter, der in solchen Fillen vermittelt. Es miiBte auch denk-
bar sein, eine solche Einrichtung im Bereich der Banken auch fiir
die Schuldner zu schaffen, damit, ohne da es zu einer gericht-
lichen Auseinandersetzung kommen muB und ohne daB3 man
denjenigen, der in Schwierigkeiten gerit, dann in den endgiilti-
gen Ruin treibt, solche Problemfélle geregelt und vermittelt wer-
den kénnen. Das wiire auch marktwirtschaftlich sinnvoll, denn
die Banken miissen ein Interesse daran haben, daB die Kunden
nicht in die Hinde von dubiosen Kredithaien geraten, die ihnen
ungerechifertigterweise versprechen, ihnen noch aus dieser
Zwangslage herauszuhelfen.

insgesamt glaube ich, daB wir auf der Seite der staatlichen
Verantwortung schon eine Menge getan haben - das werden wir
auch beibehalten — und daB wir im Bereich der Verantwortung
der Kreditinstitute stéirker auf diese einwirken miissen, so daB
dort zusitzliche Selbstregulierungsmechanismen greifen. Dann
brauchen wir keine weiteren staatlichen Eingriffe.

Prisidentin Pr. Laurien: lhre Redezeit ist zu Ende!

Kaczmarek (CDU): Also, licbe Kollegen von der PDS, die
Marktwirtschaft hat Probleme — das ist richtig, dies ist ein Pro-
blem davon —, aber die Probleme sind lésbar. Thre Planwirtschaft
hatte keine Probleme, die war ein einziges Problem, und das war
nicht l&sbar. = Vielen Dank!

{Beifall bei der CDU]

Présidentin Dr. Laurien: Bevor ich das Wort weitergebe:
Wit haben in etwa 40 Minuten mit der namentlichen Abstim-
mung, die ohne Aussprache stattfinden wird, zu rechnen. Ich
sage das fiir diejenigen, die die umliegenden Réume bevlkern.
- Jetzt hat fiir Biindnis 90 Frau Engler das Wort.

Frau Engler (Bii 90/Griine): Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Bei so einem Vorredner habe ich Schwierigkeiten,
die Senatorin zu ,schelten”. Als Oppositionspolitikerin muB ich
sie kritisieren, aber bei so einem Vorredner bleibt mir erst einmal
die Spucke weg.

[Frau Michels (PDS): Allerdings! — Ewald (CDU}:
Trinken Sie doch einen Schiuck! — Niedergesis (CDU):
Da steht Wasser! — Weitere Zurufe von der CDU]

Wir haben von privatem Fehlverhalten der Menschen gespro-
chen. Wir haben von Kaufrausch als Ersatz fir nicht gelebtes
Leben geredet. Das ist zu einfach, mein verehrter Kollege Kacz-
marek. Sie hitten einmal bei den Schuldnerberatungsstellen
nachfragen sollen, wer dorthin kommt Dann hitten man lhnen
gesagt, daB etwa zwei Drittel oder 60 % der dort Rat Suchenden
Personen sind, fiir die ihre normalen Lebenshaltungskosten mit
den auf einmal — und zwar unverschuldet ~ verminderten Ein-
kiinften nicht mehr bezahlbar sind. Die Zahl derjenigen, die in
eine solche Situation geraten, wichst kontinuierlich an. Das ist
schon ein Politikum, und man kann nicht davon reden, daB es
hier lediglich um Spieter ader leichtfertige Persnlichkeiten geht.
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Es geht uns alle an, wenn unter normalen Lebensbedingungen
ein immer gréBer werdender Teil der Haushalte ihr Leben nicht
mehr aus eigener Kraft sichern kéinnen.

[Beifall bei BU 90/Giriine]

Das sind nicht unbedingt nur die Sozialhilfeempfingsr und
-empfingerinnen; das Problem beginnt schon bei jenen Perso-
nen, die mit Arbeitslosenhilfe oder -geld in eine Situation gera-
ten, wo sie noch nicht sozialhilfeberechtigt sind, die Situation zu
iberbriicken versuchen und sich verschulden mitssen. Der DGB
schétzt ein, daB jeder dritte oder vierte Arbeitslose mittlerweile
Uberhaupt keine Leistungen mehr bekommt. Hier ist bekannter-
maBen ein Loch im Versicherungssystem. Hieran muB auf Bun-
des- und Landercbene gemeinsam gearbeitet werden. Insge-
samt sind in der Bundesrepublik etwa 900 000 Arbeitslose in
einer solchen Situation. Wenn wir uns in Berlin ansehen, wer
Lohnersatzleistungen bekommt und wer mit gemindertem Ein-
kommen auskommen muB,” kommen wir auf 200000 bis
300 000 Personen. Alle diese sind in ihren Haushalten potentieil
gefahrdet, denn nicht fiir alle diese wird in unmittelbar nichster
Zait wieder ein sicheres Einkommen gewdhrleistet sein.

Welche politische Verantwortung triéigt nun diesar Senat flr
eine solche Situation? = Sehen wir uns an, wie sich in den letz-
ten Jahren in dieser Stadt die Gebihren entwickelt haben. In den
letzten zwei Jahren sind gestiegen: die Millgebiihren, die Stra-
Benreinigungs-, Wasser- und Abwasser- und die Energiekosten,
die Kostan fiir den 6ffentlichen Nahverkehr, die Schomsteinfe-
gergeblihren, die Gebtlihren flir Postpakete, die Friedhofsgebtih-
ren, die Heiratsaufgebotsgebiihren, die Geblihren fiir Beglaubi-
gungen, die Sozialgerichtskosten, das Essengeld in der Schule,
die Kosten fir den Kita-Platz, die Eintriflspreise in &ffentlichen
Einrichtungen und so weiter. Keiner weiB, wie diese einzelnen
Posten summiert auf einen Haushalt wirken. Hinzu kommen Pfle-
geversicherung und MietpreiserhShungen. Wenn Sie von der
CDU-Fraktion mir weismachen wollen, da die Entwicklung der

Mieten sich an die Einkemmen hilt — diesen Satz hitre ich immer

wieder, heute morgen haben wir ihn von Herrn Niederges4B
gehdrt —, so ist dies eine dumpfe Plattheit; wenn die Einkommen
bei Arbeitslosigkeit z. B. zurlickgehen, gehen die Mieten ja nicht
automatisch mit zurlick, und die Menschen miissen sie trotzdem
weiter zahlen. Das wissen Sie genau.

[Beifall bei Bii 90/Griine und bei der PDS]

Sollen sich all jene, die die gestiegenen Mietkosten nicht mehr
zahlen knnen, eine kleinere Wohnung suchen? So viele scicher
kieinen Wohnungen gibt es leider nicht in Berlin. Dag ist doch die
Situation, Das wissen Sie genauso gut wie ich. Sie wollen mir
doch nicht weismachen, daB die Leute sinsehen, daB diese
maroden Hauser sanjert werden miissen und sie das in nachster
Zeit alles aufgehalst bekormmen. Hier muB es lingerfristige staat-
liche Subventionen geben, denn dies ist nicht nur durch erhhte
Mieten zu leisten, so wie das geplant wird. Und die Altschulden-
hilfepolitik ist ein absoluter Skandal. Bas wird hrien jeder sagen,
der das halbwegs begriffen hat — das ist nicht nur die PDS. -
So weit dazul

[Beifall bei Bii 90/Griine und bei der PDS]

Noch ein weiteres: Was macht die Senatsverwaltung unter
den Stichwdrtemn ,schlanke Verwaltung" und ,moderne Ver-
waltungsreform*? — Schauen Sie doch einmal genau hin! Das
erste, was passiert ist: Forderungen Privatisierung| Das zweite
ist, Riickzug aus politischer Verantwortung fiir soziale Leistung.
Das dritte sind Preiserhdhungen, die dann die Leute zu bezahlen
haben. Das ist eine perfide Entwicklung, die in diesern Rahmen
nicht mehr zu akzeptieren ist. Wir sollten uns die Verwaltungsre-
form unter diesen Gesichispunkten sehr genau angucken, denn
micht alles, was dort unter Venvaltungsreform verkauft wird, ist
auch tats#chlich eine solche.

[Beifall bei B 90/Griline und bei der PDS]

Jetzt 2u den Schuldnerberatungsstellen: Frau Stahmer hat
uns mitgeteilt, daB es 30 Schuldnerberatungsstellen in Berlin
gibt. Glaubt man der Broschiire, die ihr Haus finanziert, dann
komme ich auf 15 funklionierende. Die anderen, die dort aufge-
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fiihrt sind — ich habe das tberprift -, sind meistens nur mit
einem Telefonanrufbeantworter besetzi. Schaut man sich die
acht Stellen in den Bezitken an, so stellt man fest, daB es sich da
um eine halbe bis eine Stelle handelt. So kann man emsthaft
Schuldnerberatung nicht betreiben.

Wie werden diese Schuldnerberatungsstellen finanziert? Ich
muB lhnen sagen: 2,8 Millionen DM erwecken auf den ersten

-Blick den Anschein, als sei dies viel Geld. Geht man davon aus,

daB flir jeden Bezirk eine Schuldnerberatungsstelle eingerichtet
witd, so sind dafiir etwa 250 000 DM pro Einrichtung anzuset-
zen — soviel kostet eine Beratungstelle in etwa, habe ich mir
sagen lassen —. Dann brauche ich dafiir 5,76 Millionen DM,
bestlickt mit drel Parsonen kompetenten Personal, das im Team-
waork arbeiten miiBte. Ich méichte wissen, woher das Geld kom-
men soll. Die Senatsverwaltung sichert sich ab, indem sie heute
schon entschieden hat: Diese Schuldnerberatungsstellen wer-
den an die Bezirke abgegeben. Die ersten Bezirke signalisieren,
20 % Abzug der bisherigen Fordermittel. Kdnnen Sie mir erkla-
ren, wie die Schuldnerberatungsstellen in Zukunft bezahlt wer-
den? Das méchte ich gern von der Senatsverwaltung erfahren.

Zu dem Problem der Landesbanken michte ich heute sehr
wenig sagen. Ich bin der Meinung, dal3 man hier mit gesetzlichen
Regelungen arbeiten muB. Freiwillig ist da nichts zu machen.

Ich bin auch der Msinung, daB der Insolvenzgesetzentwurf,
der sich gegenwértig im Geschéftsgang des Bundestags befin-
det, sehr wohl daraufhin angeschaut werden muB, ob es nicht
auch méglich ist, daB man die Schuldenlasten ebenso wie bei
Unternehmen zeitlich begrenzt z. B, auf sieben Jahre, denn
irgendwann muB es auch fir einen privaten Schuldnerhaushalt
miglich sein, aus dieser Falle wieder herauszukommen. Ich bitte
die SPD und auch die anderen Parteien: Hier kann man tats#ch-
lich Méglichkeiten schaffen, um die Situationen von betroffenen
Menschen 2u verbessem. — [ch danke lhnen!

[Beifall bei Bl 90/Griine und bei der PDS]

Pr3sidentin Dr. Laurien: Fiir die SPD hat Herr Bayer das
Wort!

Bayer (SPD): Frau Prisidentin! Meingé Damen und Herren! In
einer Kleinen Anfrage hat der Senat zur Frage der Obdachlosig-
keit — ein Problem, das eng mit der Verschuldung zusammen-
héngt — gesagt, solange Obdachlosigkeit ansteige, kénne wohl
kaum jemand die MaBnahmen zu ihrer Verhinderung als ausrei-
chend anseher. ch denke, das gilt analog auch fir die Verschul-
dungssituation, die — wie Frau Senatorin Stahmer zum Ausdruck
gebracht hat — dramatisch angestiegen ist und sicherlich auch
noch weiter ansteigen wird, auch wenn der Senat und das Land
Berlin das Mégliche an Hilfe, Beratung und auch Finanzen zur
Verfilgung stellt. .

Auf eine sehr makabre Art und Weise bin ich, gestern morgen
beim Sender RTL auf ein Indiz dieser Situation gestoBen. Da ist
namilich der sogenannte Vollstreckungsnotstand — der Gerichis-
vollzieher — auf eine sehr makabre und fiir mich abstoBende Art
und Weise mit dem Problem der Verschuldungssituation in
Zusammenhang gebracht worden. Es sind Witze darliber
gemacht worden, und ich habe mich gefragt, was woh! Betrof-
fene denken, wenn sie auf diese Art und Weise, zudem morgens
am Frihstlickstisch, von tffentlichen Medien so behandelt wer-
den. Hintergrund ist, daB die Pfindungssituation und die Voll-
streckungen von rund 1 Million Féllen im Jahr 1991 auf gegenwir-
tig rund 8 Millionen F&lle in der Bundesrepublik insgesamt ange-
stiegen sind, ein Indiz, das uns allen sehr zu denken geben muB
und das sicherlich kein AnlaB ist, seine Witze dariiber 2u reien,

Wie entsteht denn diese Verschuldungssituation? — Zuerst
wird der Konsument umworben. Als Kénig Kunds wird er
solange hofiert, bis er seine Unterschrift unter den Kaufvertrag
mit Raten gesetzt hat. Fernseher, Videorekorder, Wohnungsein-
richtungen, Autos — das alles ist dberhaupt kein Problem. ,Die
Bank lhres Vertrauens®, ,die Bank an [hrer Seite® macht den
Weaqg frei, wenn nicht schon vorher die Goldene Kundenkarte
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alles erledigt hat. Und irgendwann, wenn zu den Kostens’teige- )

rungen Schicksalsschlige wie Arbeitslosigkeit oder Tod eines
Partners dazukommen, liegen diese Kosten wie Blei im Magen

des hofierten Kénig Kunden. Spitestens dann werden diese -

Peanuts zu zentnerschweren Lasten. Aus dem Kdnig Kunde wird
ein schlichter Schuldner, der wenig Chancen hat, das Weite zu
suchen und in Miami Beach ein Juxuridses Refugium zu finden,
wie ein prorinenter Schuldner das vorgeflibrt hat. Er ist oft allei-
ne gelassen, hiufig beschémt, meistens rat- und hilflos, und
damit beginnt ein Teufelskreis, der nicht selten in Obdachlosig-
keit, Alkoholismus oder psychosozialen Erkrankungen endet.
Leidtragende sind wie immer die Familienangehdrigen, vor allem
Kindet, die diesen ProzeB, diesen Abstieg, miterleben und miter-
teiden miissen.

Nun gibt es wirkliche Ratgeber und echte Hilfen. Darauf hat
Frau Stahmer hingewiesen. Sie ist sehr ausfiihrlich auf die Ange-
bote des Landes Berin eingegangen. Wir Sozialdemokraten
begriiBen es ausdriicklich, daB in finanziell schwierigen Zeiten
fiir das Land Berlin dennoch das Hilfesystem systematisch aus-
gebaut und auch sehr breit gestreut in den Bezirken angeboten
wird. Hilfestellung leisteten mehr als 30 Schuldnerberatungs-
stellen und nach einmal tiber 30 bezirkliche Amter, die sich um
die Folgeprobleme der Verschuldung wie zum Beispiel die

Soziale Wohnhilfe. Das ist im Verglefch mit anderen Stidten und

anderen Problembereichen auBerordentlich viel,

In dizsem Zusammenhang weise ich auf die hervorragende
Broschiire ,Ratgeber filr Batroffene® hin, die von der Landesar-
beitsgemeinschaft ,Schuldnerberatung” herausgegeben wird
und die in einer sehr verstindlichen und informativen Art und
Weise Wege aus der Krise aufzeigt und Hilfen anbietet. - Frau
Engler] Diese Broschure ist im lahr 1993 aufgelegt worden. Sie
miiBten die Zahlen ein wenig relativieren bzw. doch den neue-
sten Stand darstellen, wenn Sie (iber solche Zahlen diskutieren
wollen.

[Zuruf der Frau Abg, Engler {Bl 20/Griine)]

Dariiber hinaus sind in den Bezitken hervorragende
Beratungsmaglichkeiten, Wir werden in der nichsten Woche im
zustiandigen AusschuB das Thema noch einmal sehr intensiv
behandeln, wenn es um den Obdachlosenplan geht, und dabei
sicherlich die Leistungen der Bezirke noch einmal besonders
wiirdigen, vor aliem die der sozialen Wohnhilfe, die sich sehr
ortsnah und priventiv auch um Uberschuldung und die damit
verbundenen Probleme kiitmmemn kéinnen.

In einem sollten wir uns einig sein: Menschen mit der Perspek-
tive, lebenslang in einem modernen Schuldenturm sitzen zu mits-
sen, haben keine Zukuntt. Sie verieren nicht nur den Glauben an
sich selbst, sondem auch an diesen Staat und diese Gesell
schaft. Nicht alle finden sich damit ab. Verelendung flhrt zu Ver-
zweiflungstaten. Wer ganz unten ist, wird leicht véllig haltios.

Aber — ich komme zuriick auf mein Ausgangszitat — solange
die Verschuldung privater Haushalte ansteigt, kann wohl kaum
jemand die MaBnahme zu threr Verhinderung als ausreichend
ansehen. Da stellt sich die Frage: Was kann ein Land wie Berlin,
das schon grofie Anstrengungen macht, noch tun? ~ Die Frage
stellt sich anders: Wo liegt die Wurzel des Ubels? .

ich bin mit Frau Stahmer einer Meinung, daB die Arbeitslosig-
keit ein entscheidendes Problem ist. Wir miissen Arbeit schaf-
fen, damit Menschen wieder eine Perspektive haben, sich selbst
einen Weg in die Zukunft ebnen kéinnen und nicht in solche
Situationen geraten. Der Staat ist kein Reparaturbetneb das gilt
auch fir die Sozialverwaltung.

Wir miissen auch, Frau Stahmer wies bereits darauf hin, die
Banken mit verantwortlich machen und den Verbraucherschutz
ausbauen, der auch denjenigen die Kosten aufblirdet, die zum
Kauf und zum Verschulden verfiihren. Wenn jemand nach einer
bestimmten Zeit nicht in der Lage ist, nach vorher festgelegten
Kriterien zuriickzuzahlen, kann sich eine Bank nicht aus der Ver-
antwortung stehlen und die Kosten auf die Allgemeinheit oder
den Einzelnen abwilzen. Jedes Kreditinstitut hat zu priffen, ob
der Kunde solvent ist. Hat es geirrt, ist es auch ein Problem
dieses Instituts. Es ist schlichtweg eine Unverschamtheit, auf der
einen Seite Milliardengewinne zu machen, auf der anderen Seite

aber den Einzelnen oder den Staat fiir Folgekosten und Fehlent-
scheidungen zu belasten. Wir soliten nicht nur an die Banken
appellieren, vielmehr sollte auch der Gesetzgeber eintreten und
versuchen, durch entsprechende Geseize Verénderungen her-
beizufithren und damit den Verbraucherschutz zu stérken.

Weiterhin milgsen wir erreichen, daB die Varschuldung nicht
als perstinliche Schuld oder als individuelles Versagen angese-
hen wird. Dies erzeugt Schuldgefiihle sowie Scham und verhin-
dert eine rechtzeitige Hilfe. Das treibt die Menschen héufig noch
tiefer in die Krise, weil sie in einer solchen Situation auf falsche
Angebote setzen und sich hiiufig Menschen anvartrauen, die
nicht helfen, sondern MNotlagen ausnutzen. Verbraucherschutz
und Verbrauchererziehung sowie das BewuBtsein flir die eigene
Verantwortung milssen auch in dieser Gesellschaft von Kindheit
oder der Schulzeit an viel stéirker in den Vordergrund geriickt
werden. Dieser Teil muB intensiver ausgebildet werden. Junge
Familien oder junge Menschen sollen nicht beim Start in das
eigene Leben gleich in der Sackgasse landen. — Ich bedanke
michl|

" [Beifall bei der SPD]

Priasidentin Dr. Laurien: Herr Seerig hat fur die Fraktion der
FDP das letzte Wort!

Seerig {FDP): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
leh horte auch bei Herrn Bayer einen leicht klagenden Unterton
heraus, den ich voll nachvoliziehen kann, Ich frage mich namilich,
ob es unbedingt notwendig war, das Thema der Verschuldung
mit engem Bezug zum Thema ‘Obdachlosigkeit zu dieser spéten
Stiinde vor einem mehr oder minder ermiideten Haus zu behan-
deln.

[Wieland (Bii QOIGrune) Wenn Sle reden, werden wir wachl]

Es ist ein Thema, {iber dessen Bedeutung meine Vorredner, ein-
schlieBlich der Frau Senatorin, vieles gesagt haben. Es gibt
einen grofien Kreis Betroffener; in diesem Punkt haben wir leider
die Einheit zwischen Ost und West amn Besten erreicht — die Ver-
schuldung liegt in Ost und West fast gleichauf mit 30 000 DM
bis 40 000 DM pro Haushalt bei den Uberschuldeten —. Wiirden
die Schulden afler, die Verschuldung des Landes Berlin, hinzuge-
rechnet — etwa 11 000 DM bis 12 000 DM dank Herrn Pieroth —,
ergibe dies eine nette Summe. Wenn Herr Kaczmarek davon
spricht, daB es in vielen Féllen vielleicht auch Charakterschwi-
che sei, sich derart zu verschulden, sollte (iberlegt werden, cb
der Staat dabei nicht ein besonders schlechtes Vorbild ist!

[Beifall bei der FDP, der PDS und bei B 90/Grtine]

Wir hatten die Idee, einige Schuldnerberatungsstellen Herrn
Pieroth vorzuschlagen. So lberschuldet wie Berlin ist gliick-
licherweise kaum einer der Haushalte, Berlin hat nur den groBen
Vorteil, daB weniger Folgeprobleme auftreten.

[Krause (Bii 90/Griine}: Die Folgeprobleme
werden Sie schon noch merkent]

Eine Riumung Berlins wird wohl nicht stattfinden. Meist ist Uber-
schuldung némlich nur der Anfang einer sozialen SchuBfahrt. Es
fihrt (iber Sozialhilfebezug liber Problemen mit der Wohnung bis
hin zurm Thema der Obdachlosigkeit. Es kemmen vielleicht Alko-
holprobleme oder psychische Probleme hinzu. Es kann auch zum
dem bereits angesprochenen Schwierigkeiten bei der Filhrung
eines Kontos fiihren. Es besteht die Gefahr, daB die Betroffenen
aus dem 8konomischen und dem sozialen Netz herausfallen.
Wenn dieses erst einmal geschehen ist, wird eine Reintegration
in das soziale und dkonomische Systern nicht nur schwierig und
teuer, es bleibt auch die Frage. ob dieses liberhaupt erolgreich
ist und sein kann.

Unser Hauptaugenmerk gilt daher der Pr:'a'vention. Bie Krisen-
beratung ~ viele meiner Vorredner sprachen es bereits an — ist
wichtig und sollte genutzt werden. Dies sehen wir auch als Auf-
gabe der Sozialimter an. Es kann aber nicht erst dann begonnen
werden, wenn es zu spét und der Schuldenberg nicht mehr zu
bezwingen ist. Die Arbeit beginnt im Vorfeld. Wenn Uberschul-
dung vermieden werden kann, werden auch bestimmte Pro-
bleme - ich erwihne hier das Stichwort Psyche und Folgepro-
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bleme bei der Arbeit oder der Wohnung - vermieden. Aus
unserer Sicht kann die Aufklzrung zum Thema ,Umgang mit
Geld“ nicht friih genug beginnen. Wir sehen hier auch die
Schule in der Pflicht, in der mehr als heute im Arbeitsunterricht
der Umgang mit Geld und das Wirtschaften gelehrt werden
sollte. Wir Liberalen setzen prinzipiell immer auf den miindigen
Birger und dessen Entscheidung auch in solchen Fallen, Zur
Mindigkeit und Entscheidungsfihigkeit gehdren aber ein gewis-
ses MaB an Infarmationen und verniinftige Rahmenbedingungen.

in diesem Punkt ist nicht nur Vater Staat manchmal ein
schlechtes Beispiel. Die Zeiten, in denen Sparen an sich eine
Tugend war, sind vorbei. Konsum stellt heute einen Wert dar,
eine gewisse gesellschaftliche Norm, Es ist heute zum Teil schon
schwierig, bestimmte Dinge nicht Uber einen Kredit oder Raten-
zahlungen zu finanzieren. Der Versuch, ein Auto bar zu bezahlen
st6Bt meist auf ein erhebliches Un- und MiBverstindnis. An sich
ist die Mdglichkeit von Ratenzahlungen ein Vorteil, es bietet die
Chance ~ wenn es gut geht —, auch bei geringerem Einkommen
bestimmten Besitz zu erdangen. Dies ist flr den einzelnen und die
Konjunktur sinnvoll. Es bleiben aber die angesprochenen Pro-
bleme wie Arbeitslosigkeit, Scheidung, Krankheit, Tod eines
Partners oder auch das Uberschitzen der gigenen Maglichket-
ten bestehen. Es sind die Verlockungen; nicht immer kann wider-
standen werden. Nicht jeder kann widerstehen. Kredite sind héu-
fig schrell zu bekommen. Hier sind die Banken genauso schnell
und groBziigig, wie sie bei auftretenden Problemen bei dernega-
tiven Umsetzung, dem sogenannten Filligstellen, ziigig operie-
ren. Haufig geschieht dies ohne Ricksicht auf Existenzen.
Gerade bei Gewerbebetrieben, bei Kleingewerbetreibenden
wird hiufig bei kleineren Schwierigkeiten einfach falliggestellt,
ohne sich Gedanken darliber zu machen, ob die Investitionen
noch zu retten wiren. Die Banken spielen hier eine problemati-
sche Rolle.

Es gibt aber auch andere Probleme. Wenn beispielsweise in
Geschiftsriumen innerhalb von 1 bis 2 Jahren die vierte Kneipe
erbinet und auch wieder pleite geht, fragt man sich, ob nicht die

Vorinformationen oder die Aufkldrung der Industrie- und Han-.

delskammer oder anderer Organisationen verbessert werden
kdnnte, bevor die Betroffenen in ihr Verderben laufen. In Anbe-
tracht der von mir selbst angesprochenen relativ spaten Zeiten
mbchte ich nicht die von Vorrednemn bereits angesprochenen
Details wiederholen. Fir uns Liberale ist der Punkt der Beratung
und Vierbeugung ein sehr zentraler. Es ist nicht nur der sozialere,
sondern auch der kostenglinstigere Ansatz gegeniiber dem blo-
Ben Versuch einer Schadensbegrenzung Es ist aber vor allem
der Versuch, den Stwz in ein soziales, Skonomisches und psy-
chisches Loch, das durch Uberschuidung auftritt, zu vermeiden.
Hierin sehen wir eine politische Aufgabe, die von diesem und
spéteren Parlamenten wahrzunehmen ist und nicht mit einer
mehr oder minder als Elendsnummer eingefirbten Kritik an der
Marktwirtschaft und eventueller Schattenseiten derselben zu
operieren. — Ich danke lhnen!

Présidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herren! Wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit ist dte GroBe
Anfrage erledigt.

Die [fdn Nrn. 22 his 25 sind durch dle Kongensliste erledigt.
[26]

Lid. Nr. 26, Drucksache 12/5556:

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir
Jugend und Famille vom 5. April 1995 und des
Hauptausschusses vom 10. Mai 1995 zum Antrag
der Fraktion der PDS iiber soziale und padagogi-
sche Kriterien beim Abbau des Personaliiber-
hangs in Osi-Berliner Kindertagesstatten, Druck-
sache 12/3549

Hier haben die Ausschilsse Ablehnung empfohlen. Wer dem
Anfrag seine Zustimmung zu geben wiinscht, ist um das Hand-

zeichen gebeten| — Gegenprobe!| — Enthaltungen? — Damit ist
der Antrag abgelehnt.
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Wir kommen zur

Ifd. Nr. 27, Drucksache 12/5557:

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir
Sport vom 16. Mirz 1295 und des Hauptausschus-
ses vom 10. Mai 1995 zum Antrag der Fraktion der
FDP iiber SchlieBung des Schiefiplatzes am
Stahnsdorfer Damm, Drucksache 12/4307

Die Ausschiisse empfehlen die Ablehnung. Wer dem Anirag
seine Zustimmung zu geben winscht, ist um das Handzeichen
gebeten! — Gegenprobel — Enthaltungen? — Damit ist der
Antrag abgelehnt.

f28]

Lfd. Nr. 28, Drucksache 12/5558:

Beschlufiempfehlung des Ausschusses fiir Bun-
des~ und Europaangelegenheiten vom 11. Mai 1995
zurn Antrag der Fraktion der PDS (ber Bundes-
ratsinitiative zur Anderung des § 54 des Gesetzes
{iber die Einreise und den Aufenihalt von Auslan-
derinnen und Auskindemn im Bundesgebiet, Druck-
sache 127511

Wer dem Antrag im Wortlaut der BeschluBempfehlung seine
Zustimmung geben miichts, wird um das Handzeichen gebeten|
- Gegenprobe| = Ich muB noch einmal abstimmen lassen; das
ist nicht ganz deutlich, weil so viele stehen. Es ist nicht zu dber-
sehen, ganze Knubbel stehen. Ich wiederhole die Abstimmung.
Wer dem Antrag im Wortlaut der BeschluBempfehlung seine
Zustimmung zu geben wiinscht, ist um das Handzeichen gebe-
ten! - Gegenprobe! — Also, das zweite ist die Mehrheit.

[Nein! von links — Beifall bei der CDU]
— Moment, wir lassen aufstehen; wir z&hlen nicht um Mitternacht

aus. Ich bitte Sie zu driicken! — Ein Geschéftsordnungsantrag —
Herr Wieland! ‘

Wieland (B 90/Griine):
Abstimmung!

lch beantrage namentliche

Prisidentin Dr. Laurien: Das habe ich eben sagen wollen.
Her Wieland beantragt namentliche Abstimmung, das ist das

* zeitlich Férderndste,

fBeifall bei der FDP]

Ich bitte jetzt noch einmal, gut aufmerksam zu sein, zu sehen, cb
die Karte drin ist. Ich wiederhole noch einmal: Es geht um die
Abstimmuny iber den PDS-Antrag, Bundesratsinitiative zu § 54.
Es liegt eine BeschluBempfehlung vor, iiber die wir abstimmen.
Wer dieser seine Zustimmung zu geben witnscht, stimmt mit Ja,
wer sie ablehnt, stimmt mit Nein.

[Gongzeichen]
~ Jetzt kdnnen Sie abstimment

[Gongzeichen]
-~ Es sind 108 Ja-, 80 Nein-Stimmen, 5 Enthaltungen.

[Beifall bei der PDS, bei Bt 80/Griine und bei der SFD]

Lfd. Nr. 29 ist durch die Konsensliste erledigt.
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Prasldentin Dr. Laurien

(a) [30]

®)

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 30, Drucksache 12/5560:

BeschiuBempfehlung des Ausschusses fiir Verkehr
und Betriebe vom 32.Mai1995 zum Antrag der
Fraktion Bii90/Griine iiber Grundsiize fiir die
Modernisierung bzw. Emeuerung des StraBen-
bahnfuhrparks, Drucksache 12/5117

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion Biindnis 90/Griine
vor, Drucksache 12/5560-1: -

Die BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir Verkehr
und Betriebe vom 8. Mai 1995 - Drucksache 12/5560 —
zum Antrag der Fraktion BUndnis 90/Grilne Gber Grund-
siitze fir die Modernisierung bzw. Erneuerung des Stra-
Benbahn-Fuhrparks — Drucksache 12/5117 - wird um
folgenden dritten Absatz erg¥inzt:

»Die zur Modernisierung anstehenden Tatrafahrzeuge
(KT 4 D) werden mit einem Niederflurmittelteil aus- bzw.
nachgeriistet, so daB auch die modernisierten StraBen-
bahnfahrzeuge den Ansprlichen an ein behindertenge-
rechtes Berlin gentigen.”

Hier hat die SPD um Rickiiberweisung an den AusschuB fiir Ver-
kehr und Betriebe unter Zuladung des Ausschusses fir Soziales
gebeten. Das ist das Weitergehende, so daB tber den Ande-
rungsantrag erst dann abzustimmen wire, wenn dber die Uber-
weisung entschieden ist Wer der Ruckﬁbenuetsung zuzustim-
men winscht, sei um das Handzeichen gebeten! — Gegen-
probel — Enthaltungen? — Damit ist die Rickliberweisung voll-
zogen.

Lfd. Nr. 31 ist durch die Konsensliste eredigt.

[32]

Lfd. Nr. 32, Drucksache 12/5576:

BeschiuBempfehlung des Ausschusses fiir Schul-
wesen vom 18. Mai 1995 zum Antrag der Fraktion
der PDS iiber Erweiterung des Angebots der Staat-
lichen Europa-Schule Berlin, Drucksache 12/2860

Hier hat der AusschuB Ablehnung empfohlen. Wer seine Zustim-
mung zu geben wiinscht, ist um das Handzeichen gebeten| —
Gegenprobe| - Enthalitungen? — Damit ist der Antrag abgelehnt.

Lfd. Nr. 33 ist durch die Konsensliste erledigt.

[34]

Wir kommen zur — wie ich annehme ~ letzten namentlichen
Abstimmung heute. Es geht um die

Ifd. Nr. 34, Drucksache 12/5578:

BeschiuBempfehlung des Ausschusses fiir Verkehr
und Betriebe vom 17. Mai1995 zum Antrag der
Fraktion Bii90/Griine iiber Durchfahrt fir den
Pkw-Verkehr durchs Brandenburger Tor, Druck-
sache 12/5008

Der AusschuB empfiehit die Ablehnung. Wir stimmen in diesem
Fall tiber den Antrag ab. Es wird namentlich abgestimmt. lch
gebe Zeit, damit die Verstindigungen méglich sind. [ch wieder-
hole noch einmal — die Verwirrungen kann man durchs Zuhdren
beenden —: Es liegt ein Antrag von Blndnis 90 vor, der hier
heute zur Debatte steht. Wir stimmen nicht tiber eine. Beschlul3-
empfehlung ab, sondern {iber den Antrag. Zu dem Antrag hat der

AusschuB Ablehnung empfohlen. Wer dem Antrag seine Zustim-
mung geben will, stimmt mit Ja, wer den Antrag verneinen will,
stimmt mit Nein. Somit ist das Abstimmungsverhalten gekenn-
zeichnet. Wir treten in die namentliche Abstimmung ein.

[Gongzeichen]

Entscheiden Sie sich, drlicken Sie bittel Der letzte Druck zXhlt,
ich gebe noch eine halbe Minute.

[Gongzeichen — Beifall bei der CDU und der FDP]

87 Ja-Stimmen, 98 Nein-Stimmen, 4 Enthaltungen; damit ist der
Antrag abgelehnt. — Ich darf einmal mit Vergniigen feststellen,
da c'iue Freude bei den namentlichen Abstimmungen gerecht
verteilt ist.

Die lfdn. Nm. 35 bis 43 und 43 A sind durch die Konsensliste
erledigt.

[42B]

Wir kommen zu

Ifd. Nr. 43 B: ¢
a) Drucksache 12/5663:

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir
Wirtschaft und Technologie vom 22. Mai 1995
und des Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zum
Antrag der Fraktion Bii 90/Griine itber Anderun-
gen zum Entwurf des Jahressteuergesetzes 1996
(i) hier: Keine Aushdhlung der Gewerbesteuer,
Drucksache 12/5528

Drucksache 12/5654: ‘

BeschluBempfehlung des Hauptausschusses
vom 7. Juni 1995 zum Antrag der Fraktion Bii 90/
Griine Gber Anderung zum Entwurf des Jahres-
steuergesetzes 1996 (lll) hier: Frelstellung des
Existenzminimums und Verbesserung des Kin-
derlastenausgleichs in einem integrierien
Reformpreojekt, Drucksache 12/5529

b)

Der Dringlichkeit wird wohl nicht widersprochen. Die Aus-
schiisse empfehlen die Ablehnung. Wer dem Antrag Druck-
sache 12/5528 seine Zustimmung geben mdchte, sei um das
Handzeichen gebeten] — Gegenprobel — Enthaltungen? -
Damit ist der Antrag abgelehnt.

Wir miissen jetzt noch liber den zweiten Antrag, Drucksache
12/5529, zu dem auch Ablehnung empfohlen war, abstimmen.
Wer diesem Antrag Drucksache 12/5529 seine Zustimmung zu
geben wilnscht, den bitte ich jetzt um das Handzeichen! — Die
Gegenprobel — Damit ist auch dieser Antrag abgelehnt.

[43C]

Wir kommen also zur

Ifd. Nr. 43 C, Drucksache 12/5656:

BeschiuBempfehlungen des Ausschusses fiir
Jugend und Familie vom 10. Mal 1995 und des
Hauptausschusses vom 7.Juni 1995 zum Antrag
der Fraktion Bii 90/Griine liber bedarfsgerechte
Personalausstatiung von Kindertagesstitten and
Sicherung der Integrationsprogramme, Druck-
sache 12/5219

Hier ist eine einstimmige Beschlufempfehiung auf Annahme
einer neuen Fassung vorgelegt worden. Wer dem Antrag in der
Fassung der BeschluBempfehlung zustimmen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Die Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Damit ist der Antrag angenommen!
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Wir kommen zur

ifd. Nr. 43 D, Drucksache 12/5657:

BeschiuBempfehlungen des Ausschusses fiir
Gesundheit vom 18. Mai 1995 und des Hauptaus-
schusses vom 7. Juni 1895 zum Antrag der Fraktion
der FDP iiber verbesserte Eigenfinanzierung ge-
meinniitziger Trager von Krankenh&dusern, Pruck-
sache 12/5422

Der Dringlichkeit wird nicht widersprachen. Auch hier liegt eine
ginstimmige BeschluBempfehlung vor, Wer sich dieser
BeschluBampfehlung anschlisBen m3chte, der sei um das Hand-
zeichen gebeten! — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ein-
stimmig angenommen. ’

[43E]
Wir kemmen zur

ifd. Nr. 43 E,
Drucksachen 12/5659 bis 12/5662:

BeschluBempfehiungen des Hauptausschusses
vom 7. Juni 1895 zur Vorlagen - zur BeschluBfas-~
sung - gemidB §38 der Geschifisordnung des
Abgeordnetenhauses von Berlin (Nrn. 12 bis
15/1995 des Verzeichnisses iiber Vermigensge-
schifte)

Der Dringlichkeit wird nicht widersprochen. Ich lasse einzeln
abstimmen, Es geht um vier Vermégensgeschifte. Das erste ist
die lid. Nr. 12/1986, Drucksache 12/5659. Wer hier zustimmen
mdchte, hebe bitte die Hand! — Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Damit angenommen.

Das zweite ist die Ifd. Nr. 1341995, Drucksache 12/5680. Wer
hier zustimmen méchte, gebe bitte das Handzeichen! — Gegen-
probe] — Enthaltungen? — Bei einigen Enthaltungen und einigen
Gegenstimmen, angenommen.

Drittens die Ifd. Nr. 14/1995, Drucksache 12/5661. Wer hier
zustimmen méchte, hebe bitte die Hand! -~ Gegenprobe! - Ent-
haltungen? ~ Auch hier bei einigen Enthaltungen und e:n:gen
Gegenstimmen angenommen. .

Das letzte Verméigensgeschaft hat die Ifd. Nr. 15/1995, Druck-
sache 12/5662. Wer méchte zustimmen? — Gegenprobe! — Ent-
haltungen? — Das war eine schéne Einstimmigkeit.

[43F}
Wir kommen zur

Ifd. Nr. 43 F, Drucksache 12/5665:

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Kul-
turelle Angelegenheiten vom 24. Mai 1995 und des
Hauptausschusses vom 7. Juni 1995 zur Vorlage -
zur BeschluBfassung ~ dber Zustimmung zum
Erlafi der Verordnung iiber die Errichtung der Stif-
tung ,Stadtmuseum Berlin - Landesmuseum fiir
Kuiltur und Geschichte Berlins®, zugleich Mittei-
lung - zur Kenntnisnahme - iiher Zusammen-
wachsen von Mirkischem Museum und Berlin
Museum, Drucksache 12/5497

Herr Tiedt, ich nehme lhre Geschiftsordnungsbemerkung gleich
auf, — Die Dringlichkeit wird bejaht. Es geht um die Vorlagen |
und Il. Herr Tiedt hat wissen lassen, daB er eine getrennte
Abstimmung michte.

[Tiedt (FDP): Ich méchte das begriinden!]

— Das braucht er doch nicht zu begriinden, wir machen das. Wir
folgen willenlos. Wer will denn jetzt noch reden?® —~ Ich folge
lhnen dochl
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Tiedt (FDP): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
werde keine lange Rede halten, aber vielleicht muB man lhnen
erkldren, warum wir eine getrennte Abstimmung haben wollen.

Prisidentin Dr. Laurien: Wir glauben [hnen blind!

Tiedt (FDF): Es gab eine Vorlage im AusschuB — das ist die
unter | —, und dann wurde mit einem geschéftsordnungsmaBigen
Trick das, was unter 1l steht, in denselben Beschlub gefaBt. Wir
haben im AusschuB deutlich gemacht — und das war auch das
Ergebnis der AusschuBdiskussion —, daB das liidische Museum
anders zu behandeln ist als urspriinglich vorgesehen. Dann hat

“sich die Koealitton dazu verstindigt, das auch zu machen, hat es

aber gegen unseren Willen in den Gesamtbeschlu8 hineinge-
nommen. Wir [assen uns eine Zustimmung auf diese Weise nicht

_ abkaufen. Deswegen beantragen wir getrennte Abstimmung,

damit auch aus unserer Sicht deutlich gemacht werden kann,
daf wir den Interessen des Jiidischen Museums sehr wohl
entgegenkommen michten, aber nicht gleichzeitig der Gesamt-
vorlage, die unséglich ist, unsere Zustimmung erteilen wollen.
Deswegen bitten wir um diese geschiftsordnungsmiBige
Behandlung. — Vielen Dank, Frau Prisidentin!

[Beifall bei der FDP]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Tiedt, wir waren gewillt, dam
zu entsprechen. — Ich lese es nochmals vor: Zustimmung zum
EriaB {iher die Verordnung tiber die Errichtung der Stiftung
otadtmuseumn Berlin - Landesmuseum fiir Kultur und
Geschichte Berling®, zugleich Mitteilung — zur Kenntnisnahme —
ither Zusammenwachsen von Mérkischem Museum und Berlin
Museum. Wir stimmen zuerst Uber dia Vorlage | ab. Wer dem
zustimmt, der sei um das Handzeichen gebeten] — Gegenprobe!
— Enthaltungen® — Bei Gegenstimmen und Enthaltungen ist die
Vorlage angenommen. Das zweite sind die einzelnen Mafigaben,
die unter Il formuliert worden sind. Wer dem seine Zustimmung
zu geben wiinscht, ist um das Handzeichen gebeten! ~ Gegen-

probe! — Enthaltungen? — Bei einigen Enthaltungen angenom-
men.
[44]

leh rufe auf

Ifd. Nr. 44, Drucksache 12/5605:

Voriagen - zur Kenntrisnahme - gemaB Artikel 47
Absatz 3 VB

Uberweisungsantrige liegen mir nicht vor. Das Haus hat Kennt-
nis genommen.

[44A]
Die
Ifd. Nr. 44 A, Drucksache 12/5634:

Zwischenbericht des Ausschusses fiir Gesundheit
gemil § 27 Abs. 5 GO Abghs vom 1. Juni 1995 zum
Antrag der Fraktion Bii20/Griine {liber Vergabe
von Kondomen und Einwegspritzen an Gefangene
zur Aids-Prophylaxe, Drucksache 12/1224

fihrt noch einmal - falls es nicht zu #Andern ist — zu einem Rede-
duell. Flir Bindnis 90/Griine hat Herr Eckert das Wort. Es wurde
eine Redezeit bis zu fiinf Minuten vereinbart!

_"Eckert {Bii 90/Griine): Frau Prasidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Wir hitten lhnen diese Beratung getne

. erspart,

[Zurufe von der CDU: Machen Sie es doch! —
- Gram (CDU): Danke, das war's!]

aber wenn dieser Antrag seit Mirz 1992 in den Ausschiissen
unterwegs ist und sich die Koalition nun gerne darum herum-
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Eckert

driicken mochte, endlich einmal Farbe zu bekennen, wie sie
denn die entsetziiche Gefahr der weiteran Infektion in den Haft-
anstalten einddmmen méchte, dann milssen wir redent

Es geht nicht an, daB der Brogenkonsum, den es nicht nur
hier, sondern auch in den bayerischen, baden-wiirttembergi-
schen, hessischen usw. Haftanstalten gibt, in den Berliner Hatft-
anstalten dazu filhrt, daB ein€ ganze Reihe von Gefangenen, die
ihre Spritzbestecke untereinander austauschen und sich iber-
dies neben ihrer Drogenkrankheit noch mit einer anderan, und
zwar einer lebensbedrohenden Erkrankung infizieren, die nicht
mehr — etwa durch einen Entzug — zu beseitigen ist, niimlich mit
dem todbringenden HI-Virus. Diese Gefahr kann — das wissen
Sie alle von den Berichten Uiber das, was auBerhalb der Haftan-
stalten stattfindet — gebannt werden, und zwar durch die Ver-
gabe von Kondomen - das geschieht mittlerweils in den Haftan-
stalten — und durch die Vergabe von Einwegspritzen, wenn sie
denn beriutzt werden.

Uns stimmte sehr zuversichtlich, was wir aus der Schweizeri-
schen Frauenhaftanstalt Hindelbank gehdrt haben und was wir,
als Frau Senatorin Peschel-Guizeit diese Einrichtung besuchte,
als Mitglieder des Gesundheitsausschusses bzw. ich als Mit-
glied des Rechtsausschusses dort sehen konnten, nimlich daB
die Einwegspritzen durchaus genutzt werden, wenn sie angebo-
ten werden. Und daB diese Einwegspritzen dazu fiihrten — um
einmal Herm Seitz von der SPD-Fraktion neulich in der  taz" zu
zitieren ~: Eine Erhéhung des Drogenkensums war dadurch
nicht feststellbar.” — Also das, was immer behauptet wird - Sprit-
zen fithren zu einem h&heren Drogenkonsum —, ist einfach nicht
der Fall, denn wenn es mehr Spritzen gibt, gibt s noch kein ein-
ziges Gramm mehr Drogen. Die Drogen werden auch nicht
dadurch billiger, daB mehr Spritzen zur Verfiigung stehen, son-
dern es wird nur weniger gefihrlich, sich diese Drogen zu injizie-
ren. Es gibt dann die Mglichkeit, sich wenigstens vor einer
Infektion durch den HI-Virus zu schiitzen.

Weann sich nun die Koalition im Gesundheits- und im Rechts-
ausschuB um Entscheidungen herumgedriickt hat, dann werden
wir das schlicht und einfach nicht weiter mitspielen. Wenn run
allerdings aus dem Gesundheitsausschuf lediglich ein Bericht
vorgelegt wird dber das, was im GesundheitsausschuB und in
anderen Ausschiissen debattiert wurde, dann kdnnen wir nicht
einfach sagen, wir stimmen gegen die Tatsachen.

Eine Zwischenfrage, Frau Merke!, habe ich doch gernel Bitte
schén, Sie wollten sins Zwischenirage stellen, tun Sie es doch.

Prasidentin Dr. Laurien: Das ist nicht gemeldet. Jetzt
machen wir voran!

Eckert (Bl 90/Grine}: Also gut, auf die Zwischenfrage wird
verzichtet.

Wenn in einem solchen Bericht, wie er heute zur Diskussion
steht, lediglich Tatsachen aufgefiihri werden dber den
Beratungsverlauf, aber keine Entscheidung getroffen wird, dann
kénnen wir nicht dagegen stimmen, aber wir kiinnen schon gar
nicht dafiir stimmen, daB Sie sich weiter um eine Entscheidung
driicken. Wir miissen uns leider an diesem Punkt enthalten. Wir
fordern Sie aber nachdriicklich auf: Mogeln Sie sich nicht weiter
—~ wie Sie es seit M&z1992 getan haben — um eine klare
Stellungnahme herum, ob es fiir Sie sinnvoll erscheint, das Pro-
jekt Einwegspritzen" weiter im Strafvolizug zu verfolgen oder ob
Sie tatsichlich der Meinung sind, die Gefangenen sollten sich
lisber anstecken. Machen Sie sich — das sage ich ganz bewuBt —
nicht an weiteren Infektionen schuldig in Berliner Haftanstalten —
durch die Verweigerung der Vergabe von Einwegspritzen.

[Beifall bei Bii 80/Griine]

Prisidentin Dr. Laurien: Fiir die CDU hat der Abgeordnete
U. F Kriiger das Wort!

Rof (SPD): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
will einiges von dem klarstellen, was der Kollege Eckert gesagt
hat. Herr Eckert, Sie wissen ganz genau, daB sich im Gesund-
heitsausschuB die Politiker aller Fraktionen dafiir ausgesprochen
haben, Einwegspritzen einzufiihren. Sie wissen aber auch, daB
die Durchsetzung solch einer MaBnahme davon abhingig ist,
daB sie vom Personal akzeptiert wird. Wir haben uns deshalb
entschlossen, den Schweizer Modellversuch genau zu beobach-
ten, und wenn er ausgewertet ist, gemeinsam mit den Bedienste-
ten diese MaBnahme durchauitibren. lch mdchte einmal am Bei-
spiel der Hamburger Justizbehdrde verdeutlichen, was passieren
kann, wenn so etwas gegen die Bediensten durchgesetzt weren
soll. Der Justizsenator halte eine entsprechende Verordnung
erlassen, mit dem Ergebnis, dal} es zu massiven Protesten der
Bediensteten gekommen ist, bis hin zu der AuBerung: Wenn Sie
das anordnen, werden wir daflir sorgen, daB die Automaten stén-
dig leer sind, — Mit einer derartigen Haltung ist lhnen Gberhaupt
nicht geholfen. Deshalb.ist die Aussage der Frau Justizsenatorin
viel sinnvoller, gemeinsam mit den Beschéftigten nach Auswer-
tung des Modellversuchs die Sache sukzessiv umzusetzen. Das
hilft lhnen mehr, als jetzt mit Brachialgewalt —~ und der Hiife des
Parlaments — etwas anzuordnen, was dann in der Praxis Gber-
haupt nicht angewendet wird. Deshalb sprechen wir ung dafir
aus, diesen Bericht anzunehmen,

[Zuruf des Abg. Biederbick (FOP}]

Prisidentin Di. Laurien: [ch hatte U. F Krilger aufgerufen!
Ich verstehe nicht, weshalb Herr RoB hier gesprochen hat, er
wire erst sehr viel spiter drangewesen. U. F. Kriiger, bitte sshr,
Sie haben das Wort!

Kriiger, Ulrich (CDU): Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine
sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen| Der Kollege Eckert ist
offensichilich von der Fehleinschitzung ausgegangen, wir
hitten zu diesem Thema nichts zu sagen. Wir haben dariber
auch im RechtsausschuB mehrfach damit beschéftigt und ich
kann hier nur feststellen: Es wire glnstig gewesen, wenn der
Gesundheitsausschub dem RechtsausschuB zumindest ange-
boten hitte, zu dem Modeliversuch in der Schweiz mitzukom-
men.

Ich kann nur fir meine Fraktion erkléren — die nicht in aflen Ein-
zelheiten dieses Problems einhelliger Meinung ist —,dal wir dafir
sind, weiters Therapieplitze zum Drogenentzug — innserhalb und
auBerhalb des Vollzugs — in dafir geeigneten Einrichtungen zur
Verflgung zu stellen. Das ist eine Mainahme, die dringend not-
wendig ist. Dariiber hinaus muB das bedarfsgerechtes Angebot
drztlich streng Uberwachter psychosozial flankierten Methadon-
Programme — geméB der sogenannten Berliner Linie — spiirbar
ausgeweitet werden, weil damit denjenigen, die an der Nadel
hangen, Gelegsenheit gegeben wird, unter drztlicher Kontrolle
davon freizukommen. — Die #rztliche Kontrolle hinsichtlich der
Spritzenvergabe wird von uns mit groBer Skepzis gesehen. Mir
fehlt z. B. eine genaue Definition der Frage, wi wir damit umge-
hen wollen, da3 dann der Staat das Btm{ umginge - indem er
zu einer Art Helfershelfer wilrde. Zudem ist fiir mich noch immer
nicht die Gewdahr gegeben, da} ~ selbst bei Vergabe steriler Ein-
wegspritzen — diese nicht als Waffe gegeniiber Mithiftiingen
oder Bediensteten gebraucht wird. Solange diese Fragen nicht
abschlieBend geklart sind, haben wir noch sehr starke Beden-
kert. Wir glauben, daB wir efst noch zusitzliche Erfahrungen
gewinnen missen, um zu einer entgliltigen Stellungnatime zu
kommen.

Warum sind wir eigentlich nicht dazu bereit, uns dazu durchzu-
ringen — neben der splirbaren Ausweitung des Methadonpro-
gramms —, wenigstens Aulomaten bereitzustellen, aus denen
anonym Kondome entnommen werden kénnen. Ich glaube, dab

das fetzte Wort heute dazu nicht gesprochen weren kann. Wir

werden — wie der Kollege RoB es bereits angedeutet hat — alle
Betroffenen, dazu gehéren auch die Bediensteten, mit in unsere
Uberlegungen einzubeziehen. Wir haben auch groBies Interesse
daran, inwieweit die Erfahrungen aus der Schweiz fir uns rele-
vant sind. — Ich bedanke mich!

[Beifall des Abg. Liepelt (CDU)]
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Prdsidentin Drn. Laurfen: Fir die PDS hat Frau Pchle das
Wort!

Frau Pohle (PDS): Frau Prisidentin| Meine Damen und Her-
ren! Wir werden dem vorliegenden Zwischenbericht unsere
Zustimmung geben, weil er sehr wohl beschreibt, welcher Ent-
scheidungs- und MeinungsbildungsprozeB in den einzelnen
Fachausschiissen gelaufen ist. Ich verstehe, daB nach drei
Jahren parlamentarischen Geschiftsganges die Fraktion Bind-
nis 90/Grlne sehr unzufrieden mit dem hisher erreichten Stand
ist und daB insbesondere itr gesundheitspolitischer Sprecher
Képpl diesen Antrag am Ende der Legislaturperiode abgestimmt
sehen michte. Gerade aber nach dem Besuch in der Schweiz
und den Erfahrungen, die wir von dort mitgenommen haben, Herr
Kollege Eckert, und den Aussagen, daf das Projekt trotz einer
achtjshrigen Entstehungsphase bei seiner Projekireife flir man-
che doch zu schnell kam, so daB die Mitarbeiterinnen den Ein-
druck hatten, sie seien nicht gentigend einbezogen worden, soll-
ten wir die durch dieses Projekt gegebene Chance nutzen, die
darin gewonnan Erfahrungen aufgreifen und dann schnell umset-
zen. Auch ein im QOkiober dieses Jahres neu gewdhlies Parla-
ment wird liber ausreichend sachkundige Parlamentarier und
Parlamentarierinnen verfiigen, die nicht erst Monate und Jahre
ins Land gehen lassen, sondem sich sehr schnell des Themas
annehmen werden. Sie werden dann sicher 2u Entscheidungen
komman, die im Sinne des Antrags der Fraktion Biindnis 20/
Griline sind. — Wir werden deshalb diesem Zwischenbericht
zustimmen.

[Beifall bei der PDS]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Dr. Hampel hat das Wort!

Dr. Hampel (FDP): Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wir stehen vor einer Situation, in der wir das
Unvermidgen der Justizverwaltung, die Drogenproblematik in den
Haftanstalten in den Griff zu bekommen, durch irgendeine pra-
ventive Ma3nahme beseitigen miisgen. Wir milssen entschei-
den, ob uns das Betidubungsmittelgesetz oder die Gesundheit
unserer Bevilkerung wichtiger ist, da die Ausbreitung von Aids
innerhalb der Haftanstalten unter den gegenwirtigen Bedingun-
gen zu beklagen ist. Es muB alles unternommen werden, um dem
gesundheitlichen Schutz den Vorrang zu geben,

Wir sollten diesen Zwischenbericht auf jeden Fall zur Kenntnis
nehmen und dafiir sorgen, daf in Berdin zumindest ein Madeliver-
such durchgefithrt wird, bei dem denjenigen, die sie benstigen,
Spritzen zur Verfligung gestellt werden. Méglicherweise kann
dies in einern Angebot erfolgen, wie es i der Schweiz praktiziert
wird, Ich mdchte auch betonen, daB ich fir das Verhalten der in
den Haftanstalten titigen Bediensteten durchaus Versténdnis
habe, die sich einer zunehmenden Welle von Gewalt ausgesetzt
sehen. Wir haben gerade in jiingster Vergangenheit die Ereig-
nisse in den Gefingnissen in Plauen und Celle erlebt, die ver-
stndlicherweise Angste ausi@sen.

Prisidentin Dr. Laurien: Gestatten Sie eine Zwischenfrage
der Frau Abgeordneten Pohle?

Dr. Hampel (FDP}: la, bitte schon!

Frau Pohle (PDS): Herr Hampel, Sie ' waren leider nicht mit in
Hindelbank. Wir muBten dort feststellen, dal es im Laufe dieses
Projektes keinerlei Bedrohungen von Beamtinnen und Beamten
in dieser Strafvolizugsanstalt gegeben hat. Woher nehmen Sie
also immer wieder dieses Wissen, daB es eine reale Gefahr fiir
die Beamtitinen und Beamten gibt?

Dr. Hampel (FDP): Ich habe nicht gesagt, daB eine reale
Gefahr besteht, sondern habe davon gesprochen, daf3 die dort
Bediensteten sich einer zunehmenden Bedrohung ausgesetzt
sehen und wir Verstiindnis haben miissen, dafl sie aufgrund
dieser Geschehnisse eine Gefahr fiir sich sehen. Es ist auch
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mdéglich, daB in Hindelbank sanfimiitige Daimen verwahrt werden
und in Tegel beispielsweise villig andere Verhdltnisse herrschen.
— Wir werden diesem Zwischenbericht zustimmen.

[Beifall bei der FDP]

[34.1]

Prisidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herren, ich bitte
Sie Plaz zu nehmen. lch méchte lhnen zunéchst zukuftsbezogen
sagen, daB der Altestenrat entschieden hat, bei der Abstimmung
tber die Fusion von Berlin und Brandenburg um der absoluten
Sicherheit Willen, das Kartenverfahren anzuwenden. Dies hat
durch das, was wir heute erleben, eine bestimmte Berechtigung
bekommen.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD und der FDP]

lch sage das, um eine Verschtirfung der Debatte auszuschlieBen.
Wernn eine Abstimmung, fiir die ich viel Zeit gegeben habs und
vor der ich mehrfach gesagt habe, worum es geht, abgeschlos-
sen ist, dann ist sie abgeschlossen. — Das Ergebnis war 97:98!

[Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP]

Jetzt werde ich die einzige wirklich unfreundliche Bemerkung
machen und dann zu einer conclusio kommen: Wenn Sie hier sit-
zen — auch Frau Volkholz hat das beobachten kdnnen —, dann

“konnten Sie erregte Griippchen sehen und wie auf Einzelne ein-

geredet wurde: ~ Ich habe folgende Meldungen vorliegen: Herr
Wittwer hat mit Nein statt mit Enthaltung abgestimmt; Herr
Herhst hat mit Ja statt — wie verzeichnet — mit Enthaltung abge-
stimmt; Herr Schiela hat mit Nein statt Fehlanzeige ahgestimmt;
Frau Briinig hat mit Ja statt Fehlanzeige abgestimmt. — Danach
haben wir als Resultat, daB sich das SchiuBergebnis nicht
andert.
[Beifall bei der CDUL

Ich méchte aber doch in der nichsten Altestenratssitzung, fiir
die ich um eine entsprechende Varbereitung bitte, fiir soiche
Félle eine Entscheidung herbeifiihren — wir haben in diesem Gre-
mium darliber bereits gesprochen. Bei einem knappen Ergebnis,
wie beispielsweise 105:20, fllt der Irfum nicht dndernd ins
Gewicht, und dann ist auch der Verdacht einer nachiriglichen
Einsichtserhellung auszuschlieBen. Wenn es aber wirklich eng
ist, dann ist der Verdacht einer solchen Maglichkeit nicht auszu-
schlieBen. Dazu gibt es jetzt keine Debatte. — Ich stelle fest: Die
Abstimmung gilt, und tiber die Grunds#tze werden im Altestenrat
die unerldBlichen Beratungen gefiihrt werden. — Herr Biewald
meldet sich, aber ich lasse zu diesem Punkt keine Aussprache
zu.

[Dr. Biewald {CDU): Uns ist hier hinten nicht bekannt,
was ausgedruckt worden ist; es kann also sein,
daB auf dem Tableau etwas ganz anderes steht! ~
Abg. Landowsky (CDU): Nein, es ist alles in Ordnung! —
Heiterkeit]

— Hierzu sage ich mit groBer Leidenschaft, daB dies nicht hinzu-
nehmen ist, Immer wenn wir bei denen, die ihre Falschmeldung
angezeigt haben, geprilft haben, hat der Apparat fehlerfrei funk-
tioniert. Es ist in jadem Fall ein menschlicher Fehler gewesen.

Wir fahren fort. — Die ifd. Nrn, 45 bis 48 sind durch die Kon-
sensliste erledigt.

[43]
Ich rufe auf

Ifd. Nr. 49, Drucksache 12/5573:

Antrag der Fraktion der PDS iiber Hortangehot im
Ostieil der Stadt

Der Altestenrat hat eine Uberweisung an den AusschuB fiir
Jugend und Familie empfohlen. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenprobe!

- Die Ifd. Nr. 50 ist durch die Konsensiiste erledigt.
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Priisidentin Dr. Laurien
[511

Wir kommen zur

ifd. Nr. 51, Drucksache 12/5598:

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD iiber Einrichtung eines Wohnungstausch-
managements

Der Altestenrat hat eine Uberweisung an den Ausschub fiir Bau-
und Wohnungswesen ermpfohlen, Wer dieser Uberwsisung
zustimmt, hebe die Hand. — Gegenprobel —
Damit ist er an den AusschuB iberwiesen.

Die Ifd. Nrn. 52 bis 62 sind in der Konsensliste

[63]
leh rufe auf

Ifd. Nr. 63, Drucksache 12/5624:

Antrag der Fraktion der CDU, der Fraktion der
SPD, der Fraktion der PDS, der Fraklion Bl 90/
Grline und der Fraktion der FDP tber Anderungen
der Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses
von Berlin

Es ist eine sofortige Abstimmung ohne Aussprache vorgesehen.
Wer dem Anirag aller fUnf Fraktionen seine Zustimmung zu
geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenpro-
bel — Eine Gegenstimme! — Enthaltungen? — Damit ist er ange-
nominen.

Die Ifd. Nr. 84 ist durch die Konsensliste erledigt.

[64A]
Ich rufe auf

ifd. Nr. 64 A, Drucksache 12/5646:

Antrag der Fraktion Bii 90/Griine iliber Sommer-
smog-Verordnung Berlin-Brandenburg: Gemein-
sam in der Region die Abgasnebel lichten

Der Dringlichkeit wird nicht widersprochen; die antragstellende
Fraktion hat die Uberweisung an den AusschuB fir die Zusam-
menarbeit der Lénder Berlin und Brandenburg — federfihrend -
und an den AusschuB fiir Umweltschutz vorgeschlagen.
Wer dem zustimnt, hebe die Hand. — Gegenprobe! —~ Enthal-
tungen? — Damit ist er lberwiesen.

[64B]
lch rufe auf

Ifd. Nr. 64 B, Drucksache 12/5647:

Antrag der Fraktion der FDP iiber SofortmaBnah-
men zur Haushaltskonsolidierung

Die Dringlichkeit wird bejaht. Ich schlage die Uberweisung an
den HauptausschuB vor. Wer dem zustimmt, hebe die Hand. -
Gegenprobe! — Enthaltungen? ~ Damit ist er Gberwiesen.

Enthaltungen? —

[64C]

Wir kommen zu

Ifd. Nr. 64 C, Drucksache 12/5648:

Antrag der Fraktion Bii 80/Griine liber zusatzliche
Forderung von Ausbildungsplitzen 1995

Der Dringlichkeit wird nicht widersprochen. Die antragstellende
Fraktion bittet um Uberweisung an den HauptausschuB., Wer
dem zustimmt, hebe die Hand. — Gegenprobe! — Enthaltungen?
= Damit ist er Uberwissen.

[64D]

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 64 D, Drucksache 12/5649:

“Antrag der Fraktion der PDS iiber Protest gegen
Todesurteill und Hinrichtungshefehl gegen Mumia
Abu-lamal

Der Dringlichkeit wird nicht widersprochen. Zur Geschiftsord-
nung wird aber das Wort erbeten. — Herr Abg. Biederbick, bitte
schén!

Biederbick {FDP): Frau Présidentin| Meine Damen und Her-
renl ich méchte hiermit Ubergang zur Tagesordnung
beantragen.

.[Beifall bei der FDP, der CDU und der SPD]

Ich mchte das zundchst formal begriinden. lch denke, wir mis-
sen in diesem Berliner Abgeordnetenhaus lernen, daB wir eine
bestimmte Aufgabenstellung haben

[Vereinzelter Beifall von rechts]

und das wir uns um diese Aufgabenstellung in sehr verantwort-
licher Weise kiimmern sollien. Wir sollten nicht stindig versu-
chen, anmaBend uns um Dinge zu kiimmern, die nicht in dis
Kompetenz dieses Parlaments gehiiren.

[Beifall bei der FDP, der CDU, der SPD
und des Abg. Schwenke (fraktionslos)]

Das entbindet uns — jeden einzelnen von uns - in keiner Weise
von der Verantwortung, sich auch Gedanken um Geschehnisse
andernoris zu machen. Abet das sollte nach wie vor die individu-
elle Entscheidung eines jeden einzelnen von uns sein, sich in
seiner Weise einzusetzen. Deswegen machte ich der Fraktion
der PD3 an dieser Stelle sagen: Ich persdnlich habe itherhaupt
keine Probleme damit, als Liberaler, der eh in seiner Grundilber-
zeugung etwas gegen Todesstrafe hat — seit Thomas Dehler,
seitdem wir darum gerungen haben, die Todesstrafe abzuschaf-
fen, ist dieses meine Grunduberzeugung, und dazu stehe ich -
mit Iknen gemeinsam — und zwar als Individuum — einen Brief zu
schreiben, in dem wir dieses zum Ausdruck bringen,

[Frau Michels {PDS}: Ist doch hetvarragend|]

individuell unterschricben, Aber das ist eine perstnliche Ent-
scheidung, die soll jeder einzelne filr sich selber treffen. So visl
sollten wir hier Mann und Frau sein, daf wir individuell unsere
eigene Entscheidung treffen.

[Beifall bei der FDP, der CDU und der SPD]
Aber wir sollten darauf achten, dafl wir uns hier darauf konzen-
trieren, was in unserer Kompetenz steht, und uns nicht anmaBen,
iiber die Dinge der Welt zu reden.

[Zuruf von der CDU]
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Prasidentin Dr. Laurien

Das ist auch eine Veralberung dieses Parlaments! — Ich danke

lhnenl

[Beifall bei der FDP, der CDU und der SPD —
Vereinzelter Beifall bei BU 90/Griine —
Beifall der Abgn. Schwenke. (fraktionslos)
und Siebenhtiner {fraktionslos}]

Prasidentin Dr. Laurien: Frau Steinbarn will die Gegenrede
halten — bitte schéin! Héchstens fiinf Minuten!

Frau Steinborn (PDS): Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Herr Biederbick, ich stimme lhinen zu und finde das auch
gut, daB Sie einen Brief schreiben wolten. Aber lassen Sie uns
den doch zusammen schreiben!

{Widerspruch bei der CDU und der SPD]

Ich m&chte noch einmal begrinden, warum wir diesen Ent-
schlieBungsanirag eingebracht haben. Wie Sie sicherlich aus
dem Funk schon erfahren haben, hat der Gouvemneur von Penn-

sylvanien am 1. Juni den Hinrichtungsbefeh! unterschrieben, und

die Vollstreckung dieses Befehls ist auf den 17. August gelegt
worden. Der Rechtsanwalt und auch Herr Abu-Jamal haben also
nur kurz bemessene Zeit, die Wiederaumahme des Verfahrens
zu erwirken und Beweise und Zeugenaussagen fiir die Bestati-
gung der Unschuld, die fast niemand bestreitet, —

Priisidentin Dr. Laurien: Verzeihen Sie, Sie diirfen nicht zur
Sache sprechen!

Frau Steinborn {(PDS): — von Herrn Abu-Jamal vorzulegen,
die beim ersten Verfahren nicht berticksichtigt werden konnten,
weil sie noch gar nicht bekannt waren oder einfach nicht zur
Kenntnis genommen wurden.

lhrer Kritik, diese Angelegenheit l&ge nicht in unserer Ent-
scheidungskompetenz, méchte ich entgegnen: Wir haben
schon einige EntschieBungen gefaft, zum Beispiel, als die kur-
dischen Abgeordneten in der Tirkei verurteilt worden sind.
Dieses Parlament ist beim Bundesrat vorstellig geworden und
hat Verbindung zur tiirkischen Regierung aufgenommen.

[Zuruf von der CDU]

Prisidentin Dr Laurien: Ich bitte doch, sich an die
Geschifisordnung zu halten und zum Ende zu kommen.

Frau Steinborn (PDS): Es gibt noch andere Beispiele.

Der zweite Grund ist, daB es sich nicht um eine rein juristische
Angelegenheit handelt, sondemn das ganze hat eine moralische
Dimension.

Présidentin Dr. Laurien: Frau Abgeordnete lch muB lhnen
das Wort entziehen.

[Frau Michels (PDS): Wie tolerant!]

Wir kommen zur Abstimmung. Wer flir den Ubergang zur
Tagesordnung ist, wird um das Handzeichen gebeten - Gegen-
probel — Damit ist so entschieden. .
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[3C.3]

Bitte lachen Sie nicht, aber ich habe noch einige Mitteilungen

-zu den namentlichen Abstimmungen zu machen.

[Zurufe: Neinl]

- Entschuldigen Sie, es muf sein, damit es im Protokoll vermerkt
ist. Es gibt keina Anc[erungen bei den Ergebnissen.

Bei der Abstimmungen zur Verfassung hat der
verdiente Abgsordnete Franke leider seinen Abgeordnetenaus-
weis statt der Stimmkarte benutzt.

[Heiterkeit]

Er hitte, wenn er das richtig gemacht hitte, mit Ja gestimmt, Er
hat dies inzwischen zu Protokoll gegeben.

[34.1]

Beider Abstimmung zum Brandenburger Tor =
Tagesordnungspunkt 34 — hat Herr Reimann, CDU, inzwischen
gesagt, er habe mit Nein gestimmt statt mit Ja. ich teile dies mit;
erfreulicherweise &ndert sich beim Abstimmungsergebnis
nichts. Diie Diskussion Gber die Gruridsitze ist aber unerldBlich.

[28.1]

Wir haben dann bei Tagesordnungspunkt 28 — Aus-
ldnder - eine Korrektur — bitte schmunzeln Sie nicht; es handelt
sich offensichtlich um Wiederholungstéter. Es hat Herr Sieben-
hiiner mit Enthaltung gestimmt und nicht mit Ja. Frau Briining mit
Ja statt mit Fehlanzeige, Herr Schiela mit Ja statt mit Fehlanzeige.

[64E]

Wir kommen zu

lid. Nr. 64 E, Drucksache 12/5666:

Antrag der Fraktion der FDP {iber Erhalt der Rosi-
nenbomber

Die antragstellende Frakiion bittet um sofortige Abstimmung.
Wer dem Antrag der FDP zugtimmen méchte, sei um das Hand-
zeichen gebeten. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Mit dber-
wiltigender Mehrheit angenommen.

[64F]

Lfd. Nr. 64 F, Drucksache 12/5667:

Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion der
CDU iiber Historische Kommission zu Berlin

Die Dringlichkeit ist akzeptiert. — Die antragstellenden Fraktionen
beantragen die Uberweisung an den AusschuB fir Wissenschaft
und Forschung und an den HauptausschuB. Wer dieser Uber-
weisung zustimmt, der hebe bitte diz Hand. — Gegenprobe! -
Enthaltungen? ~ Uberwiesen!

Die lfd. Nm. 65 und 66 sind bereits durch die Konsensliste

. “erledigt.

Meine Damen und Hetren, ich mache Sie darauf aufmerksam,
daB unsere nachste Sitzung am 22. Juni 1985 um 10 Uhr beginnt
und daB Sie bitte bei dieser ganz entscheidenden Sitzung da
smd — ich schlieBe die heutige Sitzung.

[SchiuB der Sitzung: 23.28 Uhr]

©
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Anlage 1

IN3C]

Namentliche Abstimmung

BeschluBempfehlung zum Antrag iiber
Achtundzwanzigstes Gesetz zur Anderung der Verfassung von Berlin

~ Drucksache 12/5637 ~

Fraktion/

. Fraktion/ -
Familienname, Yorname G Familienname, Vorname
ruppe Gruppe

Adler, Jiirgen Cbu ja Gilerich, Peter CDu j
Apelt, Andreas Cbu ja Giiesel, Rainer . Gbu ja
Dr. Ballke, Dierk Eckhardt cbu ja Dr. Gimus, Wolfgang PDS nein
Barthel, Eckhardt SPD ja Gloatz, Dagmar cou a
Bayer, Raimund SPD a Goetze, Uwe CDU ja
Berger, Hartwig Bu 90/Grline Ja © Gram, Andreas . Cpu ja
Dr. Bergmann, Christine " 8SPD ja Greiner, Gisela Cbu ja
Biederbick, Jlirgen FDP ja Grieger, Harald Cbhu ja
Dr. Biewald, Dieter CDuU ja Grotzke, Gisela SFPD ja
Birghan, Ursula Ccbu ja - Gilinther, Joachim SPD ia
Blankenburg, Christa-Maria CDU ja  Dr Haase, Herwig ChDU ja
Blankenhagel, Kurt SPD ja  Hahn, Axel FDP -
Bode, Manfred cbu ja Br. Hampel, Winiried FDP ia
Bdger, Klaus B - SPD = Hapel, Dieter CbU ja
Dr. Borghorst, Hermann SPD ja Dr. Hassemer, Volker -CbhU ia
Borgis, Michael chu S ja Dr. Heide, Manuel cDU nein
Brauer, Monika cbu ja Helias, Siegiried CDU ia
Braun, Franz cbu ja Helms, Raimund BO 90/Griine ia
Brinckmeier, Marianne SPD B Herbst, Knut ) SPD ja
Brlinig, Sabine SPD ja Herer, Elke PDS nein
Buchholz, Ingrid CbU ja Herrmann, Annelies cDu ia
Cornelius, Burkhard FDP ja Hildebrandt, Helmut SPD ja
Cramer, Michael Bt 90/Griine ia Hillenkerg, Ralf SFD ja
Czollek, Michaei fraktionslos - Hilse, Torsten SPD £
Damrat, Anna-Elisabeth SPD ja Hoffimann, Otto - FDP ja
Delau, Helga cbu ja Hibner, Beate cbu ja
Demba, Judith Bl 90/Grline a " Jaroch, Siegmund CDU a
Detering, Anette Bl 20/Grline a Jordan, Carlo Bil 90/Grline a
Diepgen, Eberhard Ccbu a Kaczmarek, Alexander CcDU a
Dluzewski, Christina " SPD Cja Dr. Kailgja, Hartmut CcDu B’
Dormann, Daniel cbu ja Kemmholz, Axel FDP ja
Dr. Dornberger, Peter Bl 90/Grline - Kampfhenkel, Eiga SPD ja
Dé&rmre, Karin PDS ‘nein Kayser, Boto CcDuU ja
Drews, Monika SPD ja Dr. Kellner, Horst PDS nein
Ebel, Detlef CcDuU - Kern, Horst-Achim SPD -
Eckert, Albert B4 90/Grine . Ba Kittelmann, Marion CDU ja
Edel, Otto - : SPD ia Klein, Dieter i PDS nein
Eichelberger, Frank Cbu ja Dr. Klein, Reinhard FDP ja
Eichler, Ulrich CDhu ja ~ Klemann, Jirgen CcDu ja
Engler, Brigitte . ._. Bti 90/Grline ja- =~ Kliche, Horst SPD i
Dr. Engler, Eberhard CDuU ja Kliem, Wolfgang DU ja
von Essen, Gerhard SPD ja Klotz, Knut SPD -
Ewald, Hein-Detlef -cpu ja Dr. Klotz, Sibyll-Anka Bd 90/Griine ja
Faber, Horst CcDuU ia Kollotschek, Cordula Ccbu ja
Fechner, Helmut SPD ia Dr. K5ppt, Bernd Bl 90/Griine =
Dr. Flemming, Bert SPD ia Kosan, lsmail Bl 90/Griine ia
Franke, Klaus CDuU ja Kowallek, Christine chu ja
Dr. Franz, Rudolf Cbu ja Krause, Arnold Bl 90/Grline ja
Freund!, Carola PDS nein Krause, Peter CcDuU ia
Friedi, Christa SPD ja Dr. Krause, Wetner SPD ja
Fithrer, Reinhard Cchu ja Kriekel, Jtrgen SPD -
Dr. Gadow, Peter FDP ja Kriiger, Ulrich cbhu nein
Gardain, Hans-Joachim SPD - Kriiger, Werner cbu ja
Gewalt, Roland CDU ja Kujath, Rudolf SPD ja
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Familienname, Vorname Z?EE:Z Familienname, Vormame FGIT_E:?;;I
Kukutz, Irina Neues Forum riein Dr. Rogall, Holger SPD &
Klinast, Renate Bii 90/Griine ja Résler, Hubert cpu il
Landowsky, Klaus cbu ja RoB, Reinhard SPD ja
Lange, Kurt SPD ja Rost, Gabriels Cbu nein
Dr. Lange, Rolf-Peter FDP ja Dr. Rusta, Irana SPD ja
Dr. Laurien, Hanna-Renate Cbu ja Sander, Nikolaus SPD ja
Lehmann, Wolfgang Bt 90/Grline ja SaB-Viehweger, Barbara cbhu ja
Dr. Lehmann-Brauns, Uwe - CDU - Schermer, Getlinde SPD ja
Lesnay, Karl-Heinz CDI'E)J ja gczie!a1 lGlgrhardh ggl; ja
Leyk, Ursula SP - chippel, Dietrich. ja
Liepelt, Volker cbhu ja Schlicht, lrina-Comelia cDU ia
LieBfeld, Heike SPD ja Schmid-Petry, Erika FDP nein
Longolius, Alexander SPD - Schmidt, Ekkehard CcDhu Enthaltung
Lorenz, Hans-Gieorg SPD ia Schmidt, Elisabeth PDS nein
LoBmann, Erwin FDP ja Schmidt, Uwe CDhu ja
Dr. Ltzsch, Giesine FDS nein _ Schneider, Dorig SPD ja
Liidtke, Jirgen SPD 2 " Schtittler, Gabriele SPD ja
Lusdt, Ghristine SPD i Br. Schreyer, Michaele Bii 90/Grline ja
Dr. Luther, Peter cbu ja Schult, Reinhard Neues Forum nein
Manske, Ulrich CDU - - Dr. Schulz, Wolf SFD ia
Mardus, Giinter cbu ja Schulze, Gerd SPD ja
Dr. Mehnert, Dieter SPD a Schuster, Peter SPD ja
Dr. Meier, Ullrich CDU. ja Schwenks, Hang fraktionsios ja
Merkel, Petra-Evelyne SFD ia Schwierzina, Tino-Antoni SPD a
Dr. Meves, Helke PDS nein Seelig, Marfon PD3 nein
Dr. Meyer, Pater SPD ja Seerig, Thomas FDP ja
Meyer-Feltges, Claire Ccbhu ja Dr. Seitz, Hans-Peter SPD ja
Michels, Martina PDS nein Siebenhiiner, Thomas fraktionslos nein
Mleczkowski, Wolfgang - FDP nein ~ Simon, Heinz-Viktor coy a
Molter, Alfred-Mario cDhu ja Sommer, Frank FDP nein
Mommert,VChI'nut g:;)g ja gr. ?tTﬁl(:elt, Eitmar gl;la ja
Momper, Walter _ ja teffel, Fran -
Dr. Mory, Stephan SPD ja Steinborn, Sigrun PDS nein
Dr. Miiller, Eva PDS nein Stétzer, Utta SPD a
Dr. Muiller, Hans cbu nein . StraBmeir, Giinther cbu ja
Miiller, Rudolf CDU ja SuB, Reiner SPD ja
Nagel, Wolfgang SFD ja Szoepe, Krystian cbu ja
Neumann, Manfred SPD ja Thomas, Helga SPD -
Neumann, Ulrike __SPD ja Tiedt, Peter FDP ia
NiedergesiB, Fritz cbu . ja Toepfer, Giinter cbu -
Nisblé, Heide SPD ja Toepfer, Sabine cDhu ia
Nix, Adrian CDU ja Dr. Tolksdorf, Michael FDP ia
Nolte, Karl-Heinz SPD ja Unger, Barbara SPD ja
NuB, Hannelore PD3 - Vogel, Hans-Werner Cchu ja
Qllech, Ernst SFD ja Vogt, Hubert cDuU ja
Palm, Joachim Chu - Volkholz, Sybille Bii 90/Griine ja
Pavlik, Dieter SFD ja Wagner, Heide-Lore PDS ngin
Pech, Bettina PDS nein w;sl;nterj Jliérgen ggia ja
Pewestorff, Norbert PDS - ok, Jullus =2
Dr. Pflugbeil, Sebastian Neues Forum fiein wg?;;ego?;::ﬁ“e ggg }:
Pickart, Silvia i b
F‘i:r:th, Elmar (83;1]3 }: Werner, Winfried cou ja
Pistor. I,Bemd CDU : Wiedenhaupt, Rolf-Thorsten CDU IE
' 1 Wieland, Wolfgan Bt 90/Griine a
Pohl, Inge CDU ia ieand, Vyoligang Y " !
Pohle, Dagmar PDS nein W!amar:n, Werner Bt 90/CGriine ja
i N Wignhold, Klaus-Hermann Cbu -
Poschepny, Frank SPD a Wittwer, Georg ; coU o
Powierski, Christel SPD ja Wohlrabe. Jircen - oy B
Al . - p » Jurgen
Pulz,_ Ghns.tlan-Thomas Bl 90/Griine Ia Wolf, Harald PDS nein
Rathje, Heiner CDu ja Wolf, Peter SPD j2
Rebsch, Peter Cbu nein Dr. Wruck, Ekkehard CDU nein
Dr. Reimann, Horst Ccbu ja Dr. Ziemer, Elisabeth Bii 90/Grilne ja
Reuther, Anke SFD ja Dr. Zillbach, Kiithe SPD ja
Richter-Kotowski, Cerstin CDU i Zillich, Steffen PDS nein
Dr. Riebschiiger, Klaus - 8PD - Dr. Zippel, Christian Cbu a
Pr. Riedmiller-Seel, Barbara SPD ja Dr. Zot!, Peter-Rudoif PDS nein
Riedrich, Karin SPFD ja Zuchowski, Christel chu [

7452



Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahiperiode

86. Sitzung vom 8._Juli 1995

Aniage 2

[N28]

Namentliche Abstimmung

zur BeschluBempfehlung iiber Bundesratsinitiative zur Anderung des § 54 des Gesetzes

iiber die Einreise und den Aufenthalt von Auslinderinnen und Ausidndern im Bundesgebiet

~ Prucksache 12/5558 -

Familienname, Vorname FGraktn:m/ Familienname, Vormame Fraktion/

ruppe Gruppe
Adler, Jlrgen CDU nein Gierich, Peter Ccbhu nein
Apslt, Andreas CDU nein Giesel, Rainer CDU Enthaltung
Dr. Ballke, Dierk Eckhardt CDU nein Dr. Gimus, Wolfgang FDS 21
Barthel, Eckhardt SPD ja Gloatz, Dagmar CcDuU nein
Bayer, Raimund SPD ja Goetze, Uwe CDU nein
Berger, Hartwig Bt 80/Griine ja Gram, Andreas CcDu nein
Dr. Bergmann, Christine SPD - Greiner, Gisela CDu nein
Biederbick, Jirgen FDP - Grieger, Harald CDU nein
Dr. Biewald, Dister = cbu - ‘Grotzke, Gisela SPD ja
Birghan, Ursula cDu nein Giinther, Joachim SPD ja
Blankenburg, Christa-Maria cou nein Dr. Haase, Herwig CDU nein
Blankenhagel, Kurt SPD ja Hahn, Axel FDP -
Bode, Manfred - Cpu nein Dr. Hampel, Winfried FDP ja
Bbger, Klaus SPD - Hapel, Dister Cchu nein
Dr. Borghorst, Hermann SPD ia Dr. Hassemer, Volker CDU -
Borgis, Michael cbu - Dr. Heide, Manuel CDbU nein
Brauer, Monika cDu nain Helias, Siegfried CDU nein
Braun, Franz Chu nein Helms, Raimund Bt 90/Griine ja
Brinckmeier, Marianne SPD ja Herbst, Knut SFD ja
Briinig, Sabine SPD e Herer, Elke FDS -
Buchholz, Ingrid CDu nein Herrmann, Annelies CcDu nein
Comelius, Burkhard FDP ia Hildebrandt, Helmut SPD ja
Cramer, Michael Bl 90/Griine A Hillenberg, Ralf SFD ja
Czallek, Michae! fraktionslos - Hilse, Torsten SPD ja
Damrat, Anna-Elisabeth SPD ja Hoffmann, Otto FOP ja
Delau, Helga cbu nein Htiibner, Beate CDu nein
Demba, Judith Bt 90/Griine ja Jaroch, Siegmund CDuU nein
Detering, Anette Bt 90/Griine ja Jordan, Carlo Bl 90/Griine ia
Diepgen, Eberhard Cchu nein Kaczmarek, Alexander CDU nein
Dluczewski, Christina’ SPD ja Dr. Kallgja, Hartrmut Cbu nein
Dormann, Daniel cDu nein Kammholz, Axel FDP ia
Dr. Dornberger, Peter Bi 90/Griine = Kampfhenkel, Elga SPD ia
Dérre, Karin PDS Kayser, Boto ‘ CDhU nein
Drews, Monika SPD ja Dr. Kellner, Horst PDS -
Ebel, Detlef cbu - Kern, Horst-Achim sPD -
Eckert, Albert Bl 90/Grline ja Kittelmann, Marion CDU nein
Edel, Otto SPD ja Klein, Dieter PDS a
Eichelberger, Frank Chu nein Dr. Klein, Reinhard FDP ja
Eichler, Ulrich Cbu nein Klemann, Jirgen CcDu nein
Engler, Brigitie Bii 90/Griine ja Kliche, Horst SPD ja
Dr. Engler, Eberhard Ccbu nein Kliem, Wolfgang CDU nein
von Essen, Gerhard SPD i Klotz, Knut ' SPD -
Ewald, Hein-Detlef CDU nein Dr. Klotz, Sibyil-Anka BU 90/Griine ja
Faber, Horst CDU nein Kollotschek, Cordula chu -
Fechner, Helmut . SPD ja Dr. Képpl, Bernd BU 90/Gritne -
Dr. Flemming, Bert SPD - Kogan, lsmail Bt 90/Grune ja
Franke, Klaus cou nein Kowallek, Christine chu nein
Dr. Franz, Rudolf cou nein Krause, Arnold Bl 90/Griine fa
Freundl, Carola PDS ja Krause, Peter Cbu nein
Fried|, Christa SPD ja Dr. Krause, Wermer SPD ja
Fiihrer, Reinhard cDu nein Kriebel, Jiirgen SPD -
Dr. Gadow, Peter FDP ja Kriiger, Ulrich cbu nein
Gardain, Hans-Joachim SPD - Krilger, Werner cbu nein
Gewalt, Roland Ccbu nein Kujath, Rudoif SFD ia
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. Fraktion/ - Fraktion/
Familienname, Vomame Familienname, Vomame
Gruppe i Gruppe
Kukutz, Irina Neues Forum - Dr. Rogall, Holger SPD ja
Kinast, Renate Bii 90/Griine ja Résler, Hubert CDU nein
Landowsky, Klaus CDU nein RoB, Reinhard SPD ja
Lange, Kurt SPD ja Rost, Gabriele CcDu -
Dr. Lange, Rolf-Peter FDP ja " Dr. Rusta, [rana SPD ja
Dr. Laurien, Hanna-Renate cDu nein Sander, Nikolaus SPD ia
Lehmann, Wolfgang Bt 90/Griine B SaB-Viehweger, Barbara Cbu -
Dr. Lehmann-Brauns, Uwe chu nein Schermer, Gerlinde SPD 2
Lesnau, Karl-Heinz coy - --Schiela, Gerhard FDP ia
Leyk, Ursula SPD - Schippel, Dietrich Cbu nein
Liepelt, Volker chu nein Schlicht, krina-Cornelia CDU nein
LieBfeld, Heike SFD ja Schmid-Petry, Erika FDP ja
Longolius, Alexander SPD - Schmidt, Ekkehard CDu nein
Lorenz, Hans-Gieorg SPD ja Schmidt, Elisabeth PDS -
LoBmann, Erwin “FDP ja Schmidt, Uwe CDhU nein
Dr. Létzsch, Gesine PDS ja Schneider, Doris SPD a
Ludtke, Jiirgen SPD ja Schittler, Gabricle SPD ja
Luft, Christine SPD ja Dr. Schrayer, Michaele Bl 90/Grine )
Dr. Luther, Peter cbu nein Schult, Reinhard Neues Forum -
Manske, Ulrich cpu - Dr. Schulz, Wolf SPD -
Mardus, Giinter cbu nein Schulze, Gerd SPD ja
Dr. Mehnert, Dieter 8PD ja Schuster, Peter SPD ja
Dr. Meier, Ulirich cbu nein Schwenke, Hans fraktionslos a
Merkel, Petra-Evelyne SFD ja Schwierzina, Tino-Antoni SPD ia
Dr. Meves, Heike _PDS ja Seelig, Marion PDS ja
Dr. Meyer, Peter SPD ;! Seerig, Thomas FOP ia
Meyer-Feltges, Claire cbuU nein Dr. Seitz, Hans-Peter SPD ja
Michels, Martina DS . ja Siebenh{iner, Thomas fraktionslos  Enthaltung
Mieczkowski, Welfgang FDP - Simon, Heinz-Vikior cDhuU nain
Moiter, Alfred-Mario CDU nein _Sommer, Frank FDP ja
Mommert, Almut ChU nein Dr. Staffelt, Ditmar SPD ja
Momper, Walter _SPD ja Steffel, Frank CcDu -
Dr. Mory, Stephan SFD Enthaltung  Steinborn, Sigrun PDRS ja
Dr. Miiller, Eva PDS ja Stétzer, Utta SPD ia
Dr. Mitller, Hans cbhuU nein StraBmedr, Giinther chu nein
Miiller, Rudolf CDU nein 3B, Reiner SPD Enthaltung
Nagel, Wolfgang SPD i Szoepe, Krystian cbu nein
Neumann, Manfred SPD - Thomas, Helga SPD -
Neumann, Ulrike SPD A Tiedt, Peter FDP a
NiedergesaB, Fritz Cbu nein Toepfer, Gintar CDU —
Nisblé, Heide SPD ja Toepfer, Sahine chu nein
Nix, Adrian CbuU - Dr. Tolksdotf, Michael FDP 2
Nolte, Karl-Heinz SPD ja Unger, Barbara SPD ja
NuB, Hannelare PDS — Vagel, Hans-Werner cou nein
Ollech, Ernst SPD ja Vogt, Hubert cDuU nein
Palm, Joachim Cbu - .. Volkholz, Sybille Bi 90/Grilne ja
Pavlik, Dieter SPD ja Wagner, Heide-Lore PDS ja
Pech, Bettina PD3 ja Wagner, Jirgen SPD -
Pewestorff, Norbert PDS - Wallot, Julius Cbu nein
Dr. Pflugbeil, Sebastian Neues Forum - - Wegener, Charlotte cou nen
Pickert, Silvia SPED ja Weitzel, Jo:_:tch}rn cbu nein
Piaroth, Elmar cDu hein ~Wemer, Winfried cBu nein
. . Wiedenhaupt, Rolf-Thorsten Ccbu -
Pistor, Bernd cpu nein . . .. .
. Wieland, Wolfgang Bti 80/Griine ja
Pohl, Inge Ccbu nein . :
. Wiemann, Werner FDP ja
Paohle, Dagmar PDS ja Wienhold. Klaus-H cbU
Poschepny, Frank SFD - [ernoic, haus-mermann N
S A o . Wittwer, Georg Ccbu Enthaltung
Powierski, Christel SPD ja i
S , . ! Wohlrabe, Jirgen cDu -
Pulz, Christian-Thomas Bii 90/Griine ja Wolf. Harald PDS ja
Rathje, Heiner CDhu - Wolf, Peter SPD ja
Rebsch, Pater CDU - Dr. Wruck, Ekkehard cDU nein
Dr. Reimann, Horst cobu nein Dr. Ziemer, Elisabeth Bii 90/Criine -
Reuther, Anke SFD nein Dr. Zillhach, Kathe SFD ia
Richter-Kotowski, Cerstin cDu nein Zillich, Steffen PDS ja
Dr. Riebschliger, Klaus SPD ja Dr. Zippel, Christian CDU Enthaltung
Dr. Riedmilller-Seel, Barbara SPD 2 Dr. Zotl, Peter-Rudoif PDS 2
Riedrich, Karin SPD ja Zuchowski, Christel cbu nein
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Anlage 3
[N34]

Namentliche Abstimmung

zum Antrag iiber
Durchfahrt fiir den Pkw-Verkehr durchs Brandenburger Tor
- Drucksache 12/5008 -

. Fraktion/ " Fraktion/

Familienname, VYorname G Familienname, Vorname
ruppe Gruppe

Adler, Iirgen chu nein - Gierich, Peter cDU nein
Apelt, Andreas CDU . nein Giesel, Rainer cbu nein
Dr. Ballke, Dierk Eckhardt CDu nein Dr. Girnus, Wolfgang PDS ja
Barthel, Eckhardt SFD ja Gloatz, Dagmar cbu .Tiein
Bayer, Raimund SPD ia Goetze, Uwe cbu nein
Berger, Hartwig Bl 80/Grline ja " Gram, Andreas Cbu nein .
Dr. Bergmann, Christine SPD ja Greiner, Gisela CDU nein
Biederhick, Jirgen FDP nein Griegér, Harald Ccbu nein
Dr. Biewald, Dieter Chu - - Girotzke, Gisela SPD ja
Birghan, Ursula Cou nein Giinther, Joachim SPD ja
Blankenburg, Christa-Maria cbhu nein Dr. Haase, Herwig cbu nein
Blankenhagel, Kurt SPD ja Hahn, Axel FDP -
Bode, Manfred Ccbu nein Dr. Hampel, Winfried FDP nein
Bdger, Klaus SPD - Hapel, Dieter Cbu nein
Dr. Borghorst, Hermann SPD ja Dr. Hassemer, Volker Cbu -
Borgis, Michael chu - Dr. Heide, Manusl Cbu nein
Brauer, Monika cbu .nein Helias, Siegfried . cbu nein
Braun, Franz cbu nein Helms, Raimund BG 90/Griine ja
Brinckmeier, Marianne SPD a Herbst, Knut SPD ja
Briinig, Sabine SPD ja Herer, Elke PDS -
Buchholz, Ingrid CcDU nein Herrmann, Annelies cbu nein
Cormelius, Burkhard FBP nein Hildebrandt, Helmut SPD ja
Cramer, Michael Bl 90/Grine ja Hillenberg, Ralf SPD ja
Czollek, Michael fraktionslos - Hilse, Torsten 5PD ja
Damrat, Anna-Elisabeth SPD ja Hoffmann, Otto FDP nein
Delau, Helga cbu nein Hibner, Beate Cbu nein
Demba, Judith Bu 90/Grine’ a Jaroch, Siegmund cbu nein
Detering, Anette Bl 90/Griine ja Jordan, Carlo Bb 90/Grlne ja
Diepgen, Eberhard Cbu nein Kaczmarek, Alexander Cbu nein
Dluczewski, Christina - SPD ja Dr. Kalleja, Hartmut CDU nein
Dormann, Daniel CDuU nein Kammholz, Axel FDP nein
Dr. Dornberger, Peter Bl 90/Griine - Kampfhenkel, Elga SPD ja
Dérre, Karin PDS - Kayser, Boto cbu nein
Drews, Monika SPD ja Dr. Kellner, Horst PDS -
Ebel, Detlef cbu - Karn, Horst-Achim SPD -
Eckert, Albert Bi 90/Giriine ja Kittelmann, Marion CDu nein
Edel, Otto ' SPD ja Klein, Digter PDS ja
Eichelberger, Frank CDuU nein Dr. Klein, Reinhard FDP nein
Eichler, Ulrich CDhu nein Klemann, Jiirgen CcDU nein
Engler, Brigitte Bii 90/Grline ja Kliche, Horst SPD ja
Dr. Engler, Eberhard ' CDU nein Kliem, Wolfgang Cou nein
von Essen, Gerhard - SPD ja Klotz, Knut 8PD -
Ewald, Hein-Detlef cDu nein. Dr. Klotz, Sibyll-Anka B 90/Griine ja
Faber, Horst CDU nein Kollotschek, Cordula cDhuU -
Fechner, Helmut SPD ja Dr. Képpl, Bernd Bd 90/Griine -
Dr. Flemming, Bert SPD - Kogan, lsmail Bl 80/Grline ia
Franke, Klaus - CDU nein Kowaliek, Christine CDU nein
Dr. Franz, Rudolf CDuU “nein Krause, Arnold Bt 90/Grline ja’
Freundl, Carola PDS ja Krause, Peter cDU nein
Fried!, Christa SPD ja Dr. Krause, Werner SFD ja
Fihrer, Reinhard - Chu nein Kriebhel, Jtirgen SPD —
Dr. Gadow, Peter FDP nein Kriiger, Ulrich CcDU nein
Gardain, Hans-Joachim SPD - Kriiger, Werner coy nein
Gewalt, Roland CDU nein Kujath, Rudolf SPD ja
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Familienname, Vorname Fraktion/ Familienname, Vomarne Fraktion/
Gruppe Gruppe

Kukutz, Irina Meues Forum - Dr. Rogall, Holger SPD ia
Kiinast, Renate B 90/Grline ja Risler, Hubert Ccou nein
Landowsky, Klaus cbu nein RoB, Reinhard SFD ja
Langse, Kurt SPD ja Rost, Gabriele cbu -
Dr. Lange, Rolf-Pater FDP Enthaltung  Dr. Rusta, Irana SFD ja
Dr. Laurien, Hanna-Renate Ccby nein Sander, Nikolaus SPD ia
_ehmann, Woligang Bl 80/Grline a SaB-Viehweger, Barbara cbu -
Dr. Lehmann-Brauns, Uwe Cbu nein Schermer, Gerlinde SPD ja
Lesnau, Karl-Heinz Ccbu - Schiela, Gerhard FDP nein
Leyk, Ursula SPD - Schippel, Bietrich cbu nein
Liepelt, Volker cby nein Schlicht, Inna-Comelia cDhuU nein
LieBfeld, Heike SPD ja Schmid-Petry, Erika FDP nein
Longolius, Alexander SPD - Schmidt, Ekkehard Cbu nein
Longmz, Hans-Georg SPD ja gc:m’i:t, lEJEisabeth gngJ a
LoBmann, Erwin FBP nein chmidt, Uwe nein
Dr. Létesch, Gesing PDS ja Schneider, Doris SPD ja
Liidike, Jlirgen SPD ja Schéttler, Gabriele SFD ja
Luft, Christine SPD ja Dr. Schreyer, Michaele Bl 90/Griine ja
Dr. Luther, Pater Ccbu nein Schult, Reinhard Neues Forum -
Manske, Ulrich cbu - Dr. Schulz, Wolf SPD -
Mardus, Gilinter chu nein Schulze, Gerd SPD a
Dr. Mehnert, Dieter SPD ja Schuster, Peter SPD ja
Dr. Meier, Uilrich CcDU nein Schwenke, Hans fraktionslos nein
Merkel, Petra-Evelyne SPD ja Schwierzina, Tino-Antoni SPD ia
gr. l\l‘\j?leves, l!'-Ieike ggg . J:a gealig, !\;"lharion' ]I:gg ja

r. Meyer, Peter ja eerig, Thomas nein
Meyer-Feltges, Claire cDu nein Dr. Seitz, Hans-Peter SPFD ja
Michels, Martina PDS ja Siebenhiiner, Thomas fraktionslos nein
Mleczkowski, Wolfgang FDP nein Simon, Heinz-Viktor Ccbu nein
Molter, Alfred-Mario CDU nein Sommer, Frank FDP nein
Mommert, Almut cDU nein Dr. Staffelt, Ditmar SPD ja
Momper, Walter _. SPD ja Steffel, Frank Cbu -
Dr. Mory, Stephan SPD ia Steinborn, Sigrun PDS ja
Dr. Miiller, Eva PDS ja Stotzer, Utta SPD ja
Dr. Miiller, Hans cDu nein StraBmeir, Gilinther CcDu nein
Miiller, Rudolf CcDhu nein SiiB, Reiner SPD ja
Nagel, Wolfgang SPD ja Szoepe, Krystian CDy nein
Neumann, Manfred SPD - Thomas, Helga SPD -
Neumann, Ulrike SFD ja Tiedt, Peter FDP nein
Niedergesa8, Fritz CDhu nein Toepfer, Giinter cbu -
Nisblé, Heide SPD a Toepfer, Sabine CcDu nein
Nix, Adrian CDU - Pr. Totksdorf, Michael FDP nein
Nolte, Karl-Heinz SFD ja Unger, Barbara SPD 2
NuB, Hannelore FDS - Vogel, Hans-Werner CDU Enthaltung
Qllech, Emst SPD ja Vogt, Hubert CDU nein
Palm, Joachim CcDU - Volkholz, Sybille Bt 80/Grilne j
Pavlik, Dieter SPD nein wagner. E-Ieide-Lore ggg ja
Pech, Bettina " PDS ja ‘agner, Jirgen 2
Dr. Pflugbeil, Sebastian Neues Forum - Wegtfr}eﬂ’ Chﬁ_’:‘:’ﬁe ggg » nein
Pic ert, Silvi SPD H eltzel, Joachl nein
P;elr(oth Ellr‘r"::r CDU nj:;n Werner, Winfried Ccbu nein
Pistor. Barnd DU nein Wiedenhaupt, Rolf-Thorsten Chu -
Pohl ]n X Wieland, Wolfgang Bil 90/Grine ja

, Inge cDhu nein Wi Wi Bt 90/Grii :

Pohle, Dagmar PDS i iemann, Werner v} rine i
P i:l Frank SPD gl Wienhold, Klaus-Hermann chu ~

oschepny, Frank . Wittwer, Goorg Cchu nein
Powierski, Christel SPD S | . _

S ’ . . H Wohlrabe, Jiirgen chu
Pulz, Christian-Thomas Bu 90/Griine ja Wolt, Harald PDS i
Rathje, Heiner cbu - Wolf. Peter SPD :
. 1 ja

Rebsc_h, Pster cbu nein Dr. Wruck, Ekkehard cbu nein
Dr. Reimann, Horst CDu nein Dr. Ziemer, Elisabeth B 90/Griine ja
Reuther, Anke ) SPD ja Dr. Zillbach, Kithe SFD ja
Richter-Kotowski, Cerstin Cbu nein Zillich, Steffen PDS ia
Dr. Riebschlager, Klaus SPD nein Dr. Zippel, Christian Ccbu nein
Dr. Riedmiiller-Seel, Barbara SPD ja Dr. Zotl, Peter-Rudolf PDS ja
Riedrich, Karin SPD ja Zuchowski, Christel Cbu nein
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Anlage 4

Beschliisse des Abgeordnetenhauses

IB16]

Wahl eines ordentlichen und
eines stellvertretenden Mitglieds
des Richterwahlauschusses

GemiB §5 9, 15 Abs, 2 Berliner Richtergesetz in der Fassung
vom 27, April 1970 (GVBIL S.642, 1638), zuletzt gedindert
durch Gesetz vom 17, Mirz 1994 (GVBI. S. B6), sind fiir die
restliche Dauer der 12. Wahlperiode des Abgeordnetenhauses
gewshlt worden:

Richter am’ Finanzgericht
Herr Wolfgang Ritscher

Vorsitzender Richter am Finanzgericht
Herr Dr. Reinhard Nothnagel.

B17]
Wahl

a) von zwel Vertretern der Berliner Gewerkschaften zu
Mitgliedern des Kuratoriums der Humbcldt-Universi-
tat zu Berlin

b) van zwei Vertretern der Berliner Gewerkschaften zu
‘Vertretern eines Mitglieds des Kuratoriums der Hum-
holdt-Universitat

GemaB §64 Abs.3 und Abs.5 Satz 1 in Verbindung mit
Abs. 1 Nr. 6 des Gesetzes Uber die Hochschulen im Land Berlin
{Berliner Hochschulgesetz — BerlHG} vom 12. Okiober 1980
{GVBI. S. 2165}, zuletzt getindert durch das Gesetz vom 12. Ja-
nuar 1995 (GVBI. S. 4}, fiir die Dauer von zwei Jahren gewéh[t
worden: :

U a):

Frau Wilma Henneberg
Herr Bernd Rissmann

2u b): Frau Gabriele Schrage

Herr Gerhard Zettler,

[B18]

Wahl von Veriretern der Berliner
Arbeitgeberverbande zum Mitglied sowie
zum Stellvertreter des Kuratoriums der
Hochschule der Kiinste

GeméB § 64 Abs. 3 und Abs. 5 Satz 1 des Gesetres iiber die
Hochschulen im Land Berlin (Berliner Hochschulgesetr —
BesIHG) vom 12, Oktober 1990 (GVBL. S. 2165}, zuletzt gedn-
dert durch Gesetz vom 3. Januar 1995 (GVBL. S. 1), sind fur den
Rest der Amtsperiode bis zum 20. April 1998 gew#hlt worden.

Herr Arnim Bansbach {Mitglied)
Herr Welfgang Ludowig (Stellvertreter)

[B20c]

Konzept zur Bekimpfung der Korruption:
Mani pulite in Berlin (Bundesratsinitiativen)

Der Senat wird aufgefordert, umgebend Bundesratsinitiativen
zur Bekimpfung von Korruption und Wirtschaftskriminalitét zu
ergreifan.

Ziel der Bundesratsinitiativen muB die folgende Verbesserung
rechtficher [nstrumentarien sein:

— Die in den Vorschriften der §§ 331 #f. StGB normierten
Amtsdelikte sind einer griindlichen Uberarbeitung zu unter-
ziehen, sie entsprechen nicht der typischen Begehungs-
weise hei Korruption und Wirtschaftskriminalitéit. Die
JUnrechtsvereinbarung® (Vorteil und Gegenleistung} muB
auch flir Handlungen der ,Klimapflege® und nachtrigliche
Zuwendungen geltan.

— Der Amtstrdgerbegriff in § 11 Absatz 1 StGB ist zu erwei-
temn auf Personen, die &ffentliche Aufgaben wahrnehmen.

[B28]

Bundesratsinitiative zur Anderung des § 54
des Gesetzes iiber die Einreise und

den Aufenthalt von Auslidnderinnen und
Auslandern im Bundesgebiet

Der Senat wird aufgefordert, die Bundesratsinitiative des Lan-
des . Schleswig-Holstein zur Anderung des §54 Auslinder-
gesetz zu unterstiitzen. Danach bedarf zukiinftig die Verlinge-
rung der Aussetzung der Abschiebung dann nicht mehr des Ein-
vernehmens des Bundesministers des Innern, wenn der Bundes-
rat dies mit zwei Dritteln seiner Stimmen beschlieBt.

[B31]

Verbesserung der Verkehrssicherheit
im Haltestellenbereich von Strafienbahnen

Der Senat wird aufgefordert, sich dafiir einzusetzen, daB bei
StraBenbahnhaliestellen ohne Haltestelleninseln der Anfang des
Haltestellenbereichs durch geeignete Mittel wie z. B. Farbmar-
kierungen, Zeitinseln oder dhnliches angezeigt wird, damit im
Haltestellenbereich fiir die ein- und aussteigenden Fahrgiste
durch den lbrigen StraBenverkehr verstirkie Ricksichtnahme
sichergestellt wird.

[B33]

Einrichtung eines Aufbauzuges fiir
leistungsstarke Realschiiler an einem
Gymnasium im Ostteil Berlins ab Klasse 9

Der Senat wird aufgefordert.' zum Schuljahresbeginn 1995/
1996 einen Aufbauzug fir leistungsstarke Realschiiler bedarfs-
gerecht an einem Gymnasium im Ostteil Berling ab Klasse 9 ein-
zurichten.
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[B35]
Verkehrsberuhigte Zonen

Der Senat wird aufgefordert, bis zum 31. August 1985 zu

berichten, nach welchen Kriterien verkehrsheruhigte Zonen (Vz

325) eingerichtet werden. Dariiber hinaus soll in dem Bericht
dargestellt werden, in welchen Bereichen verkehrsberuhigte
Zonen eingerichtet worden sind, Weiterhin soll der Senat priifen,
an welchen Stellen des Tempo-30-Netzes insbesonders im Ost-
teil der Stadt weitergehende Verkehrsberuhigungen verkehrs-
technisch notwendig und finanziell tragbar sind.

[B38]

Busspur in Mittellage der
Schoéneberger Rheinstraie

Das Abgeordnetenhaus fordert den Senat auf, dem einstimmi-
gen Votum der Bezirksverordnetenversammlung Schineberg
Rechnung zu tragen, nach dem die Busspur in der RheinstraBe
zwischen Schmargendorfer Strale und SchmiljanstraBe in Mit-
tellage realisiert wird. Damit zu verbinden sind verkehrslenkende
MaBnahmen und UmbaumaBnahmen am Innsbrucker Plaz
sowie an der Kreuzung HaupistraBe/DominicusstraBe, um den
Durchgangsverkehr reibungslos Uber die Bundesautobahn 103
abzuleiten.

[B37]

Einleitung des Planfeststellungsverfahrens
filr die Verlingerung der StraBenbahnlinie 50
in das Neubaugebiet in Karow bis spédtestens
zum 1. August 1995

Das Abgeordnetenhaus fordert den Senat auf, das Planfest-
stellungsverfahren fiir die Verlingerung der StraBenbahnlinie 50
von Buchholz-Kirche bis in das dort entstehende Wohnungsneu-
baugebiet umgehend einzuleiten und die Planfeststellungsver-
fahren fiir die im StraBenbahnkonzept festgelegten tibrigen Lini-
enerweiterungen im Mord-Ost-Raum vorzubereiten,

[B38] N

Wiederaufstellung der Denkmaler
im Bereich der Neuen Wache Unter den Linden

Der Senat wird aufgefordert, den BeschiuB des Abgeord-
netenhauses von Berlin vom 13. Januar 1994 {iber die Wieder-
aufstellung der Denkmaler im Bereich der Neuen Wache Unter
den Linden (Drsn Nr. 12/313% und Nr. 12/3628) nachzukom-
men und spitestens bis zum 31. August 1995 den vom Abge-
ordnetenhaus geforderten Bericht vorzulegen, der auch dem
gesamten Bereich vom Denkmal Friedrichs des GroBen bis zur
SchloBbriicke Rechnung trigt.

[B39]

Wiederaufbau des Kommandantenhauses
Unter den Linden

Der Senat wird aufgefordert, bis zum 31. August 1995 einen
Bericht zu Méglichkeiten der Wiederherstellung des histori-
schen Baukérpers des Kommandantenhauses Unter den Linden
vorzulegen. In Abhiingigkeit davon sind die Fragen der Nutzung
und Finanzierung darzustellen.
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[B40]

Jdhrliche Gedenkveranstaltungen
zum 8. Mai 1995

Der 8. Mai bleibt als Tag der Erinnerung an die Befreiung vom
Nationalsozialismus ein Gedenktag.

[B42b]

Schritte zu einer Gkologischen
Wasserpolitik 2: Autowiische

Der Senat wird aufgefordert, das Verbot der Autowssche auf
alle in Berlin festgelegten Wasserschutzzonen der Stufe lll aus-
zudehnen.

[B43A]

Angemessene Aufarbeitung der Geschichte
der Alliierten in der Berliner Schule

Der Senat wird aufgefordert, unverziiglich Materalien bzw.
Unterrichtshilfen fir den Geschichts- und Gesellschaftskunde-
unterricht 2ur angemessenen Aufarbeitung der Geschichte der
Alliierten den Lehrerinnen und Lehrem der Berliner Schule zur
Verfiigung zu stellen. Es sollen sowohl Vorschltige fiir Fachunter-
richt wie auch fliir ficheritbergreifenden Projektunterricht entwik-
kelt werden. Es ist auch an die zielgerichtete Berlicksichtigung
von Museumsbesuchen, Einbeziehung von Zeitzeugen und
Exkursionen in Berlin und dem nahen Umland sowie die Ein-
beziehung von Zeitzeugen zu denken.

[B43C]

Bedarfsgerechie Personalausstatiung
von Kindertagesstitien und Sicherung
der Integrationsprogramme

Der Senat wird beaufiragt, das sich aus der Berechnung des
Personalbedarfs der Kindertagesstatten ergebende (iberzihlige
Personal in den &stlichen Bezirken insbesondere zur Schaffung
der erforderlichen Integrationsplitze in Kindertagesstitten
Modella A und B entsprechend der Bedarisermittiung in der Vor-
lage — zur Kenntnisnahme - an das Abgeordnetenhaus vom
25. August 1993 einzusetzen.

Der Bedarf an Erzieherinnen und Erziehern fiir die Absiche-
rung der Integrationsprogramme soll durch geeignete Schwer-
punktsetzung des Personaleinsatzes innerhalb von 3 Jahren
gedeckt werden.

Es soll gepriift und bis zum 30. Juni 1995 berichtet werden,
wie eine Erweiterung der integrationsprogramme auf Kinderkrip-
pen und Kinderhorte vorgenommen und wie das Fort- und Wei-
terbildungsprogramm zur Integration entsprechend dem zusiiz-
lichen Bedarf verstérkt werden kann.

[B43D0]

Verbesserte Eigenfinanzierung
gemeinniitziger Trager von Krankenh3usern

Der Senat wird aufgefordert, den gemeinntitzigen Trigem
ehemals stidtischer Krankenhiuser im Interesse einer verbes-
serten Eigenfinanzierungsmaglichkeit den Erwerb der Betriebs-
grundstiicke oder dringliche Nutzungsrechte daran anzubieten.
Dem Abgeordnetenhaus ist iiber den Stand der vertraglichen
Regelungen bis zum 31. August 1995 Bericht zu erstatten.
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[B43E1}

Grundstiicksgeschift (Nr. 12/1995 des
Verzeichnisses iiber Vermdgensgeschifte)

Der VerduBerung eines 17 058 m? groBen Trennstiicks aus
dem Grundstlick MonumentenstraBe 13 C, 14/Kesselsdorf-
strae 1/KolonnenstraBe 81, 31 A, 31 B in Berlin-Schéneberg
- nach der inzwischen erfoigten Neuvermessung nunmehr das
Flurstiick 13 —, eingetragen im Grundbuch von Schéneberg des
Amtsgerichts Berlin-Schéneberg Blatt 17 487, zu den Bedin-
gungen des am 21. Dezember 1994 beurkundeten, unter Vorbe-
halt geschlossenen Vertrages wird zugestirmt,

{B43E2] . -

Grundstlicksgeschift (Nr. 13/1995 des
Verzeichnisses iiber Vermégensgeschifte)

Dem Erwerb der insgesamt 18 313,40 m? ‘groBen Grund-
stiicke Berlin-Spandau, EiswerderstraBe 14-18 und 20-22, ein-
getragen im Grundbuch des Amtsgerichts Spandau von Beriin
Blitter 7845 und 12094 mit den den Mitgliedem des Unteraus-
schusses Yermégensverwaltung und Beteiligungen” des Haupt-
ausschusses angegebenen Flursilickbezeichnungen und Qua-
dratmeterzahlen zu den Bedingungen des am 7. Februar 1995
beurkundeten, unter Vorbehalt geschlossenen Vertrages wird
zugestimmt.

[B43E3]

Grundstiicksgeschift (Nr. 14/1995 des
Verzeichnisses liber Vermdagensgeschifte)

Der Vergabe einer insgesamt 70882 m® groBen Grund-
stticksfliche in Berlin-Képenick, An der Wuhlheide 260-279, im
Wege eines zu bastellenden Erbbaurechts durch das Land Ber-
lin, eingetragen im Grundbuch des Amtsgerichis von Kdpenick
Blatt 1274 N, Flurstiick 23 mit 9 430 m? Flurstiick 55 mit
25 205 m?, Flurstiick 15/6 mit 8 938 m2, Blatt 2345 N, Flurstiick
57 mit 13 900 m?, Flurstiick 59 mit 226 m?, Blatt 2346 N, Flur-
stiick 26 mit 11921 m? und LGB-Nr.15 739, Kartenblatt
40 706, Flurstiick 63 mit 1 262 m? zu den Bedingungen des am
25. April 1995 beurkundeten, unter Vorbehalt geschlossenen
Erbbaurechtsvertrages wird zugestimmt.

[B43E4]

Grundstiicksgeschift (Nr. 15/1995 des
Verzeichnisses iiber Vermdgensgeschifte)

Dem Tausch des 4932 m? groBen Grundstilcks Berlin-
Hohenschtnhausen, Prerower Platz 4, eingetragen im Grund-
buch von Hohenschinhausen des Amisgerichts Schineberg
Blatt 1364 N, Flurstlicke 1308 {mit 3 346 m?) und 1310 {mit
1 586 m?%, gegen das 1 122 m? groBe Grundstiick Berin-Mitte,
KlosterstralSe 71/72, eingetragen im Grundbuch des Amtsge-
richts Mitte Blatt 498 L, zu den Bedingungen des am 27, Fe-
bruar 1995 beurkundeten, unter Vorbehalt geschlossenen Ver-
trages wird zugestimmt.

[B43F]

Zustimmung zum Erlaf der Verordnung
tiber die Errichtung der Stiftung
wStadtmuseum Berlin - Landesmuseum fiir
Kultur und Geschichte Berlins*

Das Abgeordnetenhaus stimmt gema § 13 Abs. 1 Nr. 1 des
Museumssiiftungsgeseizes der Verordnung Uber die Errich-
tungs-Satrung der ,Stiftung Stadtmuseum Berfin — Landes-
museum fiir Kultur und Geschichte Berlins® zu.

1. Das Abgeordnstenhaus bekréftigt die Absicht des Senats,
dem entstehenden Jidischen Museurn im Stadtmuseum
Berlin volle kulturelle Autonomie zu gewahrleisten.

2. Zu diesem Zweck soll die Hauptabteilung Judisches

Museum mit drei Fachabteilungen
— Wechselausstellungen

— Sammlung

— Forschung und Archiv
untersetzt werden.

3. Flr die dann erforderliche personelle Ausstatiung soll die
Senatsverwaltung fiir Kulturelle Angelegenheiten das Judi-
sche Museum um zwei Stellen zu Lasten des Kopfhaushal-
tes 1700 verstirken.

4, AuBerdem wird der Senat aufgefordert, die Sachmittelaus-
stattung des Judischen Museums im Rahmen der finanziel-
len Méglichkeiten Berlins kontinuierlich auf ein Niveau zu
erhdhen, das der gewilnschten und erforderdichen Aus-
strahlung des Jidischen Museums im Stadtmuseum ent-
spiicht.

5. Der Beirat soll zur Hiilfte vom Direktor des Museums vorge-
schlagen werden.

[B64E]
Erhalt der Rosinenbomber

Der Senat wird aufgefordert dem Abgeordnetenhaus von Ber-
lin bis zum 31. August 1995 einen Bericht zu den Méglichkeiten

1. einer Aufstellung der ehemaligen Lufthriickentransportflug-
zeuge DC 4 — C 54 ,Skymaster* — und DC 3 — C 47
«Dakota" — an geetgneter Stelle und in wﬁrdlger Form,

2. einer dauerhaften Erhaltung und fachlichen Pflege dieser
Luftbriickenveteranen unter besonderer Berficksichtigung
privater Initiativen

zu berichten.
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Anlage &

Nicht behandelte Miindliche Anfragen

[m8]

Miindliche Anfrage Nr. 8

des Abgeordneten Albert Eckert (Bii 90/Griine) iiber
Heckelmanns Feldzug gegen die
technobegeisterien jungen
Friedensfreundinnen und -freunde

Ich frage den Senat:

1. Womit begriindet der Innensenator seinen hinhaitenden
Widerstand gegen die Fortsetzung der sechs Jahre lang von der
Polizeibehtrde gelibten Praxis, das mittlerweile grisBte jahrliche
Eréignis der Jugendkultur, die ,Love Parade® unter dem gerade
in Europa derzeit politisch aktuellen Motto ,For Peace On Earth®,

als Demonstration, flir die sogar ein Abfall- und zin Slcherhelts-

konzept voriiegen, zu genehmigen?
2, Hilt es der Senat dem Ansehen der Hauptstac[t Deutsc:h-

lands fiir dienlich, wenn deren Verwaltung nicht — wie andernorts .

- von Anfang an das Gespréch mit den Veranstalterinnen und
Veranstaltern einer weltweit beachteten und populdren Veran-
staltung sucht, sondern nach Monaten eine engstirnige biirokra-
tische Ablehnung der bisherigen Praxis versendet — ein vermeid-
barer Fehler, der erst nach geharnischtem Medienecho und viei-
faltiger Kritik gemiidert werden konnte, weil der Regierende Biir-
germeister seinen Innensenator Sffentlich zurtickpfiff?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Inneres vom 8. Juni
1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir thre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu 1 und 2:

Aufgrund des Widerspruchs des Veranstalters gegen den
Bescheid der Versammlungshehérde, mit dem der Veranstaltung
der Status einer politischen Demonstration versagt worden war,
hat im Rahmen des Widerspruchsverfahrens bei der Senatsver-
waltung fiir Inneres am 6. Juni 1995 eine Anhérung statigefun-
den. Die Senatsverwaltung fiir Inneres hielt dies flir angezeigt,
weil in der Anmeldung der Veranstaltung, die die Grundiage der
versammiungsbehérdlichen Entscheidung bildete, die politische
Signalwirkung der ,Love Parade” nicht so deutlich zum Ausdruck
gekommen ist, um die Veranstaltung von vornherein als Ver-
sammiung i. S. des Versammlungsgesetzes behandeln zu kin-
nen.

Der Veranstalter hat bei der Anhdrung seinen Widerspruch
niher begriindet und das politische Anliegen seines Vorhabens
deutlich gemacht. Er hat damit die Grundlage flir eine Neube-
wertung der Sach- und Rechtslage durch die Widerspruchsbe-
hérde geschaffen.

Der Veranstalter hat ferner ein Konzept fiir die Sicherheit
sowie die Miillvermeidung und -entsorgung fiir die ,Love Parade
Berlin 1995* vorgelegt. Darin erkiért er seine Bereitschaft, flir
einen reibungslosen Ablauf der Veranstaltung Sorge zu tragen
und insbesondere die mit der Millentstehung und -entsorgung
zusammenh&ngenden Fragen in diesem Jahr befriedigend Idsen
zu wollen.

In der Erwartung, daB das von dem Veranstalter der Love
Parade" verfolgte Anliegen allen Teilnehmern vermittelt wird und
der Veranstalter den ihm obliegenden Pflichten nachkammt, wird
der Senator fiir Inneres dem Widerspruch stattgeben.

Prof.Dr. Heckelmann
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Miindliche Anfrage Nr. 9
der Abgeordneten Dagmar Pohle (PDS) iiber

Vorstellungen fiir ein neues Tarifsystem
bei der BVG

lch frage den Senat:

1. Wie bewertet der Senat die vom Vorstandsvorsitzenden
der BVG in die Offentlichkeit gebrachten Vorstellungen hinsicht-
lich der Abschaffung der Umweltkarte und der Einfiihrung eines
Kilometar-Preises ins Tarifsystem der BVG?

2. Wie will der Senat, auch wenn er keinen EinfluB auf die
unmittelbare Tarifgestaltung der BVG nehmen kann, verhindern,
daB damit fiir viele Beriinerinnen und Berliner, die die Umwelt-

" karte nutzen bzw. auf ErmaBigung angewiesen sind — besonders

auch fir viele Seniorinnen und Senioren, wie schon nach der
Verteuerung der Seniorenkarte —, weitere Harten und Einschrén-
kungen ihrer Mobilitit verbunden wiren?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betricbe
vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir ihre night
erledigte Miindliche Anfrage gemiB & 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu 1 und 2:

Der Vorstandsvorsitzende der Berliner Verkehrsbetriebe
(BVG) hat diese von der Presse ver&ffentlichten AuBerungen
nach eigener Aussage nicht getan.

Fiir den Senat gibt es 2. Z. keine Notwendigkeit, von der
Umwelikarie abzurticken. Eine wesentliche Aufgabe des zukiinf-
tigen Verkehrsverbundes Berlin-Brandenburg wird es sein, fur
die gesamte Region ein libersichtliches, attraktives und ergiebi-
ges Tarifsystem zu entwickeln,

Prof. Dr. Haase

[M10]

Miindliche Anfrage Nr. 10
des Abgeordneten Dr. Winfried Hampel (FDP) iiber

Bauausstellung, BriefbGgen und
MittelmiBbrauch fiir unerlaubte Wahlwerbung

Ich frage den Senat:

1. Wie beurteilt der Senat, daB der Senator flir Bau- und
Wohnungswesen die Bauausstellung Unter den Linden in einem
Schreiben an Funktionére der SPD auf cifiziellem Senatsbriefpa-
pier und auf Kosten der Senatsverwaltung dahin gehend ange-
priesen hat, daB ,diese Ausstellung in ihrer GréBe und Qualit4t
auch im Rahmen parieilicher Aktivitdten gut geeignet ist, sozial-
demokratische Wohnungsbaupolitik an Biirgerinnen und Biirger

" zu vermitteln®, und teilt der Senat meine Auffassung, dafl diese

Aktion nur als Wahlkampfdirektive zu verstehen ist?

2. Gedenkt der Senat vom Bausenator die Kosten fiir diese
~Briefbogenaffire" — Kosten fiir Papier, Porto, Arbeitszeit —
zurlickzuveriangen, wenn nein, warum nicht, obwohl die ,Brief-

_bogenaffare® einen eklatanten VerstoB gegen die Rechtspre-
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chung des Bundesverwaltungsgerichts lber unerlaubte (ifent-
lichkeitsarbeit von Regierungen darstellt, nach der es ,Staatsor-
ganen von Verfassungs wegen versagt ist, sich in amtlicher Funk-
tion im Hinblick auf Wahlen mit politischen Parteien oder Wahl-
bewerbemn zu identifizieren . . . , insbesondere durch Werbung
die Entscheidung des Wihlers zu beeinflussen® — BVerwG,
NIW 1977, Seite 751 -7

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lbre nicht
erledigte Mundliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1:

DaB Senatsmitglieder thre politischen Freunde, aber auch ihre
Gegner iher Entscheidungen und Leistungen des Senats infor-
mieren, und daB sie dies auch auf Briefbbgen tun, die ihrer politt-
schen Funktion angemessen sind, ist weder etwas Ungewdhr-
liches noch ist es zu beanstanden. SchlieBlich prisentiert die
Ausstellung ,Stadi-Haus-Wohnung — Der Wohnungsbau der
90er Jahre in Berlin* die Ergebnisse der Regierungstatigkeit des
gesamten Senats und der Koalition, wenn auch wesentlich
geprigt durch das fir das Wohnungswesen zustindige Mitglied
des Senats,

I Ghrigen ist s abwegig, im Zusammenhang mit den zititier-

ten Schreiben von einer Wahlkampfdirektive" zu sprechen. Die
angeschriebenen Mandatstriger zu sprechen. Dig angeschrie-
benen Mandatstrtiger der SPD unterwerfen sich keiner ,Wei-
sung oder Verhaltensregelung” des Bausenators. Dies bedauert
der Bausenator hin und wieder, aber es entspricht der Tradition
dieser groBen Volkspartei.

2Zu 2:

Als weit hergeholt mul es auch angesehen werden, den Vor-
gang als .,Briefbogenaﬁére" zu werten. SchlieBlich liegt die Infor-
mation Uber eine solche Ausstellung im &ffentlichen Interesse
und ist mit der wirklichen ,Briefbogenaffare” eines ehemaligen
Bundeswirtschaftsministers zugunsten prlvater ‘Interessen in
keiner Weise vergleichbar, AbschlieBend sei darauf hingewie-
sen, daB durch die kritischen AuBerungen zum Standort der Aus-
stellung und zur Ausstellung setbst durch Mitglieder einer Koaliti-
onsfraktion eine durchaus eindrucksvolle unentgeltliche Unter-
stiitzung der Offentlichkeitsarbeit des Senats stattgefunden hat,
woftir sich dieser herzlich bedankt.

Wolfgang Nagel

fM11]

Miindliche Anfrage Nr. 11
des Abgeordneten Giinter Mardus (CDU) iiber

Sozialhilfe fiir Kriegsfliichtlinge

lch frage den Senat:

1. Inwiewet treffen Pressemeldungen zu, daB ein erheblicher
Teil der Sozialhilfe fir Kriegsfliichtlinge illegal bezogen wird?

2. Welche Mafinahmen sind gegebenenfalls bereits eingelei-
tet bzw. vorgesehen, um diesen unhaltbaren Zustand zu &ndern?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wachenfrist des
§ 51 Abs. 5 GO Abghs vor.

[M13]

Miindliche Anfrage Nr. 13
des Abgeordneten Dieter Klein (PDS) iiber

Metropol-Theater - neue Tridgerschaft

Ich frage den Senat:

1. Hat der Senat jetzt oder spiter die Absicht, das Metropol-
Theater in eine andere Betriebsform als die einer zu 100 %
landeseigenen GmbH zu {iberfithren?

2. Auf welche Weise und in welchem zeitlichen Rahmen
sichert der Senat, daB3 die Rechte der einzeinen Beschiftigten-
gruppen des Metropol-Theaters beim Betriebsiibergang
gewihreistet sind?

Die Antwort des Senats lag nicht inherhalb der Wochenfrist des
§ 51 Abs. 5 GO Abghs vor.

M14]

Miindliche Anfrage Nr. i4
des Abgeordneten Peter Tiedt (FDP) iiber

Bauschutt

tch frage den Senat:

1. Welches sind die Grinde dafiir, daB die Verordnung,
welche die Andienungspflicht von Sonderabfall an die Sonder-
abfaligesellschaft Brandenburg-Berlin — SBB - regeln sollte,
vom Senat nicht verahschiedet wurde?

. Ist es zutreffend, daB durch das Fehlen dieser Verordnung
simthcher also auch wenig oder nicht kontaminierter Bauschutt
ab sofort der SBB anzudienen ist, wodurch sich die Kosten der
Entsorgung zu Lasten der Betliner Investoren betrichtlich erhi-
hen; wenn ja, welche Jahresmenge Bauschutt betrifft dies, und
welche Kostenerhdhung je Tonne Bauschutt hat dies zur Folge?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 8. Junji 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir Ihre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschéfts-
ordnung des Abgecrdnetenhauses wie folgt:

Zu1:

Fir die entsprechenden Regelungen sind die Senatsverwal-
tungen eigenverantwortlich titig. Es bedarf keines Senatsbe-
schlusses. Da die Sonderabfallgesellschaft (SBB) ldnderiiber-
greifend arbeiten soll, ist ein entsprechender AusschluB auch im
Land Brandenburg zu verfiigen, wenn Sonderabfille aus Berlin
nach Brandenburg verbracht werden sollen.

Zu 2:

Nein. Die Andienungspflicht fiir leicht kontaminierte Bauab-
félle bezieht sich auf nach Brandenburg zu verbringende Bauab-

fille, die vom Ministerium fitr Umwelt, Naturschutz und Raumord-

nung als Sonderbauablfslle definiert und nicht von der Andie-
nungspfiicht freigestellt werden. Eine Freistellung ist geplant.

Die Verhandlungen zur Griindung der Sonderabfaligesell-
schaft Berlin Brandenburg (SBB) wurden von Berliner Seite
durch die Senatsverwaltung fur Stadtentwickiung und Umwelt-
schutz gefiihrt. Die Senatsverwaltung fir Stadtentwicklung und
Umweltschutz und die Senatsverwaltung fiir Finanzen vertraten
seit Grlindung die Interessen des Landes Berlin im Aufsichtsrat.

Obwohl das Landesabfaligesetz Berlin aufgrund der bauab-
fallsperifischen Anforderungen die Grilndung einer gasonderten
Bausonderabfaligeselischaft erméglicht, haite die Senatsverwal-
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tung fitr Bau- und Wohnungswesen bereits 1994 angekiindigt,
auf die Grlindung einer solchen eigenen Gesellschaft zu verzich-
ten, wenn eine entsprechende organisatorische und finanzielle
Beriicksichtigung der Besonderheiten der Bauabfille in der
SBB mbglich ist.

Die von der Senatsverwaltung flir Bau- und Wohnungswesen
mit der SBB gefiihrten Gesprache haben — inshesonders bei
der Preisgestaitung — bislang zu keinen akzeptablen Lésungen
gefiihrt. Nach Aussagen der Geschéftsleitung soll der 10prozen-

tige Aufschlag zu den Entsorgungskosten filr alle Sonderabfélle’

in Berlin und Brandenburg erhoben werden. Da insbesondere
beim Bauen mit Massenabiillen zu rechnen ist, ist hier im Inter-
esse der Berliner Bauw:rtschaft gine kostengunstlgere Regelung
zu treffen.

Nach Auskunft des Geschiftsleiters der SBB gegeniiber der
Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen sollen beson-
ders berwachungsbedurftige Abfélle angedient und durch die
SBB einer entsprechenden Behandlung zugewiesen werden.

Mit dern Brandenburger Ministerium fiir Umweit, Naturschutz
und Raumordnung (MUNR} werden Verhandlungen direkt von
der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen gefiihr,
um fir leicht kontaminierten Bauabfall fachlich sinnvolle Freistel-
lung von der Andienungspflicht zu erreichen. Eine entspre-
chende Anfrage wurde bereits an das MUNR gerichiet.

Wolfgang Nagel

[M15]

Miindliche Anfrage Nr. 15
des Abgeordneten Hubert Vogt (CDU) iiber

Was wird aus den Rosinenbombern? -
Denkmalischutz einmal anders!

lch frage den Senat:

1. Sind dem Senat die Angebote der Army Aviation Associa-
tion of America ~ AAAA — zur kostenlosen Pllege der zwei Rosi-
nenbomber Skymaster® und ,Dakota bekannt, und weshalb
werden diese Angebote nicht angenommen?

2. Welche Finanzmittel fehlen im Etat, und weshalb wurde im
Museum flir Verkehr und Technik keine ausreichende Vorsorge
getroffen?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Kuiturelle Angelegen-
heiten vom 8. Juni 1995

im Namen des Senats von Berlin beantworten wir [hre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemsB § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu 1 und 2:

Dem Senat von Berlin sind die aktuellen Probleme um die kon-
servatorische Sicherung und weitere Verwendung der von den
Alliierten in Berlin gelassenen Flugzeuge sehr wohl bewuBt. Der
Direktor des Museums fiir Verkehr und Technik, Prof. Gottmann,
hat mit einer schrifiichen Vorlage vom 17. Mai 1995 die
Planungsiiberlegungen des Museums formuliert und einige Ver-
fahrensvorschisge unterbreitet, die nunmehr mit den Beteiligten
besprochen werden miissen. Die Situation ist insbesondere des-
halb nicht einfach zu beurteilen, weil es mehr als nur die beiden
in der Frage erwghnten Flugzeuge dieser Art in Berlin gibt, die
alle in die Ubertegungen einbezogen werden miissen, Von den
beiden in Rede stehenden Flugzeugen soll eines in die Neubau-
planung des Museums fir Verkehr und Technik integriert und als
weithin sichtbares Originalzeugnis technischer Entwicklung mit
einem besonderen Bezug zur Geschichte dieser Stadt auf dem
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Dach des Neubaus postiert werden. Das andere Flugzeug soll
am Standort Flughafen Tempelhof auf dessen Geschichte aui-
merksam machen.

Das Museum fiir Verkehr und Technik hat die Kosten der kon-
servatorischen InstandhaltungsmaBnahmen auf jeweils rund
30 000 DM pro Maschine geschétzt. Daneben sind aber auch
aktuelle Fragen der sicheren Unterbringung der Maschinen zu
kldren bzw. zu bestitigen. Zur Schaffung der notwendigen Rah-
menbedingung, um die konservatorischen MaBnahmen zu
gewihrleisten, ist es in der aktuellen Haushalislage Berling eine
groBe Hilfe, wenn sich intersssierte Dritte fir diese Aufgabe
engagieren. Als ein solches Engagement ist der kiirzlich ergan-
gene Spendenaufruf zur Beteiligung an den Restaurierungsko-
sten zu verstehen. Willkommen wiire auch fachkundige Unter-
stiftzung durch die _direkte Ubernahme von Pﬁege- und Konser-

©

vierungsleistungen; ein derartiges Angebot eines in solchen

ErhaltungsmaBnahmen anerkannien Verbandes ist allerdings
bisher nicht an die Senatsverwaltung flir Kulturelle Angelegen-
heiten oder an das Museum fiir Verkehr und Technik herangetra-
gen worden.

Ulrich Roloff-Momin

(Mi86]

Miindliche Anfrage Nr. 16
des Abgeordneten Michael Cramer (Bii 20/Griine) {iber

Vereinbarung vom 4. November 1993
tiber die Sanierung des S-Bahn-Netzes
in Hohe von 8,9 Milliarden DM

Ich frage den Senat:

1. Kann der Senat bestitigen, daB es sich bei der Vereinba-
rung zwischen Bahnchef Dikr, Bundesverkehrsminister Wiss-
mann und dem Regierenden Biirgermeister von Berlin am 4. No-
vember 1993 um eine verbindliche Erki&rung gehandelt hat?
Wenn ja, auf Basis welcher Rechisgrundlage? Wenn nein,
warum kann es geschehen, daB die Bundesregierung diese Ver-
einbarung einseitig unterlduit?

2. Ist diese Vereinbarung rechtsverhindlich, das heilt, ist sie
einklagbar? Wenn nein, warum hat der Senat dann eine nichtein-
klagbare verbindliche Vereinbarung getroffen und im Gegenzug
eine rechisverbindlich einklagbare Zustimmung zur Bahnreform
im Bundesrat erteilt? Wenn ja, welche Schritte will der Senat
unternehmen, um durchzuseizen, dafl die Bundesregierung zu
ihrer Verpflichtung steht, nach der 8,9 Milliarden DM fir die
Sanierung des S-Bahnnetzes auf dem Stand von 1961 zur Verfu-
gung gestellt werden?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betriebe
vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nichi
erledigte Miindliche Anfrage gemi3 § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1:

. Reshtsgrundlage fiir diet Aufgabenverantwortung des Bundes
bildet einerseits der Einigungsvertrag, wonach der Bund ohne
eine zeitliche Begrenzung die finanzielle Verantworiung zur
Grunderneuerung und Wiederherstellung der S-Bahn-Infrastruk-
tur Obernommen hat, und andererseits das Deutsche-Bahn-
Griindungsgesetz vom 27. Dezember 1993 (BGBE! | S, 2378,
23886), wonach sich der Bund verpflichtet hat, dia Bahn-Infra-
struktur in den neuen Lindern an den Ausbaustand, die techni-
sche Ausstattung und das Produktivititsniveau der alten Féinder
bis zum Jahr 2002 anzugleichen. Bei der zitierten Vereinbarung
vom 4. November 1993 handeft es sich um eine verbindliche

o
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Erklérung des Bundes in bezug auf die zeitgerechte Umset-
zung der Grunderneuerung und Wiederherstellung des 1961
bestehenden S-Bahn-Netzes bis zum Jahr 2002, einschlieBlich
der von der Deuischen Reichsbahn vorgenommenen Strecken-
erwsiterungen sowie abzliglich der nicht vordringlich eingestuf-
ten Netzteile,

Zu 2:

Diese Vereinbarung ist in bezug auf die Umsetzung der Ma@-
nahmen bis zum Jahr 2002 als eine pelitische Ubereinkunft zu
werten. Eine einklagbara Vereinbarung war und ist aus Sicht des
Senats vor dem Hintergrund der dargestellten Aufgaben- und
Finanzverantwortung des Bundes nicht notwendig.

Prof. Dr. Haase

[M171

Mundliche Anfrage Nr. 17

des Abgeordneten Frank Sommer (FDP) iiber
Mehrbedarf an Kita-, Hori- und Schulplatzen
in Spandau Siid

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, dafl zusatzlich zu den Neubaumal-
nahmen fir 113 Familien die Bundeswehr in den nichsten zwei
Jahren 550 Familien mit ca. 700 Kindern im Bereich Gatow-Kla-
dow ansiedeln will?

2. Was gedenkt der Senat zu tun, um fiir dieses Mehr von min-
destens 300 Kindern im Vorschul- und Grundschulalter entspre-
chende Kita- und Schulplitze bereitzustellen, zumal die dort
gelegene Ritterfeldschule mit 1000 Schilern bereits voll belegt
ist?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist des
§ 51 Abs. 5 GO Abghs vor.

[M18]

Miindliche Anfrage Nr. 18

des Abgeordneten Horst Faber (CDU) iiber
Genehmigungen fiir verlingerte
Ladendffnungszeiten 2zwischen dem
23. Juni und 5. Juli 1995

Ich frage den Senat:

1. Wieviel Antridge flir die erweiterten Ladentdffnungszeiten
wihrend der Christo-Aktion sind bisher gestellt worden, und
wieviel Genehmigungen wurden bisher erteilt?

2. Wie hoch sind die Verwaltungskosten pro Genehmigung

bzw. pro genehmigtem verlingerten Offnungstag, und wieviel .

Geblhren muf3 der einzelne Antragsteller entrichten?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Soziales vom 12. Juni
1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir ihre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB & 51 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetanhauses wie folgt:

Zul:

Am 7. Juni 1995 lagen der Senatsverwaltung fir Soziales
41 Antrige vor. 18 Genehmigungen wurden bisher erteilt.

Zu 2:

Es wird folgende Gebihr fiir eine Ausnahme von den Laden-
schluBzeiten erhoben:

a) — 25,00 DM fir alle Werktage im Zeitraum 23, Juni bis
5. Juli 1995,
- 50,00 DM fiir beide in diesem Zeitraum eganden Sonn-
tage (25. Juni und 2. Juli 1995).

Fur den gesamten Zeitraum werden also maximal 75,00 DM
erhoben.

b) Bei Sammelaniragen wird dia Gebiihr aufgrund des gerin-
geren Verwaltungsaufwandes reduziert.

— Fiir das 1. Geschift wird die volle Gebtikr berechnet;

— fiir jedes weitere Geschift wird die halbe Geblhr erho-
ben.

Es wird nur ein Sammelbescheid etassen.

Die Verwaltungskosten pro Genehmigung wurden aufgrund
ihrer Komplexitéit bisher nicht exakt ermittelt.

Die Verwaltungsgebiihr beriicksichtigt neben den Ver-
waltungskosien (Lshne, Gehilter, Besoldungen, Miste, Kosten
fiir Strom, Bliroausstattung, Materialverbrauch) auch den wirt
schaftlichen Nutzen, den der Antragsteller durch die Genehmi-
gung erzielt {8 5 Verwaltungsgebiihrenordnung),

Ingrid Stahmer

[M19]

Miindliche Anfrage Nr. 19
der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bil 90/Griine)
aber

Grundstiickscoup des Beznrksburgermelsters
von Mitte

lch frage den Senat:

1. Wie bewertet der Senat die Bauvorbescheidserteilung filr
das Grundstiick in der VeteranenstraBe durch Bezirksblrgermei-
ster Keil angesichts der Tatsache, daB der  Investor” das Grund-
stiick auf dem lmmobmenmarkt jetzt wnader zu erhéhtem Preis
anbietet?

2. Welche bau- oder sonstigen rechtlichen Konsequenzen
wird der Senat aus diesem Vorfall ziehen, durch den ein privater
Eigenttimer unverstéindlicherweise ohne rechifiche Gegenver-
pftichtung so erheblich beglinstigt wird?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht’

erledigte Miindliche Anfrage gemif & 51 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie foigt:

Zu1und 2:

Die Erteilung von bauvaufsichtlichen Vorbescheiden obliegt
den Bezirksimiern, Es gab fiir den Senat vor der Erteilung des
Bescheides keinen Hinweis, daB fachaufsichtliche MaBnahmen
angezeigt sein konnten.

Die Senatsverwaltung fir Bau- und Wohnungswesen hat
inzwischen jedoch den Vorgang im Rahmen threr Fachaufsicht
angefordert, um eine rechtliche Uberprufung vorzunehmen.

Aufgrund der aus der 6ffentlichen Berichterstattung vorliegen-
den Informationen kann aber schon jetzt gesagt werden, daB die
ohne Mitwirkung des zustiindigen Bezirksamismitgliedes getrof-
fenen Entscheidungen duch in fachlicher Hinsicht erhebliche
Fragezeichen aufwerfen.

Wolfgang Nagel
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Miindiiche Anfrage Nr. 20
des Abgeordneten Peter Tiedt (FDP) iiber

Zukunft der East-Side-Gallery

Ich frage den Senat:

1. Wie schitzt der Senat die Aussichten fliir den Erhalt der
East-Side-Gallery ein, und welche konkreten MaBnahmen sind
vorgesehen?

2, Wie hach sind die veranschlagten Kosten fiir den dauerhaf-
ten Erhalt der East-Side-Gallery?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und
Umweltschutz vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir thre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschéfts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zul:

Die Bemithungen des Senats zum Erhalt und zur Integration
der denkmalgeschiitzten East-Side-Gallery sind einer Mitteilung
zur Kenntnisnahme zu entnehmen, die in Kiirze dem Abgeord-
netenhaus vorliegen wird.

Wesentliche Aussagen sind:

1. Die unter Denkmalschutz stehende Mauer wird erhalten und
auf der Grundlage des 1983 entschiedenen Wettbewerbs
<Hauptbahnhof* nach funktionalen Erfordemissen punkiuell
gebfinet.

2. Wegen des erheblichen Finanzbedarfs kann eine Konservie-
rung und Restaurierung der Bemalung nicht in einem Vor-
gang erfolgen. Die Sicherungs- und Restaurierungs- bzw.
KonservierungsmaBnahmen werden deshalb auf der Grund-
lage einer gutachterichen untersuchten Rangfolge nach
der Bedeutung der Malereien durchgefiihrt.

3. Weitere MaBnahmen zur Betonsanierung milssen in Abhén-
gigkeit von noch ausstehenden Gutachten geplant werden.

Zu 2:-

Uber die HBhe der Kosten fiir den dauerhaften Erhalt der East-
Side-Gallery kénnen zur Zeit u. a. wegen der Abhiangigkeit vom
Restaurierungs- und Uberbauungskonzept noch keine verlsB-
lichen Angaben gemacht werden. Sie kann sich, davon abhin-
gig, zwischen 4 bis 15 Mio. DM bewegen.

Dr. Volker Hassemer

[M21]

Miindliche Anfrage Nr. 21

des Abgeordneten Joachim Palm (CDU) iiber
zusatziiche Kostenbelastung bei der
Baureifmachung eines Grundstiickes

Ich frage den Senat:

1, Trifft es zu, daB der Senat beschlossen hat, daB selbst
leicht belasteter Bauschutt, der nach den Girenzwerten sogar auf
Hausmiilldeponien legal gelagert werden darf, jetzt als Sonder-
abfall der Sonderabfallgesellschaft Berlin-Brandenburg ange-
dient werden muB3?

2. Wenn ja, welches Senatsmltghed ist verantwortlich daftr,
dal} weitere, unndtige Kostenbelastungen fiir die Bauherren und
Investoren den Ausbau der Stadt behinden?
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Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Bedin beantworten wir Ihre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemaB § 51 Abs. 5 der Geschafts—
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zut:

Nein. Es bedarf zur zentralen Einrichtung flir Sonderabflle
des Landes Berlin und zur Organisation der Sonderabfaligesell-
schaft keines Senatsbéschlusses. Die erforderlichen Regelun-

~gen werden eigenverantwortlich von den Verwaltungen des

betroffenen Landes beschlossen. Die Grenzwerte wurden von
dem Ministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Raumordnung
(MUNR) definiert.

Zu 2.

Die Senatsverwaltung fiir Stadientwicklung und Umwelt-
schutz hat eine Verordnung erlassen und den AusschluB veon
Sonderabféllen (Nichtbauabfalie} fir Berlin verfiigt. Die Senats-
verwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen hat nach einer durch-
gefithrten Kosten-Nutzen-Betrachtung den AusschluB von Bau-
sonderabfillen vorerst nicht verfiigt, um im Interesse der Berliner
Bauwirtschaft Verhandlungen fiir kostengiinstige und pragmati-
sche Lésungen fihren zu kénnen.

Ein AusschluB von zu definierenden Sonderabfillen ist die
Voraussetzung fiir die Andienung an die gegriindete Sonderab-
fallgesellschaft (SBB). Die SBE sucht flir ausgeschlossene Son-
derabfille landertibergreifend die zuldssigen Entsorgungswege,
fiilhrt das notwendige Verwaltungsverfahren durch und tber-
wacht die ordnungsgemiBe Handhabung der Sonderabféille.

Die Verhandiungen zur Griindung der SBB wurden von Bexli-
ner Seite durch die Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und
Umweltschutz gefiihit, die neben der Senatsverwaltung fiir
Finanzen Berlin im Aufsichisrat vertritt.

Nach Auskunft des Geschéfisleiters der SBB gegeniiber der
Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen sollen beson-
ders iiberwachungsbedtritige Abfalle der SBB angedient und
von dieser einer entsprechenden Behandlung zugewiesen wer-
den.

Mit dem Brandenburger Ministerium fiir Umwelt, Naturschutz
und Raumordnung (MUNR) werden Verhandlungen direkt von
der Senatsverwaltung fir Bau- und Wohnungswesen gefilhrt,
um fiir leicht kontaminierten Bauabfall fachlich sinnvolle Freistel-
lung von der Andienungspflicht zu erreichen. Eine entspre-
chende Anfrage wurde bereits an das MUNR gerichtet.

Wolfgang Nagel

[M22]

Miindliche Anfrage Nr. 22
der Abgeordneten Judith Demba (Bii 90/Grine) iiber

Entsorgungsliicken beim Dualen System

Ich frage den Senat:

1. Welche Mengen Kunststoffe — Leichtfraktion — wurden
1994 im Rahmen des Dualen Systems in welchen Anlagen ver-
wertst?

2. Liegen dem Senat von allen genannten Anlagsn Zertifikate
vor und ist er gewillt, wenn nicht fiir alle Anlagen Zertifikate
erbracht werden konnten, die Freistellung, die — It. VerpackVO —
an entsprechende Zettifikate gebunden ist, zuriickzuzichen?

<
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Antwort der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und
Umweltschutz vom 8. Juni 1995

Im Naren des Senats von Berlin beantworten wir thre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gem#B § 51 Abs. 5 der Geschifis-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zul:

Die DSD hat den nach der Verpackungsverordnung (Ver-
packV} und den Nebenbestimmungen zur Freistellung vom
15. Juni 1994 erforderlichen Mengenstromnachweis filr 1994
am 5. Mai 1995 vorgelegt.

Die Senatsverwaltung fiir Stadientwicklung und Umwelt-
schutz hat wie im Vorjahr die Fa. Cyclos mit der Priifung und kriti-
schen Durchsicht beaufiragt. Die entsprechenden Ergebnisse
werden Mitte Juli 1995 vorliegen und wie im Vorjahr dem Abge-
ordnetenhaus zur Kenntnisnahme zugeleitet. Insofern kann ge-
genwdrtig ein erstes, vorliufiges Prifungsergebnis vorgelegt
werden,

Danach wurden felgende Verwerter mit Kunststoffmengen aus
Berlin 1994 direkt aus den Sortieraniagen beliefert:

Firma Menge in t
Aquarius 8174
ECOBLOCK Sachsen Anhalt GmbH 1341
INUMA Innovation-Umwelt-Arbeit GmbH 25,6
KHA GmbH 449
KKR GmbH Streuben 6658
Polycon GmbH 2
Replast GmbH 3899
RZB-Recycling Zentren Brandenburg 21134
Sereo Recycling Halle GmbHM | 9485
Soputh East Trading 37,1
Suminco S. A. 82
Transform Pardubice 61,3
Welkisch - S 921
WM Bergmann Recycling GmbH 3415

Folgende Lager wurden aus den Sortieranlagen beliefert:

Biehl H. D. Bereitstellungsiager
Hop-Fat Lager

Umschlaglager DKR Belzig
Weihengfa Lager

Zu 2:

Zertifizierungen liegen zu folgenden Verwerterfirmen
vor:

Aquarius

Danrec Aps _
ECOBLOCK Sachsen Anhalt GmhH .
INUMA Innovation-Umwelt-Arbeit GmbH
KHA GmbH

KKR GmbH Streuben

Polycon GmbH

Replast GmbH

RZB-Recycling Zentren Brandenburg

S.E.RP.S.A. . o

SERPWM

South East Trading
Sumince S.A.
Transform Fardibice
Welkisch

WM Dal Plast

Weitere Unterlagen zur Vervollstindigung der Zertifikate wer-
den_zur Zeit von der DSD angefordert.

Eine Entscheidung iiber die Freistellung gemi#8 §6 Abs. 3
VerpackV ist erst dann zu treffen, wenn der Mengenstromnach-
weis 1994 abschlieBend geprlift worden ist und entsprechende
Méngel bzw. VerstdBe gegen die Freistellungsverfligung nicht
zufriedenstellend durch die DSD aufgeklért bzw. nachgebessert
worden sind.

Dr. Volker Hassemer

[M23]

Mindliche Anfrage Nr. 23
des Abgeordneten Peter Tiedt (FDP) {iber

Sonderkonditionen bei der BVG fiir den
souper-Ferienpal“

Ich frage den Senat:

1. Wie schitzt der Senat die Bedeutung des ,Super-Ferien-
passes" ein, der besonders von Kindern aus Familien genutzt
wird, die sich keine Ferienreise leisten kdnnen?

2. Inwisweit wird der Senat seinen EinfluB geltend machen,
um den Benutzern des ,Super-Ferienpasses” Sonderkonditio-
nen bei der BVG zu gewshren?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Jugend und Familie
vom 8. Juni 1995

Im Mamen des Senats von Berlin beantworten wir [hre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gem#6 § 51 Abs. 5 der Geschéfts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zul:

Der von der JugendKuliurService gGimbH im Auftrag der
Senatsverwaltung fur Jugend und Familie herausgegebene
Super-Ferienpal erfreut sich groBer Beliebtheit. Jshrlich werden
zwischen 40 000 bis 45 000 Super-Ferienpisse in Anspruch
genommen. 1994/95 bot der Super-Ferienpald Uber 220 Veran-
staltungen mit 104 Kooperationspartnern an.

Die Senatsverwaltung fiir Jugend und Familie sieht in dem
Super-FerienpaB einen wesentlichen Beitrag zur Feriengestal-
tung, insbesondere fir Kinder, deren Eltern sich andere Urlaubs-
gestaltungen nicht oder kaum leisten kdnnen.

Zu 2:

Die BVG hat Anfragen des JugendKulturService auf Gewih-
rung von Sonderkonditionen in Verbindung mit dem Super-
Ferienpall abschldgig beschieden.

Nach Angaben des JugendKulturService geht die BVG von
Mindereinnahmen in Hshe von 3,5 Mio. DM durch Rilckgang des
Absatres an Schiilertickets in den Ferien aus. Sie beflirchtet
auBerdem einen Verlust der Subventionen fiir das Schiilerticket.
Ungeachtet der tatsdchlichen Hohe eines Einnahmeausfalls
durch eine Sonderregelung s#he sich der Senat angesichts der
angespannten Haushaltstage derzeit nicht in der Lage, Aus-
gleichbetrige an die BVG zu zahlen.

Ingrid Stahmer
" Senatorin

mit der Wahrnehmung der Geschifte der
Senatsverwaltung fir Jugend und Familie
beauftragt
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Miindliche Anfrage Nr. 24
des Abgeordneten Dieter Hapel (CDU) iiber

Solidaritdtsgritlen im Tiergarten

lch frage den Senat:

1. Halt der Senat das &ffentliche ,Solidaritatsgrillen® der Frak-
tion Biindnis 90/Griine am 28. Mai 1995 im Tiergarten fiir einen
Beitrag zur Stirkung des RechisbewuBtseins?

2. Wenn nein, wie bewertet der Senat diesen offensmhthchen
VerstoB gegen die Sffentliche Sicherheit und Crdnung und sieht
er Maglichkeiten, gegen diese Ordnungswidrigkeit, wie bei
anderen ordnungswidrig ha.nde!nden Burgem auch vorzuge-
hen?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und
Umweltschutz vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschafts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zui:
Nein.

Zu 2:

Nach den Ordnungsvorschriften des §3 Abs. 1 Nr. 4 des
Gesetzes zum Schutz der Sffentlichen Giriin- und Erholungsanla-
gen vorn 3. November 1892 (GVBL. S. 12286), zuletzt gesindert
durch Artike! | des Gesetzes vom 29. Mai 1987 (GVBL. S. 1778},
ist es untersagt, in dffentlichen Griin- und Erholungsanlagen
Feuér anzumachen, Die Zuwiderhandlung erfiillt den Tatbestand
einer Ordnungswidrigkeit, die gemit § 5 Abs. 2 des o. a. Geset-
zes je nach Schadensumfang mit GeldbuBe bis 500 DM geahn-
det werden kann, Nach §5 Abs. 3 des Gesetzes ist hier das
Bezirksamt Tiergarten zustindige Verwaltungsbehérde fiir die
Verfolgung und Ahndung der Crdnungswidrigkeit.

Dr. Volker Hassemer

[M25]

Miindliche Anfrage Nr. 25
der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bl 90/Griine)
tber

Knebelvertrage stéadtischer Wohungsbau-
gesellschaften bei Wohnungsverkdufen

Ich frage den Senat:

1. Welche stiidtischen Wohnungsbaugesellschaften haben
Verwaltungsgesellschaften gegrilndet, bzw. aus welchen Gesell-
schaften sind von deran Mitarbeitern Verwaltungsgesellschaften
gegriindet worden mit dem Ziel, die nach dem Altschuldenhilfe-
gesetz zu privatisierenden Wohnungen weiter zu verwalten?

2. Welche stidtischen Wohnungsbaugesellschaften wollen
die Kéufer ihrer Wohnungen per Kaufvertrag dazu zwingen,
solche Verwalungsgesellschaft in Anspruch zu nehmen, und wie
bewertet der Senat diese Knebelung der Entscheidungsireiheit
der Kiufer?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht

erledigte Miindliche Anfrage gemaB & 51 Abs. 5 der Geschafts-
ordnung des Abgeordnetenhauses ‘wie folgt:
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Zu 1 und 2:
Keine stidtische Wohnungsbaugesellschaft hat Verwaltungs-

gesellschaften gegriindet, die nach dem Altschuldenhilfegesetz

privatisierte Wohnungen verwalten.

Wolfgang Nagel

[M26]

Mﬁndliche Anfrage Nr. 26
des Abgeordneten Otto Hoffmann (FDP) liber

Auftragsstopp fiir die U 5

leh frage den Senat:

1. Inwieweit treffen Meldungen zu, wonach der Bausenator
den Bau der geplanten U-Bahnlinie 5, Abschnitt Reichstag -
Alexanderplatz, verschieben will und der Regierende Biirgermei-
ster itber die Weisung des Bausenators, keine Bauauftrége fiir
diesen U-Bahnabschnitt zu vergeben, nicht informiert worden

- ist?
2. Welche Folgen hitte die zeitliche Streckung der geplanten

U-BahnbaumaBnahme fiir die ErschlieBung des Parlaments- und
Regierungsviertels am Spreebogen, fiir die ErschlieBung des
neuen Lehrter Bahnhofs und fiir die tiberfillige Neugestaltung
der StraBe Unter den Linden?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalt der Wochenfrist des
§ 51 Abs.5 GO Abghs vor.

IM27]

Miindliche Anfrage Nr. 27
der Abgeordneten Marion Kittelmann (CDU) iber

Polychlorbiphenyi-Belastung (PCB) von
Schulen und Kindertagesstiiten

lch frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, dab es im Bezirk Tiergarten nicht
nur eine PCB-belastete Grundschule, sondem auch PCB-bela-
stete Kindertagesstitten gibt, und sind auch aus anderen Bezir-
ken PCB-belastete Einvichtungen bekannt?

2. Gibt es eine Muiglichkeit fur die betroffenen Bezirke, die
Belastungen finanzieller Ari, die durch die notwendigen Sanie-
rungsmafnahmen entstehen, von der Senatsbauverwaltung
bezuschussen zu lassen, damit miglichst schnell Abhilfe
geschaffen wird in dem Sinne, daB die Beschulung und Betreu-
ung der Kinder in den betroffenen Eintichtungen sichergestellt
werden kann?

Antwort der Senatsverwaliung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir thre nicht
etledigte Milndliche Anfrage gemil § 51 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt: .

Zui:

Dem Senat sind keine PCB-belasteten Kindertagesstéiten im
Bezirk Tiergarten bekannt.

Aufgrund der hohen PCB-Belastung der Moabiter Grund-
schule {bedingt durch die Einbauvart des Heizungssystems mit
PCB-belastetem Dichtungsmaterial) stehen drei Kindertagsstit-
ten mit &hnlichem Heizungssystem ebenfalls in Verdacht.

<
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In einer ersten Erhebungsphase von 1990 bis 1994 wurden in
Berlin ca. 300 Verdachtsgebisiude {Auswahl nach Verdachtskri-
terien} auf PCB-Belastungen untersucht {Material- und innen-

raumluftmessungen). In 58 Kindertagesstéiten und Schuigebiu-

den wurden mehrfach PCB-Raumluftmessungen durchgefithrt.

In drei Schulen mit hohen PCB-Belastungen wurde bereits
saniert, fur zwei weitere Schulen wird die Sanierung vorbereitet.
Zu 2:

Die Finanzieung von PCB-SanierungsmaBnabmen in den
Bezirken erfolgt, wie alle sonstigen SanierungsmaBnahmen
auch, aus Mitteln der Baulichen Unterhaltung. Zuschiisse kén-
nen von der Senatsverwaltung flir Bau- und Wohnungswesen
nicht gewshrt werden.

Wolfgang Nagel

iM28]

Miindliche Anfrage Nr. 28
des Abgeordneten Michael Cramer (Bii 90/Griine) iiber

Aufzugsanlage im U-Bahnhof
Franzosische Straflie

Ich frage den Senat:

1. Ist bei der Verlingerung des Bahnsteigs im U-Bahnhof

Franzisische StraBe eine Aufzugsanlage vorgesehen? Wenn ja,

warum? Wenn nein, warum nicht?

2. Kannder Senat definitiv mitteilen, daB bei der Verlangerung
des U-Bahnhofs Franzéisische SiraBe zeitgleich mit der. Inbe-
trisbnabme eine Aufzugsanlage vorgesehen wird, weil die
geplante U-Bahnlinie 5 - selbst wenn sie verwirklicht wirde —
doch noch Jahre auf sich warten [481? Wenn ja, wann wird der
Aufzug betriebsbereit sein? Wenn nein, warum nicht?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betriebe
vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir thre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gem#B § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:
Zu 1:

Nein, da.der Bahnhof mit Inbetriebnahme des neuen Kreu-
zungsbahnhofs mit der U 6 geschlossen wird.
Zu 2:

MNein, siche zu 1.

Prof. Dr. Haase

M291

Miindliche Anfrage Nr, 29

des Abgeordneten liirgen Biederbick (FDP) iiber
Millionenschéden durch verschleppte
Grundstiicksiibertragungen im Rahmen
des Altschuldenhilfegesetzes

lch frage den Senat:

1. Wie hoch ist die Zahl der mit dem Ziel der Altschuldenre-
duzierung verkauften Grundstiicke, bei denen eine Grundstiicks-
zuordnung bis heute noch nicht erfolgt ist, und welches sind die
Grlinde?

2. Wie hoch ist die Gesamtsumme der fir Grundstiicksver-
kiufe zu 1 gezahiten Kaufpreise und wie hoch ist die Summe der

. gezahlten Kaufpreise, die derzeit auf Notaranderkonten schium-

mern und vom Land Berlin bzw. von den Weohnungsbaugesell-

schaften nicht abgerufen werden kdnnen, weil eine Grurid-
stiickszuordnung noch nicht erfolgt ist?

- Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-

wesen vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beaniworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschéfts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wis jolgt:

Zul:

Im interesse einer ziigigen Privatisierung von Wohngrundstiik-
ken in Durchfithrung des ASHG haben die Wohnungshaugesell-
schaften beim AbschluB der Kaufvertrdige an Investoren bis zum
31. Dezember 1993 sowie bei der Umwandiung in Wohneigen-
tum und Verkauf an Mieter ab dem 1. Janaur 1994 in Kauf neh-
men muissen, daf grundbuchgéingige Grundstiicke bis auf ein-
zelne Augnahmen nicht bestehen. Die privatisierten Wohn-
gebiude befinden sich auf unvermessenen Flichen des Komple-
xen Wohnungsbaus bzw. auf Grundstiicken, die nach der nicht
mehr glitigen Rechtstriigerverordnung der ehemaligen DDR
gebildet wurden: Bei der Schaffung grundbuchgéingiger Wohn-
grundstlicke missen z. B. gebéudebezogene Grinanlagen, Vor-
garten, Millsammelplitze berlicksichtigt und Geh-, Fahr- und
Leitungsrechte geordnet werden.

Erst mit dem Zuordnungsplan wird die Zahl der Wohngrund-
stiicke endglltig bekannt.

Mit der gebietsweisen Zuordnung von Wohnvermdgen nach
dem Vermdgenszuordnungsgesetz ist eine Beschleunigung der
Vermdgenszuordnung nachweisbar eingstreten. Zum Arbeits-
stand wird auf die Beantwortung Kleine Anfrage 6539 verwie-
sen,

Bei der Erstellung der Zuordnungspléne werden die Wohnge-
biete vorgezogen, in denen sich die privatisierten bzw. noch zu
privatisierenden © Wohngrundstiicke befinden. Anhand des
Arbeitsstandes ist davon auszugehen, daB diese Zuordnungs-
pline noch 1995 von der OFD beschrieben werden und die not-
wendigen Eintragungen im Grundbuch erfolgen.

Zu 2:

Die Kaufvertrige umfassen in jedem Fall den Grund und
Boden, das Wohngebiude und die Sanierung der Wohnge-
b#ude. Da die Grundsticksbedingungen je Wohngrundstiick
unterschiedlich sind, die Wohnungsbaugeselischaften als Eigen-
timer der- Wohngrundstiicke eigenverantwortlich agieren und
eine Zusammenfassung alier Kaufveririge damit keine einheit-
liche Beurteilung des Gesamivorganges erlaubt, wiirde die
Ermitlung einer Gesamtsumme keine Aussagekraft zu den
Grundstiickverkdufen haben.

In allen Fallen ist von den Erwerbern der Kaufpreis auf Notar-

anderkonten hinteregt, mit der vollen Verfiigung durch den Ver--
kaufer bei Eintragung des neuen Eigentlimers im Grundbuch.,

Die Wohnungsbaugesellschaften schitzen ein, daB im 2. Halb-

jahr 1995. bei einer wesentlichen Zahl der Grundstiicke

diese Bedingungen erfiillt sind und ihnen damit der Kaufpreis
zuflief3t.

Woligang Nagel
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Miindliche Anfrage Nr. 30

der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bii 90/Griine)
liber

neue Entwicklungen am Kranzler-Eck

Ich frage den Senat:

1. Ist inzwischen flir die vom Senat geplante massive Bebau-
ung des Kranzler-Ecks eine Umweltvertriglichkeitsprifung ent-
sprechend den Vorgaben der EU durchgefiihrt worden? Wenn
ja, mit welchem Ergebnis, wenn nein, warum nicht und wann
dann?

2. Ist die vom Investor nach heftiger Kritik an seinem Vorhaben
versprochene Visualisierung der augenblicklich nach geltendem
Planungsrecht mglichen Baumasse durchgefihrt worden?
Wenn ja, wann wird sie dem Abgeordnetenhaus zugénglich
gemacht, wenn nein, welchen Uberarbeitungsstand hat das Pro-
jekt im Senat?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 8. Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemaB & 51 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zul:

Eine Umweltvertriiglichkeitspritfung wurde bisher im Rahmen
des Bauleitplanverfahrens nicht fiir erfordertich gshalten, weil die
Verinderungen gegenlber dem geltenden Planungsrecht nur
geringfiigig sind.

Zu 2:

Ja! Die Gegeniiberstellung der Projekte Dustmann und Jahn
ist in der letzten Sitzung des Ausschusses fiir Bau- und Woh-
nungswesen vorgelegt worden.

Wolfgang Nag el

m31]

Miindliche Anfrage Nr. 31

der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bii 90/Griine)
iber

Berliner Prater

Ich frage den Senat:

1. Mitwelchen Geldern und in welcher Hthe wird der Betliner
Prater im Prenzlauer Berg bis zur Wiederinbetriebnahme zu
welchemn voraussichilichen Termin saniert?

2. st dem Senat der Verbleib des Berliner Prater-Archivs
bekannt, und, wenn nein, was will er unternehmen, um dieses
Stlick Berliner Kulturgeschichte wieder zugénglich zu machen?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist des
§ 51 Abs. 5 GO Abghs vor. .
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Miindliche Anfrage Nr. 32
der Abgeordneten Dr, Sibyll-Anka Kiotz (Bli 90/Griine)
tiber

neues ESF-Antragsverfahren und Datenschutz

Ich frage den Senat:

1. Ist der Senat der Auffassung, daB das neue ESF-Antrags-
verfahren filr integrierte Qualifizilerungs- und Beschiftigungs-
maBnahmen hinsichtlich der vorgesehenen Berichtspflicht —
Name, Geburisdatum, Ein- und Austrittsdatum sowie das soge-
nannte Teilnehmerregistratursystem — den in Bedin geltenden
datenschutzrechtlichen  Bestimmungen entspricht? Was
geschieht mit den Berichtshégen in den Servicegesellschaften,
an welche Instanzen werden die Bégen weitergeleitet?

2. Wie stellt sich der Senat die Umsetzung des 40prozen-
tigen Qualifizierungsanteils ohne gleichzeitige Erhéhung der
Regie- und Sachkostenforderung von  durchschnittlich
11 000 DM pro Jahr und Teilnehmerin und Teilnehmer praktisch
vor — wenn es sich, wie wir voraussetzen, um eine qualitiv hoch-
wertige Qualifizierung handeln soll?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Arbeit und Frauen vom
8, Juni 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
etledigte Miindliche Anfrage gem&B § 51 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zui:

Pen mit der Durchfiihrung von BeschéftigungsmaBnahmen
beauftragten Servicegesellschaften (SG) liegt eine 1. Fassung
eines Teilnshmerregistratursystems (TRS) vor. Die allgemeine
Einfiibrung dieses Systerns im Rahmen der Férdermittelvergabe
durch die Sevicegesellschaften steht in den nichsten Wochen
bevor. Hierbei werden die datenschutzrechtlichen Belange
gewahrt. Das TRS wurde entwickelt, um den Anforderungen der
Europgiischen Union hinsichtlich der Ausreichung und Abrech-
nung von Férdermitteln Genlge zu tun. Das geplante TRS zeich-

net sich insgesamt dadurch aus, daB Daten nur durch die Ver- .

waltung sowie ein nach § 7 Haushaltsgesetz 1995 beaufiragtes
beliehenes Unternehmen bzw. die von der Verwaltung beauftrag-
ten Servicegesellschaften, die vertraglich zum Datenschutz ver-
pflichtet worden sind, ethoben werden. Das TRS solt u. a. auch
wirksam die miSbriuchliche Inanspruchnahme von Férdermitteln
verhindern. Es wurde so konzipiert, daB es den Forderungen des
Datenschutzes entspricht.

Zu 2:;

Fur die Durchflihrung von ArbeitsheschaffungsmaBnahmen
nach dem Arbeitsitrderungsgesetz werden freie Trager durch-
schnittlich mit 11 000 DM pro Jabr je Beschiftigten gef&rdert.
Die Kosten beinhalten die Finanzierung praxisorientierter Bil-

dungsanteile auf der Grundlage von Einarbeitungsplénen. Dies

schlieBt nicht aus, daf bei einzelhen Mafinahmen eine h&here
Forderung gewdhrt werden kann.

Insgesamt stellt das Verfahren der EU fir integrierte Beschafti-
gungs- und CualifizierungsmaBnahren einen abrechnungstech-
nischen Vorgang dar, der im Regelfall keing Verinderung der
jeweiligen MaBnahmekonzeption zur Folge hat. Es wird lediglich
den geltenden formellen Vorgaben der EU an die Kofinanzierung
integrierter Beschiftigungs- und QualifizierungsmabBnahmen
Rechnung getragen.

Dr. Bergmann

©

(D)



Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

86. Sitzung vom 8. Juni 1995

(A) Anlage 6

(B)

Nicht behandelte Miindliche Anfragen
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Miindliche Anfrage Nr. 6
des Abgeordneten Giinter Mardus (CDU) iiher

Lehrstellenliicke

Ich frage den Senat:

Weiche konkreten MaBnahmen hat der Senat ergriffen, damit
wie im vergangenen Jahr jedem ausbildungswilligen Jugend-
lichen eine Lehrstelle zur Verfiigung gestellt werden kann?

Antwort der Senatsvei'waltung fiir Schule, Berufsbildung
und Sport vom 17. Mai 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir jhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB & 51 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Die Bereitstellung eines ausreichenden Aushildungsplatzan-
gebots, das auch im Jahre 1995 allen Jugendlichen, die dies
wiinschen, die Aufnahme einer Berufsausbildung erméglicht, hat

im Spektrum der politischen Aufgaben des Senats von Berlln,

eine prioritdre Stellung.

Pasitive Ausbildungsplatzbilanz 1994

In der Vermittlungsrunde 1994 ‘war es in Berlin trotz JuBerst

schwieriger Ausgangsbedingungen gelungen, nahezu allen
Bewerbern einen Ausbildungsplatz zu vermitteln. Trotz einer de-
mographisch bedingt steigenden Zahl von Schutabgingern
waren es lediglich 281 bei den Berliner Arbeitsdimtern gemeldete
Ausbildungsplatzbewerber, die bis Ende 1994 noch nicht in
einen Ausbildungsplatz vermittelt werden konnten. Diese erfreu-
liche Bilanz war angesichts der anhaltend schwierigen Rahmen-
bedingungen ~ Wir verweisen auf den dramatischen wirtschafts-
strukturellen Wandel in beiden Teilen der Stadt, der zudem
begleitet wurde durch eine kenjunkturelle Schwicheperiode —
nicht von vornherein abzusehen.

Die unerwartet positive Ausbildungsplatzbilanz des Jahres
1994 ist ein Erfolg der intensiven und abgestimmten Bemithun-
gen aller in Bedin an der berufiichen Bildung Beteiligten. Dazu
zéhlen:

Dia Eigenanstrengungen der Wirtschaft zur Erh8hung der
Ausbildungsleistungen, in deren Ergebnis sich die Zah! der
neubegriindeten betrieblichen Ausbildungsverh&ltnisse er-
héhte.

Die flankierenden Hilfen des Senats von Berlin im Rahmen
der ,Richtlinien liber die Gewshrung von Zuschiissen zur
Fdrderung der Berufsausbildung im Land Bertin®. In der Ver-
mittlungsrunde 1894 konnten beispielsweise 6 680 zusitz-
liche Ausbildungsplatze durch Férderung mit jeweils 5 000
DM und dariber hinaus 797 neubegriindeie Ausbildungs-
verhaltnisse im Baugewerbe gewonnen werden. Dies ent-
spricht einem Gesamtaufwand von rd. 38,8 Mio. DM allein
fur diesen Fdrderungstatbestand.

Die Anstrengungen des &ffentlichen Dienstes zur Erhaltung
und Ausweitung der Ausbildungsleistungen.

Die Gemetnschaftsinitiative von Bund, ostdeutschen Lan-
dern und Berlin zur Bereitstellung von 1 509 auBerbetrieb-
lichen Ausbildungspldtzen flir unversorgte Ausbildungs-
platzbewerber.

Die Finanzierung vont mehr als 1 000 Aushildungsplitzen in
der Uberbetrieblichen Vollausbildung fiir benachteiligte
Jugendliche nach § 40 ¢ Abs. 2 AFG.

AuBerst schwierige Vermittlungsrunde 1995

Fir 1995 gilt es, die Anstrengungen zur Ausweitung des Aus-
bildungsplatzangebotes zu intensivieren, denn wir rechnen fiir
1895 mit einer dramatisch angespannten Ausbildungsplatzsitua-
tion. 1995 werden insgesamt 30 933 Schulabginger erwartet —
1400 mehr als im Vorjahr. Auch in Brandenburg steigt die Zahl
der Schulabgénger um rd. 5 000 auf 80 000 erheblich an. Bei
einer gleichbleibend hohen Altnachfrage und der Zah! der aus
dem Umland einpendelnden Jugendlichen wird die Nachfrage
nach Ausbildungsplétzen im Jahre 1995 auf 22 800 ansteigen,
das gind 2 000 mehr als im Vorjahr, Zu dieser Einschitzung der
voraussichtlichen Entwicklung des Ausbildungsplatzbedarfs
gelangte die vom Regierenden Blirgermeister geleitete Sonder-
kemmision ,Ausbildungsplatzsituation® in ihrer Sitzung am
17. Mérz dieses Jahres.

Zu Besorgnis AnlaB gibt dabei der Umstand, daB die nachteili-
gen Folgen des einschneidenden Strukturwandels auf den Aus-
bitdungsstellenmarkt in abgeschwiichter Form weiterhin wirksam
sind. Der erfreuliche Aufschwung im Ostieil der Stadt geht
jedoch noch von einem relativ niedrigen Ausgangsniveau aus,
und es erscheint fraglich, inwieweit diese Entwicklung eine
Dirnension erreicht, die auf spiirbare Entspannungstendenzen
auf dem Ausbildungsstellenmarkt hoffen laBt.

Ausbildungsstellensituation Ende April 1935

Die Bedarfseinschitzungen der Sonderkommission ,Ausbil-
dungsplatzsttuation® wird durch den bisherigen Verlauf der Ver-
mittlungsrunde 1995 vollauf bestitigt. Nach den aktuellen Daten
der Berufsberatungsstatistik zeichnet sich tatséichlich eine
erneute, das Vorjahr noch ibertreffende Zuspitzung der Ausbil-
dungsplatzsituation ab.

Die Tendenz der im Vergleich zum Vorjahr riickldufigen Zahl
der gemeldeten Ausbildungsstellen und einer, demographisch
bedingt, deutlich steigenden Zahl der Bewerber hilt unvermin-
dert an. Ende April standen in Berlin 11 785 gemeldeten Berufs-
ausbildungsstellen — das sind rd. 1 240 bzw. 9,5 % weniger als
im Vorjahr ~ 21 927 gemeldete Bewerber gegeniiber — rd. 1 660
oder 8,2 % mehr als im Jahr zuvor. Zwischen dem Ausbildungs-
platzangebot und der -nachirage klafft eine rechnerische Liicks
von rd. 10 140, die im Vergleich zum Vorjahr {rd. 7 250} um etwa
ein Drittel hdher liegt.

1995 erhebliche Anstrengungen
aller an der beruflichen Bildung Beteiligten erforderlich

Angesichts dieser schwierigen Ausbildungsplatzsituation
haben sich alle in Berlin fir die berufliche Bildung Verantwort-
lichen auf einen gemeinsamen Kraftakt verstindigt, dessen Ziel
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die Unterstitzung der Anstrengungen der Wirtschaft zur

ErschlieBung aller denkbaren Ausbildungsplatzreserven ist und

ein ganzes Btindel an MaBnahmen umfaBt:

In erster Linie ist es die Wirtschaft selbst, die in der Pflicht
steht, die Bemiihungen um die Steigerung des betrieblichen
Ausbildungsplatzangebotes nachhaltig zu forcieren. Wir haben
die im Spitzengesprich beim Bundeskanzler im Marz dieses
lahres durch die Reprisentanten der Wirtschaftsverbinde
abgegebene Selbstverpflichtung positiv aufgenommen, nach
der die Arbeitgeber in Wirtschaft und Verwaltung insbesondere
in den ostdeutschen Landem und Bedlin fiir ein ausreichendes
Ausbildungsplatzangebot sorgen und dazu in den néchsten zwei
Jahren das Ausbildungsplatzangebot um 10 % erh&hen wollen.
Auf die Einldsung dieser Verpflichtung werden wir dringen, denn
wie die akiuellen Daten der Berufsberatungsstatistik signalisie-
ren, hat sich die erklarte Absicht der Arbeitgeber bisher noch
nicht in einer entsprechenden Steigerung der Zahi der gemelde-
ten Ausbildungssteflen niedergeschlagen.

Wir gehen davon aus, daB die Berliner Wirtschaft das Ausbil-
dungsplatzangebot noch weiter steigem wird. Derzeit werden
mit Unterstiitzung der Landesregierungen in Berlin und Branden-
burg, der Bundesanstalt fiir Arbeit sowie der Kammern, Innun-
gen und Verbéinde beider Lander vielfiltige Aktionen zur Bereit-
stellung zusitzlicher betrieblicher Ausbildungsplitze vorbereitet
und durchgefiihrt. Hervorgehoben zu werden verdient in diesem
Zusammenhang der gemeinsam von den Regierungschefs der
L.&nder Berfin und Brandenburg, des Prasidenten der Bundesan-
stalt fir Arbeit und den Prisidenten der IHK, der HWK und der
Steuerberaterkammer vorbersitete Appell zur Bereitstellung
zusitzlicher Ausbildungsplitze in den Betriehen und Praxen
dieser Kammerbereiche.

Der Senat von Berlin flankiert die Bemihungen der Wirt-
schaft und setzt die Férderung zus8tzlicher betrieblicher Aushil-
dungsplatze mit einem Betrag von jeweils 5 000 DM auch im
Jahre 1995 fort.

Die Fdrderung der tiberbetrieblichen Aushildung und der Aus-
bildung im Ausbildungsverbund sind elementare Bestandteile
des Richtlinienprogramms des Senats zur Férderung der Berufs-
ausbildung im Land Berlin und sollen dazu beitragen, die Ausbil-
dungsbereitschaft von Klein- und Mittelbetrieben, insbesondere
von neugegriindeten oder umstrukiurietten Unternehmen im
Ostteil der Stadt wirksam zu stimulieren. Eingebetiet in die
Gesamtstrategie zur Verbesserung der Ausbildungsplatzsitua-
tion in Berlin ist auch die Firderung der iiberbetrieblichen
Berufsaushildung, der Berufsausbildung im Partnerbetrieb (Aus-
bildungsverbund)} und in Uberbetrieblichen Einfihrungslehrgsn-
gen im Handwerk

Die Férderung der Berufsausbildung von Jugendlichen mit gin-
geschrinkten Leistungsvoraussetzungen und der Ausbildung
von Madchen und jungen Frauen in sogenannten ,fravenatypi-
schen Berufen” sollen helfen, die Chancen dieser Jugendlichen,
auch unter den schwierigen Bedingungen des Ausbildungsstel-
lenmarkies einen Ausbildungsplatz zu bekommen, zu verbes-
sern. : -

Als Arbeitgeber im 8ffentlichen Dienst sind der Bund und
das Land Berlin gefordert, trotz schwieriger Haushaltslage und
Einsparungserfordemisse im Personalbereich der_tiffentlichen
Verwaltungen, das unter den gegebenen Bedingungen magliche
HéchstmaB an Ausbildungsleistungen zu erbringen. Das Abge-
ordnetenhaus von Berlin hat am 9. Februar 1995 beschlossen,
i Berliner Landesdienst weiterhin eine Ausbildungsquote von
mindestens 4 % anzustreben und in Ausbildungsgingen, die
nicht ausschlieBlich auf eine Beschiftigung im o&ffentlichen
Dienst ausgerichtet sind, auch liber den Eigenbedarf hinaus aus-
zubilden. .

Auch 1885 betréigt im Bereich der unmittelbaren Landesver-
waltung (Hauptverwaltung und Bezirksverwaltungen) fiir die
Arbeiter und Angestellten die Quote der zur Verfiigung gestell-
ten Ausbildungspliitze, d. h. der Anteil der Auszubildenden an
den Beschaftigten, 4,51 %. Fiir die fentlich-rechtlichen Beam-
tenlaufbahnen wurde eine Steigerung der Ausbildungsquote von
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12,91 auf 13,20 % veranschlagt. Der Senator fir Schule, Berufs-
bildung und Spert hat an alle ortsanséssigen Bundesdienststel-
len appelliert, die Anstrengungen zur Erhaltung und Ausweitung
des Ausbildungsplatzangebotes deutlich auszuweiten, und hat
gegenilber dem Bundesminister des tnnern im Zusammenhang
mit der Verantwortung flir die personelle Vorbereitung des
Hauptstadtumzuges ein stirkeres Ausbildungsengagement des
Bundes in Berlin angemahnt,

SchlieBlich kann davon ausgegangen werden, daB auch in
diesem Jahr ein bedarfsdeckendes Kontingent von Ausbildungs-
platzen fir benachteiligte Jugendliche nach § 40 c Abs. 2 AFG

-zur Verfiigung steht.

Trotz dieser komplexen MaBnahmen, mit denen einem drohen-
den Aushildungsplatzdefizit begegnet werden soll, kann ange-
sichts der in dieser Vermittiungsrunde extremen Angebot-MNach-
frage-Disparititen nicht ausgeschiossen werden, da8 auch bei
gréBter, durch FérdermaBnahmen des Landes Berlin flankierter
Anstrengung der Wirtschaft und der Initiativen der #ffentlichen
Arbeitgeber zur Ausweitung des Ausbildungsplatzangebotes,
am Ende der Vermittlungsrunde 1995 eine erhebliche Zahl an
Bewerbern ohne Ausbildungsplatz bleiben wird. Obgleich die
auBerbetriebliche Beruisausbildung trotz des im zurlickliegen-
den Jahr gestiegenen Gesamtangebots an betrieblichen Ausbil-
dungsstellen ein AusmaB erreicht hat, das an die Grenzen des
ordnungspolitisch, bildungspolitisch und finanzpolitisch noch
Veriretbaren st&Bt, werden wir voraussichilich auch im Jahre
1995 auf die Bereitstellung auBerbetrieblicher Ausbil-
dungsplatze fiir unvermittelte Bewerber noch nicht ver-
Zzichten k&nnen! Von der Sonderkommission ,Ausbildungs-
platzsituation” und durch BeschluB des Abgeordnetenhauses
von Berlin vom 9. Februar 1995 wurde der Senat von Berlin dazu
aufgefordert, sich in Verhandlungen mit der Bundesregierung fir
die Fortsetzung der Gemeinschaftsinitiative zur Bereitstellung
auBerbetrieblicher Ausbildungsplétze flr unversorgte Bewerber
einzusetzen. Wir haben dazu bereits wichtige Schritte unternom-
men, um die Bundesregierung zu bewegen, rechtzeitig und
gemeingam mit den ostdeutschen Lindern und Berlin ein abge-
stimmtes Konzept zu erarbeiten, in welchem Umfang Bund,
ostdeutsche Linder und Berlin im Jahr 1995 trotz des vorrangig
angestrebten Ausbaus der betrieblichen Berufsausbildung,
der Verbundausbildung sowie der verstirkten Akquisition von
betrieblichen Aushildungsplétzen auBerbetriebliche Ausbil-
dungsplétze fir unversorgte Bewerber bereitgestelit werden
missen. In enger Kooperation mit dem Land Brandenburg hat
der Sanat gegeniiber dem Bundesministerium fiir Bildung, Wis-
senschaft, Forschung und Technologie auf eine rechizeitige Ver-
abschiedung eines Sonderprogramms fur unversorgt geblie-
bene Bewerber mit auBerbetrieblichen Pifitzen hingewirkt, Flan-
kiert wurden diese Bemithungen durch gesondette Schreiben
an die Bundesministerien fiir Wirtschaft, Arbeit und Sozialord-
nung, sowie an die Bundesanstalt flir Arbeit. Die Bundesregie-
rung hat sich mit Hinweis auf die Ergebnisse des zweiten
Gesprichs zur Zukunfissicherung des Standortes Deutschland
am 15. Mérz 1985 beim Bundeskanzler bisher noch nicht bereit
erklirt, eine Giemeinschaftsinitiative mitzufinanzieren,

Die hisherige Darstellung verdeutlicht, daf3 ein kompakies
MaBnahmebiinde! geschnilrt ist, um der steigenden Ausbil-
dungsplatznachfrage zu begegnen. Aus aktuellem AnlaB verwei-
sen wir darauf, daB der bereits durchgefiihrte ,Tag der Berufs-
ausbildung® einen weiteren wichtigen Baustein in den Bemiihun-
gen um die SchlieBung der Ausbildungsplatzlicke darstefit. In
der KongreBhalle am Alexanderplatz warben die MK und die
HwK gemeinsam mit besonders engagierten Ausbitdungsbetrie-
ben und Innungen fiir attraktive Ausbildungsberuie. Betriebe mit
vorbildlichen Ausbhildungsleistungen wurden ausgezeichnet. Alle
Berliner Betriebe sind aufgerufen, diesen Beispielen entspre-
chend ihr Augshildungsplatzangebot zu steigem. Den Beriner
Schulabgéngern sollen Anregungen und Hinweise fir die
Berufswahl vermittelt werden. Viele namhafte Betriehe und
Innungen prisentierten an Informationsstinden ,Berufe zum
Anfassen® und erldutern gemeinsam mit Berufsberatern der Ber-
liner Arbeitsamter konkrete Einstellungschancen.
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Die Situation auf dem Berliner Ausbildungssiellenmarkt ist
schwierlg, aber nicht chne Hoffnungeri. Wenn es im Zusammen-
gehen von Wirtschaft, Politik von Bund und Land Berlin gelingt,
ali diese abgestimmten MaBnahmen ohne Abstriche umzuset-
zen, dann wagen wir die Prognose, wird es méiglich sein, das
zum Ende der Vermittlungsrunde 1995 drohende Ausbildungs-
platzdefizit doch noch abzuwenden.

Jirgen Klemann

[M85/7]

Miindliche Anfrage Nr. 7
des Abgeordneten Dr. Hermann Borghorst (SPD) liber

Begrenzung der Mietsteigerungen
im sozialen Wohnungsbau

Ich frage den Senat:

1. Welche MaBrahmen hat der Senat ergrlﬁen bzw. plant er,
um die drastischen Mietsteigerungen im sozialen Wohnungsbau
zum 1. Januar 1995 von bis zu 2,50 DM pro gm und Monat auf ein
sozialvertrigliches MaB zu verr:ngern?

2. Wann ist mit einer abschlieBenden Entscheldung sowie
Umsetzung zugunsten der Mieter zu rechnen?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 11. Mal 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir [hre nicht
eredigte Miindliche Anfrage gemaB § 51 Abs, 5 der Geschafts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu 1 und 2:

Zum 1. Januar 1995 wurden erhebliche Reduzierungen der
Sonderaufwendungszuschiisse flir die Wohnungsbaupro-
gramme 1967 bis 1971 durch Senat und Abgeordnetenhaus fast-
gelegt. Der damit verbundene Anstieg der Nettokaftmiete wurde
mit Kappungsgrenzen versehen. Der Mietanstieg solfte 2,50 DM
pro Quadratmeter und Monat sowie die absolute Obergrenze
von 10,00 DM pro Quadratmeter und Monat nicht ibersteigen.

Von dieser Regelung waren Wohnungen in allen Teilen des
shemaligen West-Berlin, insbesondere in der Gropiusstadt, in
Lichtenrade und in Spandau, betroffen.

Angesichts zusitzlicher finanzieller Belastungen der Men-
schen in unserer Stadt zum 1. Januar 1985 wurden die genann-
ten Mietsteigerungen als besonders belastend empfunden.

Der Senat hat am 25. April 1995 zustimmend Kenninis von der
Besprechungsunterlage der Senatsverwaltung fiir Bau- und
Wohnungswesen vom 18. April 1995 genommen, daB fiir die
betroffenen Misterhaushalte die Mieterhishung auf einen Betrag

von 1,50 DM je m? Wohniiiche monailich beschrankt werden -

soll und daB die Senatsverwaltung fiir Finanzen beabs:chtlgt
tiberplanméBige Ausgaben im Haushaltsjahr 1995 in Hohe von
4 493 000,00 DM und auBerplanmiBige Verpflichtungsermach-
tigungen im Haushaitsjahr 1995 in H8he von 5 472 000,00 DM
zuzutassen.

In der gestrigen Sitzung des Hauptausschusses wurde die
Vorlage der Senatsverwaliung flir Bau- und Wohnungswesen
zustimmend zur Kenntnis genommen. Ergénzend wurde
beschiossen, dia Kappungsgrenze auf 9,00 DM statt auf 10, 00
DM pro Quadratmeter und Monat festzulegen.

Die neue Regelung gilt rickwirkend zum 1. Januar 1995. Fir
die Jahre 1995 bis 1998 bedeutet dies eine Belastung des Haus-
haltes von ca. 12 Millionen DM, die zu gleichen Teilen aus den
Haushaltspliinen der Senatsverwaltung fur Finanzen sowie fr
Bau- und Wohnungswesen gedeckt werden,

In Vertretung
Bielka

IM85/8]

Miindliche Anfrage Nr. 8
der Abgeordneien Dagmar Pohle (PDS) iiber

Einkommensangleichungen von
freien Tragem

lch frage den Senat:

1. Welche Erfahrungen gibt es seit Inkrafttreten des Einkom-
mensangleichungsgesetzes vom 7. Juli 1994 mit berechtigten
Mehrferderungen von freien Tragern und der Ablehnung oder
Zustimmung von Senatsverwaltungen zu diesen Forderungen?

2. In welcher Hishe wurden fir welche Triger und Projekte
berechtigte Mehrforderungen zur Angleichung der L&hne und
Gehilter bewilligt, und wie hoch ist die prozentuale Ablehnungs-
rate ?

Antwort der Senatsverwaltung &r Finahzen vom 11. Mai
1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB § 51 Abs, § der Geschifts-
ordriung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu 1 und 2:

Die angespannte Haushaltslage hat zur Folge, da@ analog den
Sparzwingen in den Verwaltungen auch dem Bereich der &ffent-
lichen Férderung ein enger finanzieller Rahmen gesetzt ist.

Aus diesem Grund sind auch die vom Land Berlin unterstiitz-
ten freien Trager gehalten, einen Mehrbedarf zundchst aus eige-
ner Kraft zu decken. Insofern liegt auch die Entscheidung, inwie-
weit diese den Regelungen des Einkommensteuerangleichungs-
geselzes folgen, grundsiizlich bei den Einrichtungen selbst.

Nur in den Fillen, in denen eigene Ressourcen nach allen
Mbglichkeiten ausgeschdpft wurden, kann es im Einzelfall zu
einer Aufstockung der Zuwendung des Landes Berlin kommen,
Ein grunds#tzlicher Anspruch hierauf besteht nicht.

Unabdingbare Voraussetzung ist jedoch, daB benstigie Haus-
haltsmittel zur Verfligung stehen bzw. durch Einsparungen an an-
derer Stelle verfligbar gemacht werden kiinnen.

" Diese Voraussetzungen waren bej fo!gehden Antrégen erfillt:

Hahe (DM)
Senjust
* Freie Hilfe Berlin e- V., 21000
SenjugFam
Birgerhaus . V. (Jugend mit Zukunft) 1700
Deutscher Familienverband 722
Fabeth e. V. 11571
Fribel e. V. 8 732
Caritasverband 6438
Diakonisches Werk o 38 802
Zusammenwirken im Famlllenkonfllkt 6080
S0S-Kinderdorf 8 700
Kindheit e. V. 14 790
Familienberatungs-Sonderprogramm’ 27 000
Familienbildungs-Regelférderung 1100
Kita Pustekuchen 50
Kita Villa Kunter-Bund 50

7471

<

(D)



A

(B)

Abgeordnetenhaus von Berlin ~ 12. Wahlperiode

86. Sitzung vom 8. Juni 1995

Huhe (ODM)
KARUNA - Freizeit ohne Drogen International e. V.:
Villa Stbrtebecker 15 000
Nestwirme 9 000
Bieibe ) - . 4700
Helkos e. V. (Stadt-Rand-Treff) 23 300
Pade.V. - .
Eltern und Jugendliche gegen DrogenmiBbrauch: o
BO9 7 600
VgS e. V. (Projekt Hellersdorf) 7 400
Caritagverband
{Integrierte Suchtberatungsstelle Berlin-Mitte} 10 400
Spinnboden e. V. ) 2000

Bei weiteren 125 vorgelegten Antrigen konnte wegen feh-
lender Einsparungen keine Abhilfe geschaffen werden.

Ferner konnte einer Vielzahl von Antriigen bisher kein
abschlieBender Bescheid erteilt werden, da Finanzierungsmig-
lichkeiten erst gepriift werden.

Ober die Erfahrungen in der Senatsverwaliung fiir Schule,
Berufshildung und Sport liegen bislang keine Erkenntnisse vor.

Pieroth

[M85/12]

Miindliche Anfrage Nr, 12
der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bii 90/Griine)
iiber

fragwiirdige Bearbeitung von &kologisch
sinnvollen Antrédgen bei der IBB

Ich frage den Senat:

1. Wieviel Personen beschéftigen sich bei der Invesiitions-
bank Berlin (IBB) mit der Prifung und Genehmigung von &kolo-
gischen MaBnahmen im Modinst- und Neubaubereich, und
warum dauert die Bearbeitung solcher Antréige durchschnittlich
ein halbes Jahr?

2. Wie bewertet es der Senat, dafl Antragstellern bereits im
Méarz 1998 von der IBE angekindigt wurde, daB sie mit Forder-
geldern fur den Einbau von Solaranlagen in diesem Jaht voraus-
sichtlich nicht mehr rechnen kénnen?

Antwott der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 11. Mai 1995

Im Namen des Senats von Beriin beantworten wir lhre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemi8 § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1:

Die Farderungsantrige werden bei der Investitionsbank Berlin
{IBB) im Rahmen einer arbeitsteiligen Ablauforganisation {tech-
nische Bearbeitung, kaufménnische Bearbeitung) bearbsitet, so
daB eine bestimmte Zahl von Bearbeitem fiir bestimmte Forde-
rungsantrige nicht benannt werden. Die Antrige werden grund-
stzlich in Reihenfolge des Eingangs der vollstindigen Antrags-
unterlagen bearbeitet (Nummer 7.2.1 ,ModinstRL 93 - stadt-
weit"}, Nach dem gegenwértigen Stand kénnen nach Auskunit
der IBB volistandig vorliegende Antrage fir Solaranlagen inner-
halb eines Monats bewilligt werden. Volisténdige Antragsunteria-
gen bedeutet bei Fdrderungsantrigen fiir Solaranlagen, daf
auch eine energetische Begriindung (Energiekonzept) vorliegen
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mufl, um zu vermeiden, daB MaBnahmen geférdert werden, die
energetisch nicht sinnvoll sind ader dem Stand der Technik nicht
entsprechen.

Im Neubaubereich ist die Priiffung der ékologischen Anforde-
rungen Teil der Bearbeitung des Gesamtvarhabens und erfolgt
zilgig, wenn die diesbeziiglichen Unterlagen vollsténdig vor-
llegen.

Zu 2:

Da im Férderungsprogramm ,stadtweite MaBnahmen”
{(,ModInstRL 93 ~ stadtweit’} bereits Anfang dieses Jahres die
vorliegenden Farderungsantrige die zur Verfiigung stehenden
Farderungsmittel {berschritten, hatten nach Auskunit der 1BB
auch 20 Antragsteller fir Solaranlagen einen entsprechenden
Zwischenbescheid erhalten. Zwischenzeitlich ist klargestellt
worden, daB fir Solaranlagen — auch fiir neu eingehende

- Antrige -~ im Rahmen eines Mittelkontingentes wie im Vorjahr

Bewilligungen weiter erfolgen kéinnen und inscfern kein Antrag
fiir Solaranlagen mangels Geldes zuriickgestellt werden muf.

In Veriretung
Bielka

[M85/17]

Miindliche Anfrage Nr. 17
der Abgeordneten Sabine Toepfer (CDU) iiber

Kraftfahrzeugsteuern

Ich frage den Senat:

1. Wie hat sich der Senat hinsichtlich der Bundesratsinitiative
des Landes Baden-Wiirttemberg zur Abschaffung der direkien
Kraftfahrzeugbesteuerung und damit verbundenen Erhdhung der
Mineraldlsteuer verhalten®

2. Stimmt der Senat mit mir {iberein, daB die zur Zeit durch
Veranlagung, Erfassung und Beitrethung der Kraftfahrzeugsteuer
gebundenen Stellen einnahmepolitisch wirksam in anderen
Bereichen —z. B. Betriebsprilfung — eingesetzt werden kénnten
und auch die Verwaltungskosten — Vorabaufforderungen, Mah-
nungen etc. — in keinem Verhltnis zum Ertrag dieser Steuer
stehen, und ist der Senat bereit, umgehend die in § 13 KraftStG
vorgesehene Verordnung zur Erstversteuerung von Kraftfahrzeu-
gen — zumindest bis zu einer etwaigen Neuregelung der Kraft-
fahrzeugsteuererhebung — zu erlassen; wenn nein, warum nicht?

Antworl der Senatsverwaltung fiir Finanzen vom 11. Mai
1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir thre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschifis-
ordnung des Abgecrdnetenhauses wie folgt:

Zu1:

Das Land Baden-Wirttemberg hat seinen im Bundesrat
gestellten Antrag zur Abschaffung der direkten Kraftfahrzeugbe-
steuerung 1998 zuriickgezogen. Insoweit erlibrigt sich die Frage
2u 1. Im Obrigen verweisen wir auf unsere Antwort vom 3. Sep-
tember 1892 auf Ihre in der 34. Sitzung des Abgeordnetenhau-

.- ses am 3. September 1992 nicht behandelte Miindliche Anfrage

Nr. 11, in der wir erklért haben, der BR-Initiative Baden-Wiirttem-
bergs grundsdtzlich aufgeschlossen gegenilberzustehen.

Zu 2

Nein. Auch hierzu verweisen wir auf unsere unter 1. genannte
Antwort zu 2.

Erganzend wird mitgeteilt, daB die Gesichtspunkte, die gegen
die Einfihrung der Erstversteuerung sprechen, durch eine
emeute Untersuchung dieser Frage durch die Oberfinanzdirek-
tion Berlin im Jahre 1994 emeut bestétigt worden sind.

Pieroth

©)

(D}



(A)

(B)

Abgeordnetenhéus von Berlin - 12. Wahlperiode

86. Sitzung vom 8. Juni 1995

[M85/18]

Miindliche Anfrage Nr. 18
des Abgeordneten Michael Cramer (Bl 90/Griine) {iber

durchgehenden Nachtverkehr auf der U-Bahn

Ich frage den Senat:

1. Wie hoch sind die zusitzlichen Kosten, die die Verkiirzung
der néchtlichen Betriebspause — wie friiher in Berlin liblich — zur
Folge hat?

2. Wie setzen sich die zusitzlichen Kosten jeweils zusam-
men'’?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betriebe
vom 17, Mai 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemaB & 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Die Fragen beriehen sich ausschlieBlich auf betriebliche
Angelegenheiten der Berliner Verkehrsbetriebe (BVG) — Anstalt
des sifentlichen Rechts — und kdnnen in eigener Zustindigkeit
des Senats deshalb nicht beantwortet werden. Adressat der
Fragen kénnen nur die Berliner Verkehrsbetriebe sein. Auf das
Schreiben des Regierenden Blirgermeisters an die Présidentin
des Abgeordnetenhauses von Berlin vom 28. Februar 1992 wird
insoweit hingewiesen,

Wir Gbermitteln Ihnen zu 1 und 2 folgende Stellungnahme der
BVG:

Die Uberlegungen beziiglich des Nachtverkshrs sind noch
nicht abgeschlossen, ebenso die Berechnungen.

Prof. Dr. Haase

[MB85/19]

Miindliche Anfrage Nr.19
der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bii 90/Griine)
fiber

Spruch des Bundesverwaltungsgerichts zum
Schlachthof Eldenaer Strafe

lch frage den Senat:

1. Wie hoch ist die Summie, die bei der Liquidation des
Schlachtbetriebs Eldenaer StraBe durch die Treuhand insge-
samt aufgelaufen ist, und welchen Wert haben die dem Land
Berlin durch das Bundesverwaltungsgericht nicht zugesproche-
nen Grundstlicke des Schlachthofgebietes?

2. Welche Konsequenzen fiir das Planungsverfahren und die
Durchfithrung dieser Planung zieht das Land Berlin aus dem
Spruch des Bundesverwaltungsgerichts™?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Finanzen vom 11. Mai
1995

Im Mamen des Senats von Berlin beantworten wir thre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemaB & 51 Abs. 5 der Gieschéfts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1:

a) Uber die Hohe der Yerbindlichkeiten des Schlachtbetriehes

zum Zeitpunkt des Liquidationsbeschlusses kdnnen keine -

Angaben gemacht werden, da diese Daten vertraulich zu
behandeln sind.

b} Die Grundsilcke des Schlachthofgebietes, die Gegen-
stand des Verfahrens vor dem Bundesverwalfungsgericht
waren, haben einen Wert von gerundet 94 Millionen DM.

Zu 2:

Aus dem Urteil ergeben sich in bezug auf die Planungen im
Entwicklungsgebiet Alter Schlachthof keinerlei Konsequenzen,
da die Bereitstellung der Fléiche durch einen Kaufverirag parallel
zum Rechtsstreit abgesichert wurde,

Elmar Pieroth

[MB5/23]

Miindliche Anfrage Nr. 23

der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bli 90/Griine)
iiber

Sanierungsmittel fiir absackendes Wohnhaus
im Wedding

Ich frage den Senat:

1. Auf welche Weise unterstlitzt der Senat den Bezirk Wed-
ding in dessen Bemiihen, fir das durch die beim U-Bzhnbau
1960 vorgenommene Grundwasserabsenkung absackende
Wohnhaus Genter StraBe 9 kurzfristig &ffentliche Fordermittel
— Gesamtaufwand ca. 1,8 Millionen DM = fiir eine schnelle
Sanierung bereitzustellen?

2. st der Senat angesichis des im Wedding voll ausgebuch-
ten Sanierungsprogramms nicht auch der Meinung, daf er
aufgrund der aktuellen Gefahrdung des Hauses und seiner
tiber 20 Mietparteien zusitzliche, im Haushalt umzuschichtende
Modinst-Mittel fiir dieses Projekt zur Verfiigung stellen sollie?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 11. Mai 1995

Im Namen des Senats von Betlin beantworten wir lthre nicht

- erledigte Miindliche Anfrage gemaB § 51 Abs. 5 der Geschifts-

ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zui:

Die Probleme, die aus dem derzeitigen Bauzustand resultie-
ren, prijudizieren keine Fbrderung. Fiir allgemein auftretende
Bauschiden an bestehenden Gebiuden kann nicht generell von
einer dffentlichen Farderung fur erforderliche BaumaBnahmen
ausgegangen werdern.

Zu 2:

Nach Auskunft des Bau- und Wohnungsaufsichtsamtes Wed-
ding liegt eine akute Emsturzgefahr bzw. Geféhrdung der
Bewohner nicht vor..

Unabhingig davon wurde dem Eigentlimer angeboten, einen
Antrag auf Férdermittel fir das Programm ,stadiweite MaBnah-
men* zu stellen. Dem Eigentlimer wurden die entsprechenden
Férderrichtlinien zugesandt.

‘In Vertrefung
Bielka

[M85/24]

Miindliche Anfrage Nr. 24
des Abgeordneten Michael Cramer (Bii 90/Griine) iiber

Kosten fiir die Sanierung des
Nord-Stid-Tunnels der S-Bahn

lch frage den Senat:

. 1. Wie hoch sind die bisher verausgabten Kosten fiir die
Sanierung des nord-siidlichen S-Bahntunnels?

2. Wie hoch werden die zusitzlichen Kosten aller Voraussicht
nach sein, wenn die gesamie SanierungsmaBnahme des nord-
siidlichen S-Bahntunnels abgeschlossen ist, und wie hoch
waren dann die Gesamtkosten fir diese Sanierung?
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Antwort der Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betriche
vom 19. Mai 1995

Im Namen des Senats von Berin beantworten wir lhre nicht
eredigte Mindliche Anfrage gem&8 § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zuilund 2:

Vorbehaltlich der von der zusté.ndigen Deutschen Bahn AG zu
liefernden aktuelleren Angaben, die in der Kiirze der Zeit nicht zu
erhalten waren, betragen die Gesamtkosten fiir die Grunder-
neusrung des bestehenden Nord-Sfid-Tunnels (Anhalter Bahn-
hof — Nordbahnhof) 196,7 Mio. DM. Davon wurden bis ein-
schlieBlich 1993 106,55 Mio, DM verausgabt, in den Jahren
1994 bis 1999 ist die Restfinanzierung von 92,15 Mio. DM vorge-
sehen.

In Vertretung
Schmitt

[MB85/25]

Miindliche Anfrage Nr. 25

der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bii 90/Griine)
tiher

dubiose Zwangsverkabelung bei der
stiadtischen Wohnungsbaugesellschaft
Prenzlauver Berg

Ich frage den Senat:

1. Wie bewertet es der Senat, daB die stidtische Wohnungs-
baugesellschait im Prenziaver Berg — WIP — fiir s8mtliche vonihr
verwalteten Hiuser — ob ihr gehéirend, ob notverwaltet oder
restitutionsbefangen — einen Auftrag zur Verkabelung vergeben
hat, der einen 100prozentigen AnschluB aller Haushalte vor-
sieht ? Ist dieser Vertrag zumindest im Bereich der der WIP nicht
gehdrenden Hiuser nichtig?

2. Priift der Senat bzw. eine von ihm beauftragte Stelle, ob bei
Abschluf dieses Vertrags durch den damaligen Prokuristen Sch.
und den damaligen Geschifisfithrer F, Schmiergelder geflossen
sind, und verstdBt der Vertrag damit gegen die guten Sitten?
Wenn der Senat dem Korruptionsverdacht nicht nachgeht,
warum nicht?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 11. Mai 1995

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir thre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemil § 51 Abs. & der Geschéfts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1

Diein der Frage liegenden Annahmen treffen so nicht zu. Nach
Angaben der Geschifisfthrung der WIP sind etwa 26 000
Haushalte vertraglich zum AnschluB an das Kabelnetz vorgese-
hen, wovon etwa 95 % bereits angeschlossen seien. Insgesamt
verwaltet die WIP etwa 40 000 Wohneinhsiten, womit von dem
im Betreff genannten Bestand nur etwa zwei Dritte] anzuschlie-
Ben sind.

Die Verkabelung erfolgte nur beim ehemals volkselgenen kom-
munalen Wohnungsbestand, Notverwaltete oder im Bestand der
gesetzlichen Vertretung befindliche Grundstiicke “sind nicht
betroffen. Rechtsfragen im Zusammenhang mit der WIF nicht
gehdrenden Grundsticken sind demnach nicht angesprochen,
insbesondere im Bereich shemals staatlich verwalteter Grund-
stlicke. Insgesamt und auch soweit resttutionsbefangene
Grundstiicke betroffen sind, verweist die Gesellschaft auf fol-
gendes:

Die Verkabelung sei erforderlich gewesen, da die Gefahr
bestanden habe, dall in groBem Umfang Einzelantennen und
Antennenschiisseln an den Dachern und Fassaden angebracht
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wirden. AuBerdem habe sich die Gesellschaft gehalten ge-
sehen, eine Ersatzldsung anzubieten, um den Zugang zu den
Fernsehprogrammen zu ermdglichen. Was die Mieter anbetrifft,
sei eine erkennbare Unzufriedenheit nur bet 150 Mietern (0,6 %)
gegeben, die im Gbrigen Gebilhren nach der Betriebskostenum-
lageverordnung abgerechnet bekimen. Die Kabelverlegung
selbst set im Rahmen des Vermégensgesetzes zulissig.

Dieser Ansicht schlieBt sich der Senat unter den beschriebe-
nen Voraussetzungen an, soweit eine unzulissige Beeintrichti-
gung der Rechte des Restitutionsherechtigten hieraus nicht
erwlichse. Im {ibrigen ist die Verkabelung eing MaBnahme im
Verantwortungsbereich der Geschéfisftihrung.

Zu 2:

Nach Angaben der Geschaftsfiihrung fiegt nicht der geringste
AnlaB vor, an der Redlichkeit der Verantwortlichkeit beim
Abschiul det Verkabelungsvertriige zu zweiieln. Demnach sehen
weder sie noch der Senat Ansatzpunkte flir die Annahme, die der
Frage zugrunde liegt.

In Vertretung
Bielka

[MB&/27]
Miindliche Anfrage Nr. 27

_ der Abgeordneten Di. Elisabeth Ziemer (Bii 90/Griine)

iiber

Mietenbildung bgi ehemals
alliierten Wohnungen

Ich frage den Senat:

1. Wieviel DM pro gm Wohnil&che miissen jeweils die stadti-
schen Wohnungsbaugesellschaften fiir die ihnen vom Bund
ibergebenen ehemals alliierten Wohnungen an den Bund abfiith-
ren, und welche Regelung gilt dabei jeweils fur weiterhin leer-
stehende Wohnungen?

2. Wieviel DM pro gm Wohnfliche verlangen demgegentiber
die stidiischen Wohnungshaugeselischaften jeweils von ihren
Mietern, und wie bewertet der Senat diese Mietengestaltung
angesichts der Tatsache, daB viele Wohnungen bisher unvermie-
tet geblieben sind?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- uhd Wohnungs-
wesen vom 11. Mai 1995

lm Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
etledigte Miindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Ahgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1:

'Die Wohnungsbaugesellschaften, die ehemalige Alliierten-
Wohnungen vom Bundesvermdgensamt angemietet haben,
miissen dafiir Mietpreise zwischen 5,00 DM/m? und 10,00
DM/m? an den Bund abfilhren. Diese Regelung gilt auch fiir wei-
terhin leerstehende Wohnungen. Es handelt sich dabei um fol-
gende Gesellschaften mit folgenden Wohnungszahlen: Bewoge
66 Wohnungen, Degewo 187 Wohnungen, GSW 443 Wohnun-
gen, Arwobau 409 Wohnungen.

Zu 2:

Die Wohnungen werden von den Unternehmen zu Preisen
zwischen 14,50 DM/m? und 23,00 DM/m? Warmmiete (ein-

‘schlieBlich Pauschale fiir Instandhaltung, Mietausfallwagnis und

Betriebskosten) weitervermietet. Dabet ist allerdings darauf hin-
zuweisen, daB Preise von 23,00 DM/m? lediglich von der Arwo-
bau fur komplett ausgestattete Wohnungen (M&hel, Inventar,
Dekorationen) erhoben werden.

©)
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(A) : Die Mietengestaltung der Unternehmen orientiert sich am (o]

Kostendeckungsprinzip. Dariiber hinaus muBten bei der Mieten-
kalkulation die hohen Leerstiinde zu Beginn der Vermietung,
wiihrend der Anmietungsphase, und zu srwartende Leerstéinde
gegen Ende der Anmietung beriicksichtigt werden. MaBgeblich
fur die schwierige Vermietbarkeit der Wohnungen ist nach den
Erfahrungen der Wohnungsuntermehmen nicht die Mieth&he all-
gemein, sondern vielmehr die befristete Nutzungsméglichkeit
und die GréBe der Wohnungen. Beide Faktoren unterliegen
jedoch nicht den EinfluBmaglichkeiten des Senats.

In Vertretung
Bielka

B) (D)
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