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68. Sltzung vom 9. Juni 1994

Prasidentin Dr. Laurien ertffnet die Sitzung um 13.01 Uhr.

Prisidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herren! Ich
ertffne die 68. Sitzung des Abgeordnetenhauses von Berlin und
begriBe Sie alle sehr herzlich.

[0.1]

Ehe wir mit der Sitzung beginnen, mbchte ich mit groBer
Freude eine Delegation von Abgeordneten und
Bezirksbirgermeistern aus der Stadt St.
Petershurg begriBen.

[Beifali]

lch hoffe, daB ihre Bitte, da es zu direkten Kontakten von Abge-
ordnetenhaus zu Abgeordnetenhaus kommt, erfiillbar wird.

[0.2]

Ich habe folgende Mandatsniederiegungen mitzutei-
[en: Mit Wirkung zum 31, Mai 1994 haben der Abgeordnete Man-
fred Preuss, CDU, und mit Wirkung vom 3. Juni 1994 der Abge-
ordnete Dr. Joachim Niklas, SPD, ihre Abgeordnetenhausman-
date niedergelegt. Die Nachriickenden sind noch nicht offiziell
bekannt.

[0.3]

Mit Schreiben vom 7. luni 1994 hat der Regierende
Birgermeister unter Bezugnahme auf & 34 Absatz 3 der
Verfassung von Berlin mitgeteilt, daB er eine Erkl&rung zum
Thema: ,Gleicher Lohn fiir glsiche Arbeit — Verantwortung in der

Woerkstatt der deutschen Einheit" abgeben wird. Diese Erkldrung
und die Aussprache hierzu werde ich gleich nach der Frage-
stunde unter der ifd. Nr.1 A aufrufen.

{0.4]

Ich teile jetzt schon mit — das wissen die Geschiftsfihrer der
Fraktionen auch -, daB ich heute keine Spontane
Fragestunde aufrufen werde.

[0.5]

Fir die Aktuelle Stunde sind vier Antriige eingegan-
gen:
1. Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion der CDU zum
Thema ,Der Berliner Arbeitsmarkt und die Auswirkungen
des Beschiftigungsfirderungsgesetzes®,

2. Antrag der Fraktion der PDS zum Thema ,Berlin und Bran-
denburg - eine unendliche Geschichte?!®,

3. Antrag der Fraktion Blindnis 90/Griine zum Thema ,Nach
der Metropolentkonferenz und vor der Weltklimakonfe-
renz 1895 — notwendige Konsequenzen fiir die Berliner
Politik",

4. Antrag der Fraktion der FDP zum Thema ,larifangleichung
flir den &ffentlichen Dienst — gin nicht zu verantwortendes
Wahlgeschenk der groBen Koalition zu Lasten aller Biirgar®,

Inzwischen haben alle Fraktionen mitgeteilt, daB sie auf die
Durchfiihrung einer Aktuellen Stunde verzichten.

[0.B]

lch weise auf die Konsensliste

Der Altestenrat empfiehlt, nachstehende Tagescrdnungspurkie ohne Aussprache wie folgt zu behandeln:
TOP 4 12/4384 Gesetz zum Ersten Rundfunkinderungsstaatsvertrag an Medien {f}
u. JugFam
TOP & 12/4410  ErschlieBungsbeitragsgesetz an BauWohn
u. Haupt
TOP 6 12/4441  Funftes Gesetz zur Anderung des Berliner Naturschutzgesetres an Umwelt (f)
u. Bauwohn
TOP 7 12/4453  Gesetz zur Anderung des Berliner Hochschulgesetzes an WissForsch
TOP 10 12/4381 S-Bahnanbindung des Umlands vertagt
TOP 12 12/4371  Erleichterung von Wohnungstausch abgelehnt
TOP 13 12/4378  Verfahren zur Abstimmung des Flichennutzungsplans zwischen
Brandenburg und den Regionen abgelehnt
TOP 14 12/4388  Parkraumbewirtschaftung im StraBenzug NiederkirchnerstraBe und auf
dem Parkplatz NiederkirchnerstraBe/StresemannstraBe abgelehnt
TOP 15 1274389  Fihrung der durchgehenden Bundesstrafen Uber den Berliner
Autobahnring abgelehnt
TOP 18 12/4403 Erprobung des 5-Schichten-Dienstes bei der Polizei angenommen
TOP 19 12/4404 Berlins groBes Gasgeschiift 1: Priiffung von Alternativen abgelehnt
TOP 20 12/440% Erdgasbezug durch die GASAG abgelehnt
TOP 21 12/4408 Verldngerung bereits erteilter Duldungen fiir Fliichtlinge aus dem
ehemaligen Jugoslawien abgelehnt
TOP 22 12/4458 Beteiligung des Berliner Landesparlaments bei Stidtepartnerschaften angenommen
TOP 24 12/4460  Unantastbarkeit demokratisch gew#hlter Volksvertreterinnen und Volks-
verireter angenommen
TOP 25 12/4469  Anderung des Genehmigungsverfahrens in Immunitiitsangelegenheiten . angenommen
und bzw.
12/4470 erledigt
- siehe Dringlichksitenliste ~
TOP 27 12/4382 Sicherung des Post- und Fe}nmeldegeheimnisses bei der Postreform an BundEuro ()
u. Inn
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TOP 28 12/4383 Wiederaufstellung der Denkméler im Bereich der neuen Wache Unter
den Linden I an Stadt
TOP 29 12/4411  Vaerschiebung des Baubeginns fir das Mahnmal zu den Biicher-
verbrennungen auf dem Bebelplatz bereits vorab
an Stadt
TOP 3i 12/4413  Okologischer und sozialvertrigiicher FNP (103 - 126) bereits vorab
a bis bis an Sonderaus-
X 12/4436 schuB FNP
y bis 12/4462 Flichennutzungsplan Berlin 1994
bis Verfahren an Sonderaus-
cc 12/4466 Anderung zum FNP schuB FNP
TOP 32 12/4445 Einrichtung eines Arbeitsbereiches ,Zweisprachige Erziehung* an Schul
TOP 33 12/44468  Sicherung des finanziellen Sonderprogramms fiir in ihrer Existenz
durch BaumaBnahmen bedrohte Hindler und Gewerbetreibende an WiTech
u. Haugt
TOP 34 12/4447 Untersetzung des Landesabfaligesetzes (LAG) durch den EraB von
Verwaltungsrichtlinien und Dienstanweisungen zur umweltfreundlichen
Beschaffung und Auftragsvergabe an Umwelt
TOP 35 a) 12/4448 Ubertragung von freien Trigern und Projekten des Sozialsenates in die
Verwaltungs- und Finanzverantwortung der Bezirke an Soz
u. Haupt
b} 12/4449  Ubertragung von freien Trigem und Projekten der Senatsgesundheits-
verwaltung in der Verwaltungs- und Finanzverantwortung der Bezirke an Ges
u. Haupt
c) 12/445¢  Ubertragung von Frauenprojekten aus der Senatsverwaltung flr Arbeit
und Frauen in die Verwaltungs- und Finanzverantwortung der Bezirke an Frau
u, Haupt
d) 12/4451  Ubertragung von freien Tragem und Projekten der Senatsjugendver-
waltung in die Verwaltungs- und Finanzverantwortung der Bezirke an JugFam
u. Haupt
e) 12/4452 Ubertragung von freien Trigem und Projekten in der Senateverwaltung
fiir Schule, Berufsbildung und Sport in die Verwaltungs- und Finanz-
verantwortung der Bezitke — Sportprojekte an Sport
u. Haupt
TOP 38 12/4454  Emichtung einer Stiftung Freundschaftsinitiative Berin-GUS an Haupt
TOP 37 12/4455 Pilotversuch fiir die Verbesserung des Verkehrsfunks an VuB
TOP 38 12/4456  Stadtsimulation am Brandenburger Tor an Stadt
u. Haupt
TOP 39 12/4457  Auflbung der bezirklichen Gartnereien und Baumschulen an Stadt
u. Haupt
TOP 41 12/4437 Entlastung wegen der Einnahmen und Ausgaben des Rechnungshofs
von Berlin im Haushaltsjahr 1983 an Haupt
[C.7]

und auf das Verzeichnis der eingegangenen Dringlichkeiten

nach Anerkennung
der Dringlichkeit*
zu behandeln

hof
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- Drs 12/4492 —

1. BeschluBempfehlung des Rechtsausschusses vom 2. Juni 1994 zum Antrag der Fraktion
der FDP Gber Gesetz zur Anderung der Verfassung von Berlin

— Drs 12/4481 —
2. BeschluBempfehlung des Rechtsausschusses vom 2. Juni 1994 zum Antrag der Fraktion

Bu 90/Grlne dber 27. Gesetz zur Anderung der Verfassung von Betlin

- Drs 12/4490 -

3. BeschluBempfehlung des Rb;chtgausschusses vom 2. Juni 1994 zum Antrag der Fraktion
Bii 80/Griine tber Gesetr zur Anderung des Gesetzes Ober den Verfassungsgerichts-

als TOP 3 A

as TOP 3B
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4,

10.

i1.

12.

13.

14.

15,

16.

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fir Gesundheit vom 2. Juni 1984 und des
Hauptausschusses vom 8, Juni 1994 zur Vordage — zur BeschluBfassung — liber Gesetz
zu dem Abkommen Uber die Errichtung und Finanzierung des Instituts fiir medizinische
und pharmazeutische Priffungsfragen

- Drs 12/4508 -

BeschluBempfehlungen des Ausschusses flir Jugend und Familie vom 8. Juni 1994 und
des Hauptausschusses vom 8. Juni 1994 zur Vorage - zur BeschluBfassung — Uber
Gesetz zum Staatsvertrag Uber die Errichtung der Zentralen Adoptionsstelle Berfin-
Brandenburg {(ZABB)

— Drs 12/4509 —

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fir Wirtschaft und Technologie vom 16. Mai
1994 und des Hauptausschusses vom 8.Juni 1894 zu Vorlage — zur BeschluB-
fassung — Uber Funftes Gesetz zur Anderung des Gesetzes Uber die Ubernahme von
Landesbiirgschaften flr Betriebsmittel- und Investitionskredite an Berdiner Betrishe

~ Drs 1274616 -

BeschluBempfehlungen des Rechtsausschusses vom 2.Juni 1994 und des Haupt-
augsschusses vom 8. Juni 1984 zur Vorlage — zur BeschluBfassung — iiber Drittes
Gesetz zur Anderung des Gesetzes (ber sine Vergnlgungsteuer fiir Spielautomaten

- Drs 12/4517 ~

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der SPD Uber Gesetz zur Angieichung
der Einkommensverhiltnisse im &ffentlichen Dienst Berlins (Einkommensangleichungs-
gesetz} — EinkornmangG —

~ Drs 12/4519 -

Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion der CDU Uber Erstes Gesetz zur Anderung
des Gesetzes zur Ausflhrung des Gerichtsverfassungsgesetzes

= Drs 12/4520 -

BeschluBempfehlung des Rechtsausschusses vom 2. Juni 1994 zum Antrag der Fraktion
der CDU und der Fraktion der SPD ilber Anderung des Genehmigungsverfahrens in
Immunititsangelegenheiten

— Drs 12/4469 -~

Besch[uBempfehlun%des Rechtsausschusses vom 2. Juni 19684 zum Antrag der Fraktion
Bu 80/Grune {iber Anderung der Anlage 2 zur Geschéftsordnung des Abgeordneten-
hauses von Berlin — Richtlinien in Immunitétsangelegenheiten —

~ Drs 12/4470 -

BeschluBempfehiungen des Hauptausschusses vom 8.Juni 1984 zur Vorlagen - zur
BeschluBfassung — gemiB § 38 der Geschiiftsordnung des Abgeordnetenhauses von
Berlin {Nrn. 19 und 20/1994 des Verzeichnisses lber Vermagensgeschifte)

— Drs 12/4510 und 12/4511 -

BeschluBempfehlungen des Ausschusses flur Gesundheit vom 2, Juni 1994 und des
Hauptausschusses vom 8. Juni 1994 zum Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktlon
der CDU uber Krankenhausplan 1993

- Dra 1274512 ~

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Gesundheit vom 2. Juni 1994 und des
Hauptausschusses vom 8. juni 1884 zum Antrag der Fraktion der PDS Uber Kranken-
hausplan 1993 (2)

— Drs 12/4513 ~

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fir Gesundheit vom 2. Juni 1894 und des
Hauptausschusses vomn 8. Juni 1994 zum Antrag der Fraktion Bl 80/Griine Gber Heraus-
nahme des universitdren Bettenangebotes bei der Berechnung der Vorhaftung von Betten
in den Einzugsbereichen bei der Erstellung des Krankenhausplanes

- Drs 1274514 —

BeschluBempfehlungen des Ausschusses flir Wissenschaft und Forschung vom 9. Mai
1994 und des Hauptausschusses vom 8. Juni 1994 zum Antrag der Fraktion der FDP
tiber Verbesserungen der BAfoG-Leistungen fiir Studierende

- Drs 12/4515 -

als TOP 3 C

als TOP 3D

als TOP 3 E

als TOP 3 F

zur
Regierungserklirung

als TOP 7 A

als TOP 25 A
y — siehe Konsens-
liste ~

als TOP26B

+ alsTOP 25 C

als TOP 26 D
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- Drs 12/4518 -

programms Berlin
~ Drs 12/4503 -

— Drs 12/4502 -

17. BeschluBempfehlungen des Ausschusses fir Bau- und Wohnungswesen vom 4, Maj 1894
und des Hauptausschusses vom 8. Juni 1994 zum Antrag der Fraktion der FDP tiber
Schaffung von Wohneigentum aus komnmunalem Wohnungsbestand

18. Antrag der Fraktion Bti 90/Grine Uber 13-Punkte-Plan zur Umsetzung des Landesschafts-

19, Antrag der Fraktion Bt 90/Griine tiber bezirkliche Kulturaufgaben

* Uper die Anerkennung der Dringlichkeiten wird am Schiub der entsprechenden Untargliederung euf der Tagesordrung entschieden werden,

als TOP 25 E

als TOP 40 A

als TOP 40 B

hin. Es gibt da ein Problem. Manche Dringlichkeiten sind so spét
abgegeben worden, daB die Liste erst jetrt gedruckt werden
kann. Sie bekommen sie im Verlauf der Sitzung und nicht schon
jetzt.

Liebe Freundinnen und Freunde, ich warne Sie schon im Vor-
aus: Es wird unter der ifd. Nr. 16 eine namentliche Abstimmung
geben. Das wird gegen 21 Uhr sein. — Unsere Kasse fillt sich
natiirlich, wenn viele fehlen, doch ich bitte Sie dazu beizutragen,
daB die namentliche Abstimmung von mdéglichst vielen wahrge-
nommen wird!

Ich rufe nun auf

Ifd. Nr. 1:
Fragestunde gemiB § 51 der Geschiiftsordnung

f1.1]

Als erster hat der Abgecrdnete Helias von der CU das Wort zu
seiner Miindlichen Frage tber

Ausschépfung von Baumittein

Helias (CDU): Frau Prisidentin! Meina sehr verehrten Damen
und Herrenl Ich frage den Senat:

1. Welche Summen und wieviel Prozent der 1893 fiir Hoch-
bauinvestitionen und fir Tiefbauinvestitionen zur Verfligung
gestellten Mittel bei Bezirken und bei Hauptverwaltungen wur-
den bis zum 31, Dezember 1993 kassenwirksam ausgeschtpft?

2. Bedeutet der Hinweis ,ohne Beriicksichtigung der Ab-
ginge nach KassenschluB® in den vom Bausenator herausgege-
benen Statistiken, daB die Betrige als ausgeschépft bezeichnet,
aber noch nicht kassenwirksam geworden sind, oder wie erklért
sich sonst die Differenz zwischen erteilten Auftréigen und gelei-
steten Zahlungen?

Prisidentin Dr. Laurfen: Herr Senator Nagell — Bitte
schon!

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Frau Priisi-
dentin! Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Helias! Zu
threr ersten Frage:

Fir Hochbauinvestitionen standen am 31. Dezember 1983
insgesamt 1,4 Milliarden DM zur Verfiigung, Davon wurden
996,9 Millionen DM - oder 71,2 Prozent — kassenwirksam aus-
geschtpft. Von den verfiigbaren Mitteln entfallen 744,3 Millio-
nen DM auf die MaBnahmen der Bezirke und 658,8 Millio-
nen DM auf die der Hauptverwaltungen, Von den Bezirken wur-
den 478,86 Millionen DM - oder 64,3 Prozent — und von den
Hauptverwaltungen 518,2 Millionen DM - oder 78,8 Prozent —
kassenwirksam ausgeschipft,

5818

Fir Tiefbauinvestitionen waren am 31 Dezember 1993
insgesamt 474.,9 Milionen DM verfigbar, davon 313,2 Millio-
nen DM fiir bezirkliche BaumaBnahmen und 161,68 Millionen DM
filr Investitionen der Hauptverwaltungen. Kassenwirksam ausge-
schdpft wurden insgesamt 326,56 Millionen DM ~ oder 68,5 Pro-
zent -, davon 184,4 Millionen DM - oder 58,9 Prozent ~ in den
Bezirken und 141,1 Millionen DM ~ oder B7,3 Prozent - von den
Hauptverwaltungen.

Die Angaben kiinnen in den Ubersichten 2 a und 3 a der Ver-
sffentlichung meiner Verwaltung tiber die Ausschdpfung der Mit-
tel fir BaumaBnahmen nachgelesen werden,

Zu lhrer zweiten Frage: Der Hinweis ,ohne Berilcksichtigung
der Abgiinge nach KassenschluB* ist erforderlich, weil sich die
BezugsgréBe verfiigbare Mittel fiir Auftrige und Zahlungen*
zum AbschiuB des jeweiligen Rechnungsjahres dadurch verdn-
dert, daB die Senatsverwaltung fiir Finanzen Restebildungen fir
das nichste Haushaltsjahr nur in begrenztem Umfang zulliBt. Die
nicht (bertragenen Mittel werden nach KassenschluB in Abgang
gestelit. In den vorherigen AusfUhrungen sind die Abglinge nach
KassenschiuB nicht berlicksichtigt. Die geleisteten Zahlungen
bleiben davon unberlihrt. Differenzen zwischen erteitten Auftrii-
gen und gelsisteten Zahlungen ergeben sich zwangsidufig, da
bis zum Jahresabschiul nicht alle erteilten Auftriige ausgefiihrt
sind und somit auch noch nicht bezahlt werden kinnen,

Priisidentin Dr. Laurfen: Die Rickfrage von Hermn Helias
bitte!

Hetlas {CDU): Herr Senator! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Vielfach hiirt man auch von einem Investitionsstau
und das vor allem bei den Bezirksfimtern und erkldrt das auch
daraus, daB die Mitarbeiter hoffrungslos tiberlastet sind. Nun
haben wir gehért, daB das Landesbaugesetz noch in diesem
Jahr ge@ndert werden soll. - Wie fiihrt das zu einer Entlastung
der Mitarbeiter? Konnen Sie die wesentlichen Erleichterungen
nennen?

Prisidentin Dr. Laurlen: Herr Senator!

Nagel, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: lch vermag
diese Frage nicht zu beantworten, weil es im Land Berlin ein
Landesbaugesetz nicht gibt.

Préisidentin Dr. Laurien: Haben Sie eine zweite Riickfrage,
Herr Heliag? - Bitte schén!

Hellas (CDU): Herr Senator, wenn es ein Landesbaugesetz
nicht gibt, wird es gesetzliche Bestimmungen geben. Hier soll es
Erleichterungen geben. Kénnen sie diese nennen?

Prdsidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

{C
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Nagel, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Fiir den Bau-
bereich gelten tber 140 rechtliche Bestimmungen in Form von
Gesetzen — Bundes- und Landesgesetzen —, Rechtsverordnun-
gen des Bundes und des Landes. Es ist stindige Aufgabe der
Politik, die Gesetze zu vereinfachen. Ein ganz wesentlicher
Bestandteil unserer Politik - der Politik dieses Senats ~ ist die
Vereinfachung im Bauordnungsrecht, obwohl — wie Experten
wissen - das Bauordnungsrecht nicht der gridBte Hemmschuh
im Bauverfahren ist, sondem die zahlreichen gesetzlichen
Nebenbestimmungen sind es.

Die Vereinfachung des Bauordnungsrechts — sprich: des
Landesgesetzes ,Bauordnung fiir Berlin® — hat allerdings mit
dem von fhnen angesprochenen Fragenkomplex nicht das
Geringste zu tun, denn die Bauordnung flr Berlin regelt nicht
das, was in lhrer Fragestellung angesprochen ist, ndmlich die
Konsequenzen letzten Endes aus der teilweise schieppenden
Abwicklung bzw. Verbauung von Mitteln, die das Land Berlin,
das Abgeordnetenhaus, filr ffentliche MaBnahmen des Hoch-
und Tiefbaus zur Verfligung stellt. Hier liegen die Grinde lhrer
kritischen Fragestellung in anderen Dingen, natiirlich unter-
schiediich nach Hoch- und Tiefbau.

Priisidentin Dr. Laurien: Es liegt keine andere Wortmel-
dung vor. Herr Helias, ich kann lhnen, da Sie sich erneut zu Waort
gemeldet habren, das Wort fir eine weitere Frage geben! Wollen
Sie eine weitere Frage stellen?

[Helias (CDU): Nein!j

[0.8]

Aufgrund des entsprechenden Hinweises hat inzwischen eine
Verwaltungsbeschleunigung eingesetzt. Ich teile mit, daB fiir
Herm Manfred Preuss Herr Alexander Kaczmarek
nachgeridckt ist. — Wirden Sie sich bitte zeigen?

[Beitall]

Herzlich willkommen! Fir Herrn Dr. Joachim Niklas ist Frau
Sabine Brunig nachgertckt. - Herzlich wilkormmenl

[Beifall]

[1.2]
Ich rufe dann die 2. Miindliche Anfrage tber

Ausbildungsplatzsituation im Land Berlin

auf und erteile Frau Pickert das Wort.

Frau Pickert (SPD): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Ich frage den Senat:

1. Welche MaBnahmen hat der Senat ergriffen oder gedenkt
er zu ergreifen, um angesichts der sich abzeichnenden groBen
Diskrepanz zwischen gestiegener Zahi von Schulabgéingern, die
einen Ausbildungsplatz suchen, und zurtickgehendam Aushil-
dungsplatzangebot zu gewihrleisten, daB alle Schulabginger,
die dies wiinschen, einen Ausbildungsplatz erhalten kénnen®?

2. Ist gesichert, daB diese MaBnahmen so rechtzeitig greifen,
daB die Schulabgénger pinktlich zu Beginn des Ausbildungsjah-
res 1994/95 ihre Ausbildung beginnen kénnen?

Présidentin Dr. Laurien: Herr Senator Klemann!

Klemann, Senator fiir Schule, Berufsbildung und Sport: Frau
Présidentin| Meine Damen und Herren! Frau Abgeordnete Pik-
kert! Die Versorgung auch der diesjihrigen Schulabgéinger mit
Ausbildungspldtzen gehdrt flir den Senat zu den besonders
wichtigen Zielen, Kein junger Mensch soll gleich an der Schwelle
zum Berufsieben, quasi in den Startlchern sitzenbleiben.

Dieses Ziel nun in der Tat wie in den Vorjahren zu erreichen,
wird dieses Jahr besonders schwer. Sie wissen, daB im Westteil
der Stadt die Ausweitung des Angebots von Ausbildungsplat-
zen durch Struktureinbriiche ganzer industrieiler Branchen und
durch die konjunkturelle Rezession erheblich beeintrchtigt
ist. Im Ostteil Berling bewirkt der Aufbau neuer mittelstandischer
Betriebe erst mit einer gewissen Zeitverschiebung eine ausrei-
chende Erhhung des Angebots an Aushildungsplitzen. Die
Situation ist gegenwdrtig absolut dramatisch,

Die Zahlen der Aushildungsplatzstatistk des Landesarbeits-
amts spiegeln das wider. Wir haben etwa zwdlf Prozent mehr
Bewerber, aber zehn Prozent weniger gemeldete Stellen, oder
urt es konkreter zu sagen: Fast 11 000 junge Menschen suchen
gegenwdrtig noch einen Ausbildungsplatz. Demgegeniber
haben wir zur Zeit nur gut 3 000 offene Stellen. Also, schon rein
rechnerisch feklen 7 750 Ausbildungsplitze, d. h. auf jeden Aus-
bildungsplatz kommen im Moment vier Bewerber.

Die Sonderkommission ,Ausbildungsplatzsituation® des
Regierenden Blirgermeisters hat schon vor Monaten alle an der
beruflichen Bildung Beteiligten aufgerufen, zusétzliche Ausbil-
dungsplitze zu schaffen. Das ist zunéchst einmal origingre Auf-
gabe der Wirtschaft in unserem dualen System. Gegenwirtig
sind die Berufsberater der Arbeitsdmter und die Kammern dabei,
in einer breiten Werbeaktion zusétzliche Ausbildungsplitze zu
akquirieren.

Der Senat unterstltzt all diese Bemtihungen der Wirtschalt
dadurch, daB er eine Verlingerung seines Programms zur For-
derung zusitzlicher Ausbildungsplitze in der Wirtschaft fiir
die Einsteliungsrunden 1994 und auch gleich 1895 beschltossen
hat. Damit wird weiterhin jeder zusétzlich bereitgestelite Ausbit-
dungsplatz in bestimmten Bauberufen, sogar jeder neue Ausbil-
dungsvertrag, mit & 000 DM geférdert. Wir erwarten, daB dieses
Férderinstrumentarium auch in diesem Jahr greifen wird.

Dartiber hinaus sehe ich aber auch eine zusitziiche und
besondere Verantwortung des offentlichen Dienstes, Ausbil-
dungsplitze bergitzustellen. Auch hier hat der Senat beschlos-
sen, trotz aller Einsparawinge Personalmittel fiir Auszubildende
von den Verfitgungsbeschriinkungen auszunshmen.

Lassen Sie mich dazu folgendes sagen: Erfreulicherweise ist
die Gesamtzahl der Ausbildungsverhiltnisse im Bundes- und
Landesdienst seit 1990 um Uber 60 Prozent gestiegen — von
10 50C auf rund 17 Q0Q. Allein im letzten Jahr ist die Zahl der
Aushildungsplatze bei Landesbehdrden um 2 000 gewachsen,
Insofemn bir ich zuversichtlich, daB der éffentliche Dienst auch in
diesem Jahr seinen Beitrag leisten wird.

Trotz allem wird es auch in diesem Jahr zwingend sein, daf3 im
Rahmen einer Gemeinschaftsinitiative des Bundes und der
ostdeutschen Lénder auBerbetriebliche Ausbildungsplatze
fir die nicht mit einem Ausbildungsplatz versorgten Bewerber
zur Verfiigung gestellt werden. Die Verhandlungen mit dem Bund
werden seitens der Linder gegenwirtig gefihrt. Es ist auch
nach allem, was wir wissen, damit zu rechnen, daB es eine
solche Gemeinschaftsinitiative geben wird, die auch der
Bundeskanzler bereits angekindigt hat. Im Moment geht es aller-
dings um die Frage: Wer bezahlt was? — Es kann nicht sein, daB
der Bund ein Bundesprogramm auflegt und die Lénder extra zah-
len. Dariiber wird noch verhandelt. Es ist aber damit zu rechnen,
dafl die auBerbetrieblichen Ausbildungsplitze = anders als im
vergangenen Jahr — in diesem Jahr bereits ab 1. September
besetzt werden kdnnen.

Darlber hinaus ist uns auch folgendes wichtig, und das stellt
eine Verbesserung gegeniiber dem Varjahr dar: Die unversorgt
gebliebenen Jugendlichen aus dem Westteil Berlins werden im
Rahmen dieser Gemeinschaftsinitiative dieses Jahr mitversorgt
werden kdnnen.

Prisidentin Dr. Laurien: Haben Sie eine Rickirage, Frau
Pickert? — Das ist nicht der Fall. Darliber freuen sich viele, denn
es liegen zahlreiche Wortmeldungen vor. = Frau Pech erhiélt das
Wort, bitte schénl
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Frau Pach (PDS): Herr Senator Klemann! Sind Sie auch der
Meinung, daB Schulversuche mit mehr Praxislernen wie der von
«Die Stadt als Schule® verstdrkt unterstiitzt und ausgebaut wer-
den soliten, damit Schiler und Schillerinnen auch wissen kén-
nen, welche Aushildung Uberhaupt maglich und n#tig ist, bzw.
eine wihlen, die sie nicht gieich abbrechen miissen, weil sie
nicht ausreichend auf die Praxis vorbereitet sind?

Présidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Klemann, Senator fiir Schule, Berufsbildung und Sport; Frau
Présidentin! Meine Damen und Hetren! lch bin gern bereit, mit
Ihnen Gber jedes unterstiitzenswerte Projekt, das der Berufs-
schulvorbereitung dient, in eine Diskussion einzutreten. Die Her-
ausforderung, vor der wir jetzt allerdings stehen, ist rein quantita-
tiv so groB, dab derartige Projekte, wie Sie sie jetrt angespro-
chen haben, aliein uns nicht helfen werden, die Jugendiichen
ausreichend mit Ausbildungsplétzen zu versorgen. DaB wir dar-
dber hinaus an einer Vielzahl auch von sonstigen MaBnahmen
arbeiten, auch im Rahmen von VZL, von BBZ zusiitzliche Plitze
zur Verfiigung stellen, will ich hier nur noch anmerken.

Priisidentin Dr. Laurlen: Fir die nichste Frage erhiilt Frau
Herer das Wort!

Frau Herer (PDS): Herr Senator! Von den 11 000 Bewerbern
und Bewerberinnen — wie viele sind davon Frauen, und wie viele
sind Ausléinderinnen, und wie ist das offene Stellenplatzange-
bot gegliedert? Gibt es vorrangig fiir ménnliche Bewerber
Plitze ?

Prisidentin Dr. Laurlen: Herr Senator!

Klemann, Senator fiir Schule, Berufsbildung und Sport: Wir
haben in dieser Situation bisher keine geschiechtsspezifisch
signifikanten Unterschiede. Auch die Ausbildungsstatistik der
letzten Jahre beweist, daB der Anteil von jungen Frauen, die ver-
sorgt werden konnten, sogar gestiegen ist. Auch daB junge Aus-
linder bei uns giinstig abgeschnitten habean, daB ihr Anteil an der
Zahl der Auszubildenden gestiegen ist in den letzten Jahren. Sie
sind — das war uns wichtig — eben nicht auf der Strecke geblie-
ben in einer Situation, wo es schwieriger wird, zu Ausbildungs-
platzen zu kommen. Das ist ganz wichtig.

Was ich |hnen nennen kann, ist die Situation, aufgetsilt nach
dem Ostteil und dem Westteil der Stadt. Ich merke abser an, daB
die Zahl an unversorgten Bewerbern auch hier gegenwiirtig in
etwa gleich ist. DaB der groBe Teil der Ausbildungsplétze im
Westteil der Stadt angeboten wird, wissen Sie. Und daB dariiber
hinaus sine Konkurrenz aus dem Land Brandenburg da ist,
weil auf Brandenburg mit & Q00 zustzlichen Schulabgingem in
diesem Jahr rechnet und manch unversorgt gebliebener Bran-
denburger auf einen Ausbildungsplatz in Berlin erhilt. Gegen-
wirtig haben wir rund 6 000 junge Brandenburger auf Ausbil-
dungsplitzen in Berlin. Ich denke aber, daB auch das etwas ist,
was im Rahmen einer zusammenwachsenden Region, eines
zusammenwachsenden Landes Bedin-Brandenburg durchaus
kein unerwiinschter Effekt ist.

Prisidentin Dr. Laurien: Als nichstes erhalt Frau Voikholz
das Wort. Dann kommt noch Herr Noilte dran. Alle anderen, die
sich noch gemeldet haben, sind nicht mehr dabei. — Bitte, Frau
Volkhoiz!

Frau Volkholz (Bi $0/Griine): Herr Klemann! Welchen Sinn
soll es angesichts der dramatischen Situation und der knappen
Finanzen machen, jeden Ausbildungsplatz in der Baubranche,
die ohnehin boomt, also auch die Plitze, die ohnehin angeboten
werden, zuséitzlich mit 5 000 DM zu unterstiitzen?

Prédsidentin Dr. Laurien: Herr Senator!
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Klemann, Senator fir Schule, Berufsbildung und Sport:
Diese Sonderinitiative des Landes haben wir uns bereits im letz-
ten Jahr einfallen ltassen. Wie wir anhand der Zahlen sehen, ist
sie ausgesprochen erfolgrsich. Gerade junge Menschen haben
ein sehr feines Gesplr dafiir, wo kiinftig Wachstumsbranchen
und Aufgaben mit den Hénden zu greifen sind. DaB in Berlin ein
Bauboom bevorsteht bzw. schon in Gang ist, weiB jeder. Wir
haben Situationen gehabt, daB mehr junge Menschen einen Aus-
bildungspiatz in der Baubranche gesucht haben, als Baube-
triebe Ausbildungsplitze angeboten haben. Da wollten wir den
Baubetrieben auf die Springe helfen. Es macht wenig Sinn,
kinftig alle Fachkrifte aus dem Ausland  herbeizukarren* und
nicht auch den hiesigen jungen Menschen Ausbildungschancen
und kinftig sichere Arbeitsplitze zu geben. Deshalb diese Initia-
tive, die ausgesprachen positiv aufgegriffen worden ist, Wir wer-
den im Rahmen der Ausbildungsplatzftrderung kiinftig noch ver-
stérkt versuchen, auch strukturell zu wirken. Im Rahmen der iber-
betrieblichen Ausbildungsplitze, die wir noch in diesem Jahr im
Rahmen der Gemeinschafisinitiative haben werden, mchten wir
zusitzliche Akzente im Bereich der Hotel- und Gaststéttenberufe
setzen, denn auch hier fehlt es seit Jahren und weltweit an Fach-
kriften. Sc macht es Sinn, derartige Plitze in besondaerer Weise
zu frdern. Im Baubereich hat sich das im letzten Jahr schon
hewihrt, und deshalb setzen wir das fort.

Prisidentin Dr. Laurien: Die nichste Wortmeldung gsht an
Herm Nolte.

Nolte (SPD}: Herr Senator! Wird der Senat fir die Jugend-
lichen, die bei der Lehrsteliensuche besonders benachteiligt

- sind, die also einen Hauptschul- cder gar keinen AbschiuB

haben, verstarkt Angebote der Jugendhilfe zur Verfiigung stellen,
wo Jugendiichen entweder eine berufliche Qualifikation vermit-
telt wird oder wo sie in der Zeit, bis sie eine Lehrstelle bekom-
men, weiterqualifiziert werden?

Prisidentin Dr. Laurien: Her Senator Klemann! - Zum
Arbeitsfdrderungsgesetz kdnnen Sie oder Senator Kriiger ant-
worten! Einigen Sie sichl

Klemann, Senator fur Schule, Berufsbildung und Sport: Der
Kollege Krilger hat gerade die Freundlichkeit besessen, mir zuzu-
rufen, ich kénne das ohne weiteres zusagen, es ist seine Zustin-
digkeit. — Das ist beabsichtigt, und das werden wir tun,

[1.3]

Priasidentin Dr. Laurien: Ich kann dann die dritte Frage auf-
rufen zum Thema

geplante Verdopplung des Preises der
BVG-Sozialkarte

Sie geht an Frau Pohle von der PDS.

Frau Pohie (PDIS): Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Ich frage den Senat:

-

1. Welche Auffassung hat der Senat zur geplanten Verdopp-
lung des Preises der Sozialkarte von 20 DM auf 40 DM, und
gibt es auch die Absicht, den Preis der Seniorenkarte zu verin-
dem?

2. Sieht der Senat Handlungsbedarf, um diesen unsozialen
Schritt der BVG zu verhindem? Wenn ja, was gedenkt der Senat
zu tun?

Prisidentin Dr. Laurien: Obwchl der Senat eigentlich nicht
mehr Tréger ist, springt der Verkehrssenator ein.

(o
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Dr. Haase, Senator fUr Verkehr und Betriebe: Frau Prisiden-
tin| Meine sehr verehrten Damen und Herren! Frau Abgeordnete
Pohle! Thre Mundliche Anfrage beantworte ich wie folgt:

Zu 1: In dem vem Abgeordnetenhaus beschlossenen Nach-
tragshaushalt 1994 des Landes Berlin ist der Erstattungstitel der
Sozial- und Arbeitslosentarife der BVG vermindert worden. Den-
noch besteht aus Sicht des Senats zur Zeit keine Notwendigkeit,
den Preis der BVG-Sozialkarte anzuheben. Der Senat hilt daran
fest, daB auch in Zukunft die Soczialtarife eine Aufgabe des Lan-
des bleiben und das bisherige Abrechnungsverfahren, das Ver-
fahren der ,spitzen Abrechrung® nicht verdndert wird. Zugleich
ist dem Senat bewuBt, daB die BVG nicht in der Lage ist, sozial-
politische Aufgaben des Landes Berlin zu finanzieren und gleich-
zeitig unternehmerisch orientiert und kostensenkend zu arbeiten.

Die Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betriebe wird einen
Bericht in den HauptausschuB einbringen, in dem die BVG die
tatsdchliche Inanspruchnahme nachweist. Diese Vorlage bildet
die Grundlage, damit notwendige Erstattungen der Einnahme-
ausfille aus den Sozialkarten im Wege der Haushaltswirtschaft
zur Verfiigung gestellt werden. Demgegenlber stelit die Senic-
renkarte eine untemehmenspolitische MaBnahme dar, die von
der BVG getragen wird.

Zu Frage 2: Da gegenwirtig keine Veriinderung der Sozialta-
rife vorgenommen wird, sieht der Senat keinen Handlungsbe-
darf. Im Ubrigen sei darauf hingewiesen, daB es gemaB § 10 des
vor einem Jahr vom Abgeordnetenhaus beschlossenen Berliner
Betriebegesetzes alleinverantwortliche Aufgabe des Aufsichts-
rates der BVG ist, allgemsin geltende Tarife festzusetzen. Der
Tarifvorschlag 1995 wird derzeit vom Vorstand der BVG erarbei-
tet.

Présidentin Dr. Laurien: Frau Pohle, ihre Riickfrage - bitte
schéin!

Frau Pohle (PDS): Herr Senator! Ich frage Sie: Welche Hal-
tung werden Sie als Mitglied des Aufsichtsrats einnehmen, wenn
die BVG vorhat, gerade im Bereich der Sczialkarte und der
Seniorenkarte Veriinderungen vorzunehmen?

Prisidentin Dr. Laurlen: Herr Senator!

Dr. Haase, Senator flir Verkehr und Betriebe: Frau Prisiden-
tin! Frau Abgeordnste! Ich werde im Bereich der BVG im Rah-
men des Aufsichisrats das tun, was im Interesse einerseits des
Betriebes ist - das heiBt, auch Uber allgemeinen Einnahmen den
Kostendeckungsgrad zu erhShen -, andererseits aber auch
das, was im Interesse des Landes Berlin ist: daB diejenigen Ta-
rife, die seitens des Landes bestellt werden, entsprechend aus-
geglichen werden. Das trifft auf die Sozialtarife zu. Sie wissen,
daB die Seniorenkarte ein untemehmenspaolitisches Instrument
des Unternehmens BVQG ist, das Sie in anderen Verkehtshetrie-
ben nicht vorfinden, und auch die Seniorenkarte wird beibehal-
ten bleiben.

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Ziemer hat als nichste das
Wort.

Frau Dr. Zlemer {Bi: 90/Griine): Ich frage den Senat, ocb es
nicht an der Zeit wire, Busspuren einzufihren, um durch die
Einsparungen auf diesem Wege den Barliner Haushalt Gber Mit-
finanzierung von Sozialtarifen nicht weiter zu belasten.

[Beitall des Abg. Cramer (Bt 80/Grilne)]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator! Der Kausalzusam-
menhang wird Sie erfreuen!

Dr. Haase, Senator fiir Verkehr und Betriebe: Frau Prisiden-
tin! Dieser Zusammenhang, den ich nicht als einen Kausalzusam-
menhang sehe, wird immer wieder herzustellen versucht. Ich darf

darauf hinweisen, daB die BVG im Rahmen ihrer Kostensenkun-
gen ein ganzes Spektrum von MaBnahmen hat, wo sie Kosten
reduziert.

[Cramer (Bii 90/Grlne): Das glaube ich immer
noch nicht!]

Dazu gehort auch die Einfithrung von Busspuren zur Kostenmin-
derung.
[Frau Dr. Ziemer (Bl 90/Griine): Wo sind sie
denn?]

Pr3sidentin Dr. Laurien: Herr Kriebel hat die letzte Frage zu
diesem Komplex.

Kriebel (SPD): Herr Senator! Sind Sie mit mir der Meinung,
daB bei der Seniorenkarte schon allein wegen der unterschied-
lichen finanziellen Ausstattung der Senioren zu (iberlegen wire,
ob eine Differenzierung stattfinden sollte zwischen denen, die
gine geringe Rente, und denen, die eine Mehrfachrente bekom-
men'?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Dbr. Haase, Senator fiir Verlehr und Betriebe: Frau Prisiden-
tin! Meine Damen und Herren! Herr Kollege Kriebel! Weil ich Ihre
Auffassung teile, habe ich dem Vorstand den Auftrag erteilt, hier
zu schauen, ob es maglich ist, nach der jewsiligen Einkommens-
hhe oder -lage der Senioren ein differenziertes und damit fiir die
unteren Einkemmensgruppen verbessertes Angebot zu unter-
breiten, Der Vorstand hat diese Vorlage noch nicht vorgelegt.

Prisidentin Dr, Laurien: Darf ich ergéinzend berichten, Her
Kriebel, daB das Seniorenparlament einstimmig vor zwei Tagen in
diesem Raum genau diese Forderung erhoben hat.

[1.4]

Ich rufe auf die Mindliche Anfrage Nr. 4. Frau Abgeordnete
Dr. Schreyer vom Blndnis 90 hat das Wort zum Thema

Auswahl der Maklerfirma nach dem
Parteibuch?

Frau Dr. Schreyer (Bl 90/Griine): Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Ich frage den Senat:

1. Wurde fur den Verkauf der Villa Lemm das Angebot von
verschiedenen Maklerfirmen eingeholt? Wenn ja, von wie vielen,
wenn nein, warum nicht?

2. Mit welchen Argumenten will der Senat die Befiirchtung
ausrdumen, daB fur die Auswahl der Firma A. die Tatsache aus-
schlaggebend gewesen sein kdnnte, daB der Berliner Bundes-
tagsabgeordnete der CDU, Herr D. Buwitt, als kaufmé#nnischer
Angestellter bei der Firma A. speziell fir Vermittlungsgeschifte
in Berlin titig ist?

Priisidentin Dr. Laurien: Herr Senator Pieroth, antworten
Sie? - Bitte!

Pieroth, Senator fiir Finanzen: Frau Prisidentin! Msine
Damen und Herrent Frau Dr. Schreyer, Sie wissen als Mitglied
des Hauptausschusses, daB die Villa Lemm seit dem Auszug
des lstzten britischen Stadtkommandanten learsteht. Darf ich
noch einmal in Erinnerung bringen, daB die monatlichen Kosten
dieses Leerstands 25 000 DM betragen, die der Berliner Steuer-
zahler zu zahlen hat, das sind 300 000 DM im Jahr, nur fiir den
Unterhalt. Deshalb hat der HauptausschuB zu Recht eine
schnelle VerduBerung des Gebiudes verlangt, nachdem andere
Initiativen nichts gebracht haben. Das Geld wollen wir sinsparen,
das haben Sie im HauptausschuB mitverlangt.
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Sen Pleroth

Die vor vier Wochen beaufiragte Maklerfirma wurde gewé&hli,
um mit internationaler Erfabrung die Villa Lemm auf dem interna-
tionalen Immobilienmarkt anbieten zu kénnen,

[Zuruf der Frau Abg. Volkholz {Bu 80/Griine}]

Hinzu kommt, da mit der Makderfirma eine in Hinsicht auf die
Kosteniibernahme giinstige Regelung getroffen werden konnte.

[Wieland {BU 80/Griine): Welche denn?]
- Ach, so genau nicht.

fCramer (Bl 90/Grine): Hat denn Buwitt
seine Heizung bezahit?]

Présidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herren! Auf
Zwischenrufe zu antworten fillt dem Senator schwer. Es hat
jeder die Maglichkeit zu fragen. Darf ich erst einmal fragen, ob
der Herr Senator seine Antwort beendet hat oder noch fortset-
zen michte?

Pleroth, Senator fur Finanzen: Ich kann es noch linger
machen, aber gesagt habe ich alles.

[Heiterkeit bei Bii 80/Griine]

Prisldentin Dr, Laurien: Dann hat Frau Dr. Schreyer die
erste Riickfrage!

Frau Dr. Schreyer (Bli 90/Grline): Es ist sehr woh! bekannt,
daB die Villa Lemm jahrelang unter der Agide der Senatskanzlei
leerstand und viei Geld gekostet hat, dann wurde sie dem Bezirk
wieder zugeordnet. Deshalb frage ich den Senat, weshalb trotz
dieser Zuordnung an den Bezirk der Senat die Maklerfirma aus-
gewtihlit hat und warum Sie einen Alleinvertretungsvertrag abge-
schlossen und nicht Konkurrenz zugelassen haben, die ja
bekanntlich das Geschéft beleben kann?

Présidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pleroth, Senator fiir Finanzen: Nach aliem, was bislang so
schwierig gewesen ist, muB man schon froh sein, wenn sich ein
Makler Uberhaupt darum kiimmert.

[Oh! bei Bl 80/Grilne und der PDS - Zurufe]

- Dann bieten Sie doch jemand an, der kauft. Dieser Alleinvertre-
tungsanspruch gilt jetzt fir ein halbes Jahr. Wenn |hre liebens-
wurdige Frage einen positiven Sinn haben kénnte, dann den, da
durch die Behandlung des Themas hier auch andere erfahren,
daB die Villa Lemm verkauft werden kann. Wir wiren froh, wenn
sich bald ein Kiufer melden wiirde,

[Wietand (Bi) 90/Griine}: Dann legen Sie doch
ein Makler-Férderprogramm aufl]

Prdsidentin Dr. Laurien: Frau Schreyer, lhre zweite Riick-
fragel

Frau Dr. Schreyer (Bii 80/Griine}: Welche Maklergebiihr
wurde verginbart, und wie hat der Senat sichergestellt, daB nicht
der COU-Bundestagsabgeordnete, der bei dieser Firma tétig ist,
ein besonders gutes Geschift dadurch macht, das gute Verbin-
dungen zu dem CDU-Finanzsenator vorhanden sind?

[Landowsky (CDU): Schwachsinn! So ein Quatsch!]
Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pleroth, Senator fiir Finanzen: Leizteres habe ich nicht
sichersteilen brauchen. Die Maklergebihr ist extrem niedrig.

[Wieland (Bii 80/Griine): Wie hoch denn?]
- Sie ist extrem niedrig.
[Cramer (Bl 90/Griine): Wieviel Prozent?]
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Auch wenn Sie hie und da vertrauliche Details aus dem Verm&-
gensausschuB preisgeben, dann wissen Sie doch, daB ich mich
an die Vertraulichkeit zu halten habe. Damit hoffe ich, daB das,
was Sie bringen wollten, in etwa von lhnen gebracht ist.

DaB wir Mittel und Wege finden, endlich zu verkaufen, darauf
kommt es an. Es sind 300 000 DM Kosten im Jahr. Sie haben
doch vor vier Wochen im Hauptausschuli zu denjenigen gehért,
die erklirt haben, daB man mit dem niichsten Haushalt keine
durch die Villa Lemm verursachten Kosten mehr haben wolle.
Danach handele ich jetzt.

{Wieland (Bl 90/Griine): Danach fragen wir
nicht! - Warum denn ausgerechnet Buwitt?]

Prisidentin Dr. Laurlen: Frau Ziemer stellt die nichste
Riickfrage.

Frau Dr. Zlemer (Bl 90/Grine); Ich frage den Senator:
Welche Kosteniibernahmersgelung haben Sie denn nun mit der
Malklerfirma getroffen?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pieroth, Senator fiir Finanzen: Wir tUbermnehmen keine
Kosten. Der Kiufer hat eine Provision zu zahlen,

Prisidentin Dr. Laurlen: Dann geht die letzte Rickfrage an
Herrn Dr. Borghorst!

[Edel {(SPD): Herr Dr. Borghorst hat an mich abgegeben,
Frau Prasidentin! Entschuldigen Sie bittel]

- Ein frshlicher Gestaltentausch, einverstanden!

Edel (SPD): Herr Senator! Kénnen Sie uns mitteilen, daB
irgendeine Maklerfirna in Berlin einen Alleinauftrag fir dieses
Obijekt abgetehnt hiitte und Sie erst danach die Firma A. quasi
zwangsweise annehmen muBten?

Présidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pleroth, Senator fiir Finanzen: Ich versiehe lhre Frage wirk-
ligh nicht!

[Geldchter bei der SPD, PDS und bei Bi 90/
Griine]

Lassen Sie sich doch von lhren Kollegen aus dem Hauptaus-
schuB berichien, wie dort wirklich mit parlamentarischem Nach-
druck verlangt worden ist, daB jetzt unverziiglich gehandelt wird.

[Zuruf des Abg. Pewestorff (PDS)]

Dann verplempere ich doch nicht Wochen und Monate an Zeit,
um in einem komplizierten, nicht notwendigem Auswahlverfahren
herauszufinden, welcher Makler hier tiitig werden soll. Wir haben
mit einem gesprochen, der sich interessiert gezeigt hat, sich ein-
setzen will. Ich hoffe, daB der jetzt zum AbschluB kommt.

[Wietand (Bl 90/Grine): Amigo-System! —
Weitere Zurufe — Landowsky (GDU): Wir
kiirnen ja mal einen alternativen Makler
nebmen!]

11.5]

Présidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herrenl Wir
kommen jetzt zur Mindlichen Anfrage iber

»Uni-Radio® auf AFN-Frequenz
Herr Dr. Tolksdorf hat das Wort!
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Dr. Tolksdorf (FDP): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Ich frage den Senat

1. Welche Haltung nimmt der Senat gegeniiber den Plinen
ein, im Abschiedsjahr der Alliierten auf der AFN-Frequenz ein
«Jni-Radio* durch die Berliner Universit4t einzurichten, die mit
groBzugiger Hilfe der amerikanischen Nation gegriindet und ent-
wickelt wurde?

2. Wie beurteilt der Senat die Miglichkeit, beim ,Uni-Radio®
die Hochschulen der Region Berlin-Brandenburg einzubeziehen,
urm die Ergebnisse von Lehre und Forschung an die Bevilkerung
heranzutragen und damit eine Bereicherung der Medienland-
schaft zu erreichen?

Présidentin Dr, Lauren: Herr Regierender Blrgermeister!

Diepgen, Regierender Blirgermeister: Frau Prisidentin| Herr
Abgeordneter! Meine Damen und Herren! Dem Senat ist
bekannt, daB ,Uni-Radio” einen Antrag auf Erteflung einer Sen-
delizenz beim Medienrat der Medienanstalt Berlin-Branden-
burg gestellt hat. Sie wissen, Herr Abgeordneter, daB die Zulas-
sung allein in der Verantwortung des Medienrats liegt. Es kommt
auf die Haltung des Senats nicht an.

Der Senat ist generell der Auffassung, dal3 Vielfalt, finanzier-
bare Vielfalt, im Medienbereich sinnvoll ist. Wenn es ein ,Uni-
Radio* geben sollte, miiBte es auch eine Beteiligung von ande-
ren Hochschulen daran geben. Ob die Finanzierbarkeit dabei
gesichert ist, ob das unter dem Gesichtspunkt der Vielfalt und
der besonderen Beriicksichtigung der Tradition eines amerikani-
schen Senders ~ oder alliierter Sender — der richtige Weg ist,
dazu werde ich vorab &ffentliche Einschitzungen nicht abgeben.

Présidentin Dr. Laurien: Sig haben sicher eine Rickfrage!

Dr. Tolksdorf (FDP): Herr Regierender Bilrgermeister! Dann
mdachte ich Sie fragen, da wir der Ansicht sind, da3 Medienfra-
gen auch Machtfragen sind,

[Pewestorff {PDS): Ohl]

wie Sie es eingchitzen, daB ein solches ,Uni-Radio* ais sine so
unerwiinschte Konkurrenz zu den vorherrschenden privaten Sen-
dern angesehen wird, daf aliein von dort mit erheblichem Wider-
stand 2u rechnen ist?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Regierender Biirgermeister!

Diepgen, Regierender Blirgermeister: Frau Prisidentin! Herr
Abgeordneter! Meine Damen und Herrenl Ich lese tberall, da
Medienfragen Machtfragen sind. Ich kann mich sinem solchen
Argument nicht viilig verschlieBen.

[Vereinzelter Beifall bei der PDS]

DaB ein Uni-Radio unter dem Gesichtspunkt der Machtverteilung
angesichts der Zielgruppenorientierung eines solchen Radios
itberhaupt theoretischeine Konkurrenz zu ganz anders finanzier-
ten und strukturierten Privatsendern sein kénnte, daran habe ich
Zweifel. ich bleibe aber ganz bewuBt im Bereich der Theorie,
weil ich mich nicht auf das Feld verlocken lasse ~ auch nicht von
lhnen, vershrter Hemr Kollege —, daB ich jetzt Stellung nehme zu
den verschiedenen Plinen und Antrédgen zur Erteilung von Sen-
delizenzen und der Konkurrenz, die es dabei im einzelnen gibt.
Der Medienrat und sicherlich auch das Abgeordnetenhaus, das
den Medienrat gewshlt hat, wilrde dies als eine unbotm&Bige
Einmischung ansehen.

Staatsferne ist hier richtig bzw. vom Gesetz gewlinscht. Ob
diese Staatsferne angesichts der Bedeutung fir die wirtschaft-
liche Entwicklung in der Stadt, ob alie Entscheidungsformen
eines Medienrates die notwendigen wirtschaftliche Hinter-
griinde fUr einen Medienstandort hinreichend beachten, will ich
im Augenblick nicht untersuchen. lch stelle nur fest, daB die Poli-
tik zu leicht in Mitverantwortung fur Bereiche genommen wird, fiir

die sie nach dem Gesetz keine Mitverantwortung hat. Politik und
einzelne Politiker stehen dafir immer nur gerade, wenn es schisf-
gegangen ist, wenn andere die Entscheidungen getroffen haben,
dann werden die Politiker heschimptft. lch warte auf die
Beschimpfungen der Zukunt.

[Vereinzelter Beifall hei der CDLU]

Prisldentin Dr. Laurien: Herr Tolksdorf eine weitere Rlck-
frage?

Dr. Tolksdorf (FDP): Herr Regierender Blirgermeister! Wie
wird das flir Hochschulen zustindige Mitglied hres Senats ver-
mutlich reagieren, wenn eine Zuteilung der Frequenz an die Uni-
versitdt erfolgt und Mittel des Globaihaushaltes dieser Univer-
sitdt u. a. im Rahmen der Informationstitigheit dieser Einrichtung
flir ein solches Radio verwendet werden?

[Landowsky (CDU): Keine Mark! Mittel kiirzen!
Dann haben sie zuviel!]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Regierender Biirgermeister!

Diepgen, Regierender BlUrgermeister: Herr Abgeordneter!
Eigentlich sollten Sie den zustindigen Fachkollegen selbst -
und am besten in den Wandelgingen — fragen, wenn Sie eine
Auskunft dazu haben méchten. Ich bleibe bei der abstrakten
Beschreibung der Situation: Die Universitidten sind gehalten,
ihren Lehrauftrag zu erfiillen. Dabei gibt es Prioritéiten. In der Zeit
enger Kassen miissen dabei die Priorititen eng gewdhlt werden.
Mir ist der Finanzierungsplan von ,Uni-Radio® nicht bekannt,

[Frau Dr. Litzsch {PDS}: Aber Herr Erhardt ist
doch dafiir!]

Priasidentin Dr. Laurien: Frau Detering — bitte!

Frau Detering (Bl 90/Griine): Frau Vorsitzende! Gestatten
Sie mir eine Vorbemerkung zu der besonderen Neutralitit, die
der Regierende Blirgermeister nochmals bekundet hat. Ich hoffe,
dafl diese ab jetzt immer gilt, sie hat bei anderen Sendern - ich
erinnere nur an ,Sportfernsehen” — schon einmal nicht gegolten.
Da hat sich der Regierende Birgermeister sehr deutlich in die
Biitt geworfen.

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Abgeordnete, beschrénken
Sie sich bitte nach der Geschéftsordnung auf die Frage!

Frau Detering (Bl 90/Griine): Ich frage trotzdem - welcher
Senator auch immer dabei von Fachkenninis beeinfluft sein
sollte —, wie der Senat die rechtlichen Schwierigkeiten beurteilt,
die sich abgesehen von den Konkurrenzen durch die Stellung
der Universitit und die Finanzierung ergeben kénnen. Kénnen
Universitdten nach dem Medienrecht, das immerhin von uns
hier beschlossen worden ist, Uberhaupt Tréger eines Radios
sein?

Présidentin Dr. Laurien: [ch bin sicher, der Herr Regierende
Burgermeister gibt die Antwort,

Diepgen, Regierender Birgermeister; Soweit der Medienrat
Entscheidungen trifft, Antrige vorliegen, Anfragen gestellt wer-
den, wird der Senat — und zwar durch die zustindige Senats-
kanzlei — auch zu den rechtlichen Fragen Stellung nehmen, Bis-
her habe ich keine Veranlassung, in einer vorbeugenden Rechts-
aufsichtsmaBnahme Bffentliche Stellungnahmen dazu abzuge-
ben.

Frau Préasidentin! Es war eine Frage in zwei Teilen gestellt wor-
den, auch wenn sie etwas seltgam dargestellt worden ist. Des-
halb machte ich auch zur ersten Teilfrage eine Anmerkung
machen. Der Senat und der Regierende Biirgermeister werden
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auch zu Fragen der Medienpolitik immer dann Stellung nehmen,
wenn sie beflrchten missen, daBl Entwicklungen in dieser Stadt
zum Nachteil der Arbeitsplitze oder der kulturellen Vielfalt ein-
treten. Das ist leider bei bastimmten Begrenzungen und leider
auch bei bestimmten wirtschaftlichen Zusammenhiingen, die
nicht in der Entscheidungsbefugnis des Senats im einzeinen lie-
gen, der Fall.

Es ist auch richtig, wenn der Senat darauf hinweist, daB es ein
groBes Interesse vieler Berlinerinnen und Berliner gibt, da8
Rechtsfragen geklirt werden und nicht der Streit {iber Rechts-
fragen schiieBlich zu Lasten des Informationsbedirfnisses und
auch des Vergnligens an einzelnen Sportveranstaliungen - nim-
lich diese im Femsehen zu sehen — geht. Eine notwendige
Bemerkung der Politik zu einzelnen Sachfragen ist keine Einmi-
schung und keine Verletzung des Prinzips der Staatsferne, son-
demn Interessenwahmehmung in bezug auf die Wiinsche nach
Vielfalt seitens der Berlinerinnen und Berliner.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Dr. Biewald — bitte!

Dr. Biewald (CDU}: Herr Regierender Birgermeister! Kén-
nen Sie sich Oberhaupt irgendeine Senderform vorstellen -
neben den durch Staatsvertrag festgelegten ~, mit der staatlich
auch indirekt finanziertes Radio gemacht wird?

Prisidentin Dr. Laurien: Her Regierender Bilrgermeister!

Diepgen, Regierender Birgermeister: Frau Présidentin! Herr
Abgeordneter! Meine Damen und Harren| Herr Dr. Biewald ! Sie
haben lhre Frage — Gott sei Dank — so formuliert, da ich sie mit
einem Nein beantwaorten miiBte, denn Sie haben von staatlicher
Finanzlerung gesprochen. Genau auf die Art der Finanzierung
und der Beteiligung k#ime es auch im Zusammenhang mit einem
.Uni-Radio* an, wenn die Rechtsfragen umfassend zu priffen
sind, Aber ich sage noch einmal: Im Augenbilick liegen mir jeden-
falls einzelne Antrige, die prifungsfahig sind, nicht vor — viel-
leicht liegt das daran, daB die Staatskanzlei wegen der Staats-
ferne die einzelnen Antrdge bisher noch nicht kennt. Vorher
4uBere ich mich juristisch nicht.

[1.8]

Prisidentin Dr. Laurien: Das Wort hat Herr Dr. Lehmann-
Brauns zu seiner Miindlichen Anfrage ilber

Stasi-Treffen im Berliner Ensemblie

Dr. Lehmann-Brauns (CDU): Frau Prisidentinl Meine

Damen und Herren| Ich frage den Senat:

1. Wie bewertet die Kulturverwaltung die Abhaltung einer Art
Belegschaftsversammlung von ehemaligen Angehdrigen des
Ministeriums fiir Staatssicherheit der DDR im Berliner Ensemble
~ ausgestrahlt vom ORB am 1. luni 1984 -7

2. Stehen kiinftig auch das Deutsche Theater und die Staats-
oper fiir vergleichbare Versammlungen zur Verfigung?

Présidentin Dr. Laurlen: Herr Senator Roloff-Momin hat
das Wort!

Roloff-Momin, Senator fir Kulturelle Angelegenheiten: Frau
Présidentin| Herr Abgeordneter Dr. Lebmann-Brauns! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Veranstalter dieser Podiums-
diskussion war die Alternative Enquete-Kommission Deut-
sche Zeitgeschichte, Sie hat am 29.Mai 1994 im Berfiner
Ensemble die Podiumsdiskussion ,Duell im Dunkeln — Spionage
und Gegenspionage im geteilten Deutschland” veranstaltet.
Unter der Leitung der amerikanischen Strafrechtlerin Frau Prof,
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Dr. Nancy Wolf von der Universitéit South Carolina und Herm
Prof. Dr. Prokop diskutierten folgende Persnlichkeiten miteinan-
der, die ich in alphabetischer Reihenfolge nenne:

— Wemer GroBmann, Leiter der Hauptverwaltung Aufiddrung
des MfS von 1988 bis 1990,

— Heribert Hellenbroich, Prisident des Bundesverfassungs-
schutzes von 1982 bis 1985 und 19865 kurzfristig Prasident
des Bundesnachrichtendienstes,

[Beifall bei der SPD — Heiterkeit = Zurufel

— Elmar Schmihling, 1982 bis 1883 Chef des Militdrischen
Abschirmdienstes der Bundeswehr,

— Markus Wolf, Leiter der Hauptverwaltung Aufklirung des
M{S von 1853 bis 1988,

[Pewestorff (PDS): Und Schriftsteller!]

Diese Diskussion wurde durch Wolfgang Harich und Heiner M-
ler erdffnet. Die Veranstaltung wurde durch den ORB aufge-
zeichnet und am 1. Juni 1994 in einem Zusammenschnitt gesen-
det. Da es sich um eine &ffentliche Veranstaltung im Berliner
Ensemble handelte, war der Zutritt fur jedermann méglich, der
eine Eintritiskarte zu 6 DM oder erm#éBigt zu 3 DM erworben
hatte.
[Heiterkeit]

Den Auffuhrungen und Ausfihrungen auf dem Podium schioB
sich eine lebhafte Diskussion mit dem Publikum an.

Von einer Art Bslegschafisversammlung von ehemaligen
Angehdirigen des Ministeriums fir Staatssicherheit der DDR
kann also keine Rede sain, vielmehr von siner Ost-West-Diskus-
sion Ober die Funktion und Rolle von Nachrichtendiensten
generell in beiden deutschen Staaten bis 1989/90, womit Uber
den Austausch von Infermationen und Meinungen ein Beitrag zur
Versachlichung dffentlicher Auseinandersetzungen geleistet
werden soflte.

Zu 2: Da bel disser Frage die Hausherreneigenschaft der
jeweiligen Intendanten angesprochen ist, kann sie nicht im vor-
hinein beantwortet werden.

[Beifal! bei der SPD, der PDS und bei Bl 90/Griine]

Priisidentin Dr. Laurfen: Herr Lehmann-Brauns - bitte!
[Zurufel

Wir haben die richtige Zahl gedriickt, und es ist nichts zu hdren,
Haben Sis eine falsche Karte drin? — Er hat keine Karte drin,
dann kann nichts passieren,

[Beifall — Haiterkeit]

Ich hitte doch die technischen Dinge ein wenig zu eachten. Uns
schaut man dann immer bdse an.

Dr. Lehmann-Brauns (CDU): Abgesehen von der falschen
Karte filit mir dieses Mikrofon immer entgegen. Das bedeutet
aber nicht, daB ich dem Senator jetzt mit meiner Frage entgegen-
kommaen will. - Ich wollte fragen, ob er wirklich glaubt ~ offenbar
war er bei der Versammiung gar nicht anwesend —, daB eine
selche Versammlung von alten Kadern dem Ansehen der Kultur-
institution .Berliner Ensemble® bzw. der Kultur Berlins nitzt,

Prisidentin Dr. Laurien; Herr Senator!

Roloff-Momin, Senator fiirr Kulturelle Angelegenheiten: Frau
Présidentin! Herr Abgeordneter Dr, Lehmann-Brauns! [ch gehe
dech davon aus, daB Sie Hermn Heribert Hellenbroich und Hermn
Elmar Schm#hling nicht als alte Kader bezeichnen,

[Beifall bei der SPD - Heiterkeit bei der PDS]
Deshalb darf ich lhre Frage im iibertragenen Sinne beantworten,
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Wenn solche Diskussionen mit dieser Beteiligung dffentlich
stattfinden, im (brigen einem Landessender, von dem ich auch
nicht den Eindruck habe, daf3 er zu einer Nachfolgeorganisation
der DDR gehtr, eine Ausstrahlung wert sind, um die 8ffentliche
Diskussion dariiber voranzutreiben, dann dienen sie der Kultur,
der Berliner Kultur insbesondere, und auch der Kultur der Aus-

_einandersetzung zwischen den ehemaligen Gegrern,

[Beifall bei der SPD und bei Bii 30/Griine —
Zuruf des Abg. Liepelt (CDU}]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Lehmann-Brauns, Sie haben
eine weitere Frage!

Dr. Lehmann-Brauns (CDU): Herr Senator! Von Ihrer
bekanntermaBen selektiven GroBzligigkeit in solchen Fragen ein-
mal abgesehen, wilirden Sie denn auch nichts dagegen haben,
wenn eine Rand- oder Restgruppe briunlicher Férbung eine
solche Veranstaltung initiierte ?

Prisidentin Dr. Laurfen: Herr Senator!

Roloff-Memin, Senator fiir Kulturelle Angelegenheiten: Frau
Prasidentin! Herr Abgeordneter Dr. Lehmann-Brauns! Da ich -
wie ich in der Antwort auf [hre Frage Nr. 2 ausgefihrt habe — hier
die Hausherreneigenschaft der jeweiligen Intendanten ange-
sprochen sehe und ich zu den vom Berliner Senat gewiéhiten
intendanten volles Vertrauen habe, eriibrigt sich eine Antwort auf
Ihre Frage.

[Beifall bei der SPD, der PDS und bei Bi: 90/Griine]

Prdsidentin Dr. Laurien: Die néchste Riickfrage hat Herr
Pewestorff|

Pewestorft (PDS): Herr Senator! Wirden Sie es nach den
beeindruckenden Veranstaltungen, die in Wendezeiten insbe-
sondere im Deutschen Theater stattgefunden haben - ich erin-
nere an die Lesung von Walter Jankas Aufzeichnungen -, grund-
sétzlich begritBen, wenn politisch relevante Veranstaltungen, die
einen &hnlichen oder vergleichbaren Charakter haben wie die
Veranstaltung im Berliner Ensemble, auch kiinftig die Berliner
Kulturszene belebten?

[Landowsky (CDU): Da kénnt ihr eure halbe
Fraktion hinschicken!]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Roloff-Momin, Senator fir Kulturelle Angelegenhesiten: Frau
Prasidentin! Herr Abgeordneter Pewestorff! In der Kunst ist die
Auseinandersetzung mit der Zeitgeschichte immer zuerst
auch unter der Autonomie der jeweils Veranstaltenden zu sehen,
Wie die veranstaltenden Intendanten, Kiinstlerinnen oder Kiinst-
ler jhre auch gesellschaftliche Aufgabe zur Wahrnehmung der
Aufarbeitung der jlngsten Vergangenheit ausliben, unterliegt
nicht der Kontrollpflicht des Senats. Ich gehe davon ausg, daB es
in der Beriner Kultur vielfdltige [nstrumente gibt, dieses zu tun.

Prédsidentin Dr. Laurien: Herr Dr. Staffelt hat die letzte
Frage zu diesem Thema!

Dr. Staffelt (SPD}: Herr Senator ! Wiirden Sie mir zustimmen,
wenn ich sage, dal} es in einem zusammenwachsenden Land
geradezu erforderlich ist, Uber Dialog aite Graben zu beseitigen,
und dieses Land und seine Biirgerinnen und Biirger, wo immer
sig in der Vergangenheit gestanden haben miégen, nur tber
Gesprich und Aufarbeitung der Geschichte eine Chance erhal-
ten, wirklich zu einem gemeinsamen Nenner zu kommen, der die
Voraussetzung fir die weitere Entwicklung der Bundesrepublik
Deutschland ist?

[Zurufe der Abgn. Frau Volkholz {Bi 90/Griing}
und Cramer (Bl 90/Griine)]

Présidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Roloff-MomIn, Senator fir Kuiturelle Angelegenheiten: Frau
Priisidentin! Herr Abgeordneter Dr, Staffelt! Uneingeschriinkt ja,
aber das scheint sich noch nicht Giberall herumgesprochen zu
haben!

[Beifall bei der SPD und der PFDS -
Landowsky (CDU}: Beifall bei SPD und PDS!]

Prisidentin Dr. Laurien: Ich darf feststellen, daB sich in
einer solchen Frage in der Tat unterschiedliche Meinungen arti-
kulieren.

[1.7]

Ich rufe als Ietztes'die Mindliche Anfrage Nr. 7 zum Thema

verbilligte Abgabe landeseigener
Grundstiicke zur Errichtung von
Eigenheimen

auf. Herr Abgeordneter Klotz von der SPD hat das Wort!

Klotz (SPD): Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte
Abgeordnete! Ich frage den Senat:

1. Wie viele Grundstiicke wurden nach der im Amisblatt
Nr. 2t vom 6. Mai 1894 vertiffentlichten Richtlinie zur Vergabe
landeseigener Grundstiicke fur den Bau selbstgenutzter Eigen-
heime per 31. Mai 1994 an Bewerber vergeben, und wurden die
im ,Landespressedienst' vomn 29. Midrz 1984 als vergabefihig
bezeichneten Grundsticke bereits ausgeschrieben bzw. verge-
ben?

2. Ist der Senat ernsthaft der Auffassung, daB ein Bewerber
fiir ein Baugrundstlick, dessen Quadratmeterpreis 800 DM und
mehr betrfigt, in seiner Entschluffassung, ein Eigenheim zu
errichten, dadurch befdrdert wird, daB der Grundstiickspreis
nicht mehr 400 000 DM, sondern nach Verbiligung nunmehr
360 000 DM betriigt? Stimmt der Senat mir zu, da8 in diesem
Zusammenhang bestenfalls von einem Mitnahmeeffekt gespro-
chen werden kann, ein echter Anreiz aber dadurch nicht gege-
ben ist?

Prisidentin Dr, Laurien: Herr Senator Piercth fiir den

Senat!

Pleroth, Senator fur Finanzen: Frau Prasidentin| Herr Kollege
Klotz! Meine Damen und Herren! Handlungsgrundlage fur das
Eigenheimprograrmm ist die Versffentlichung der Richtiinien, die
die Finanzverwaliung in Zusammenarbeit mit der Bauverwaltung
erarbeitet hat. Die Veréffentlichung war am 6. Mai 1994, Bitte
bedenken Sie, daB Grundstiicke erst seither angeboten werden
kinnen! Diejenigen, die sich zuvor bereits mit grundsitzlichem
Interesse beworben hatten, erhielten in diesen vier Wochen von
der Berliner Landesentwicklungsgesellschaft Briefe, in denen ste
auf erste in Spandau zur Verfligung stehende Flichen hingewie-
sen wurden und in denen um Spezifizierung der Wiinsche gebe-
ten wurde. In Zusammenarbeit mit der Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Umweltschutz und unter Einschaltung
Externer erfolgt derzeit die Verfiigbarmachung weiterer Flichen.

Zu lhrer zweiten Frage: Der Senat wird Flachen im Rahmen
des Eigenheimprogramms zu den im Vergleich zum freien Grund-
stitcksmarkt glinstigeren Bodenrichtwert veriuBern, Jetzt fragen
Sie nach dem Vorteil, wenn flr ein Grundstlick mit 500 Quadrat-
metern zu einem Quadratmeterpreis von 800 DM, also bei
400 000 DM Gesamtkosten, eine Verbilligung von 40 000 DM
gegeben wirde. Ein solcher Quadratmeterprais, Kollege Kiotz,
wird nur in bevorzugten Lagen erzielt. In bevorzugten Lagen
geben wir aber keine Vergiinstigung, so daB auch hier von einem
Mitnahmeeffekt nicht gesprochen werden kann, weil &s die Ver-
glinstigung von 40 000 DM nicht gibt. Die gibt es bei den weni-
ger bavorzugten Lagen. Da sind die Preise nicht so hoch. Und
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ich wirde auch nicht 500 Quadratmeter als GrundstiicksgréBe
anschauen. Ich habe stliche Grundstlicke mit 300 Quadratme-
tern sshen kinnen, Rechnen Sie mit 300 Quadratmetern und
einem Grundstiickspreis von 600 DM pro gm, dann haben Sie
einen Gesamtkaufpreis von 180 000 DM statt 400 000 DM. Dar-
auf machen die 40 000 DM NachlaB3 aber rund 22 % der Kosten
aus. Das ist wohl schon ein echter Anreiz und kein Mitnahme-
effekt,

[Frau Dr. Ziemer (Bii 90/Griine}: Ein htherer
Mitnakmeeftekt!]

Der Senat ist sich natirlich dariber im klaren, daB auch nach und
mit dieser Férderung im Rahmen des Eigenheimprogramms
nicht jeder bauwillige Berliner auch bauen kénnen wird, aber
eine ganze Zahl mabhr als bisher, wenn nur mehr Flichen zur Ver-
fligung gestellt werden. Das ist der Hauptpunkt!

Priisidentin Dr. Laurien: Herr Klotz, eine Riickfrage, bitte!

Klotz {SPD): Herr Senator! Auf meine Anfrage am 13. Januar
1994 nannten Sie ein Potential von 80 Q00 Grundstiicken. Hal-
ten Sie die Vergabe dieser Grundstiicke bis zum 31. Dezember
1996 flr realistisch, oder gibt es einen anderen Grund fiir die
Giiltigkeitsdauer dieser Richtiinie?

Préisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pieroth, Senator fiir Finanzen: Diese Begrenzung hat mehr
finanzielle Griinde. AuBerdem will man Erfahrungen sammaln,
denn in der Mieterstadt Berlin hat man mit Eigenheimprogram-
men noch nicht viel Erfahrung. Die 80 000 Grundstiicke sind
das maximal Verfigbare auf Grund der Berechnungen der Stadt-
entwicklungs- und Umweitverwaltung. Dazu gehlrt insbeson-
dere die Parzellierung von Grundstiicken im Ostteil der Stadt.
Davon solite bis Ende 1886 ein Teil erledigt sein, aber sicher
nicht in hochem Male oder vollsténdig.

Prisidentin Dr. Laurien: Her Klotzl

Klotz (SFD}: Ich beziehe mich noch einmal auf diese erste
Ausschreibung. Im Juni 1993 erfuhren die Berliner erstmals
durch entsprechende Presseberichte, daB der Senat verbilligtes
Bauland flir den Bau von Eigenheimen bereitstellt bzw. abgibt.
Dieser Vorgang wiederholte sich dann in schner RegelmiBig-
keit etwa alle zwei Monate. Nunmehr werden im Amtsblatt Nr. 27
vom 3. Juni 1994 erstmals einige Parzellen ausgeschrieben. Hal-
ten Sie das fiir einen akzeptablen Arbeitsstil bzw. fir ein befriedi-
gendes Ergebnis?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pleroth, Senator fiir Finanzen: Der Arbeitsstil mag befriedi-
gend sein — das Ergebnis hat viel zu lange gebraucht Die
Abstimmung der Richtlinien brauchte viele Monate; ich brauche
Ihnen aber wohl nicht zu erkldren, daB wir hisr — ich wiederhole
mich — in Berlin Neuland betreten. Nicht alle Verwaltungen und
anfangs auch nicht alle Politiker wollen Eigenhsimprogramme;
Bau- und Finanzsenator ziehen aber schon an einem Strang, und
trotzdern hat es eine Weile gedauert, bis die Richtiinie zustande
gekommen ist, weil ja auch andere mitarbeiten missen.

Was die Bereitstellung von Grundstlicken angeht, war das
die ganz groBe Stunde der Bezirke — sie hiitte es zumindest sein
kénnen! Kein Bezirk hat etwas zur Verfilgung stellen kinnen. Es
ist #hnlich schwierig wie bei der Suche nach einer Fiiche fir die
Roltheimer — keiner machte da mit, so daB wir als Hauptverwal-
tungen hier heranmuBten. Das hat Zeit gekostet, aber nun sind
wir ein Stiick weiter.

Présidentin Dr. Laurien: Frau Dr. Schreyer!
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Frau Dr. Schreyer {Bii 90/Griine): Hemr Senator, nun wird
die Verbilligung bei den fandeseigenen Grundsticken ja berlick-
sichtigt bei der Héhe der Férderungssumme durch die 1BB,
und zwar dergestalt, daB der Nettovorteil um so stirker abge-
schmolzen wird, je niedriger das Einkommen ist. Das heifit also,
es verbleibt der Vorteil aus der Verbilligung des Grundstiicks nur
voll bei denen, die ein so hohes Einkommen haben, daB sie For-
derung aus den Eigenheimprogrammen nicht in Anspruch neh-
men kénnen. Auch dieses Programm folgt also dem Fieroth-
schen Motto von dem Teufel und dem gréBeren Haufen. Herr
Pieroth, sind Sie bereit, das so zu dndern, daBl auch diejenigen,
die geringere Einkommen haben, voll in den GenuB der Verbilli-
gung der Grundstiicke kommen?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pleroth, Senator fiir Finanzen: Das ist ein Beispiel fir eine
Wahrheit & la Dr. Schreyer. Sie haben formuliert, die Férderung
werde um so stirker abgeschmolzen, je niedriger das Einkom-
men ist. So habe ich mir das eben mitgeschrieben. — Nein! Die
Férderung der WBK ist um so héher, je niedriger das Einkom-
men ist. Das ist die Ausgangsbasis. Und wir sind gezwungen,
von dieser Férderung, die filr wenig Verdienende hdher ist, einen
Teil anzurechnen. lch habe einmal erlebt, daB einer meiner
Staatsseluetire ein staatsanwaltliches Emiitlungsverfahren
hatte, weil wir Betrug begangen héitten, da wir eine Doppelfér-
derung vorgeschlagen hitten, Es ist unglaublich, mit welcher
Spitzfindigkeit damals ermittelt worden ist, und genau diesen
AnlaB wollen wir diesmal nicht geben. Es darf nicht doppelt
gefdrdert werden. Wer vorher hdher gefdrdert war, bekommt
natirlich auch mehr genommen. Schreyersche Halbwahrhait,
Schreyersche Halblige — das haben Sie eben dargestellt!

[Widerspruch bei Bti 90/Griine und bei der
PDS - Vereinzelter Widerspruch bei der SPD -
Wieland (Bi 90/Griine): Unverschimtheit!]

Présidentin Dr. Laurien: Meinen Damen und Herren! Ich
bitte sehr, Worte moralischer Qualifikation sparsam zu verwen-
den!

[Beifall bei Bii 80/Griine und bei der PDS]

Frau Dr. Ziemer hat das Wortl

Frau Dr. Ziemer (Bl 90/Griine}: Die Schreyersche Wahrheit
war, daB die Besserverdienenden noch einmal sine Farderung
vom Land Berlin abziehen kinnen, und dagegen habhen Sie, Herr
Senator, keine Argumente ins Feld gefluhrt!

{Niedergaes4l {CDU): Frage bitte, Frage!]

Ich frage Sie: Warum werden die 150 Millionen DM, die zum
Ankauf privater Grundsticke benutzt werden, weil das Land
ndmlich gar keine sigenen Fiichen fiir Eigenheimer zur Verfy-
gung hat, die schon erschlossen sind, nicht lieber in die Erschlie-
Bung gesteckt?

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator!

Pleroth, Senator filr Finanzen: Wir stecken Geld in die
ErschlieBung, und wir missen Flichen kaufen, damit eine nich-
ste Frage des Kollegen Kiotz positiver heantwortet warden kann
als heute.

Prisidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herren, die
Fragestunde ist damit beendet. Alle nicht beantworteten Miind-
lichen Anfragen werden wie immer schriftlich beantwortet. — lch
wiederhole, was ich schon im Altestenrat gesagt habe: Heute
findet keine spontane Fragestunds statt!
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Prisidentin Dr. Laurien
[1A]

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 1 A:

Erkliirung des Regilerenden Blrgermeisters zum
Thema ,Gleicher Lohn filr gleiche Arbeit - Verant-
wortung In der Werkstatt der deutschen Einheit"

verbunden mit

Drucksache 12/4519;

I. Lesung des Antrags der Fraktion der CDU und
der Fraktion der SPD iiber Gesetz zur Angleichung
der Einkommensverhilinisse Iim 3ffentlichen
Dienst Berlins (Einkommensangleichungsgesetz)
- EinkommangG -

Hierzu ist eingegangen — nach 13 Uhr, also verspiitet -

Drucksache 12/4521:

Antrag der Fraktion der FDP liber Tarifangleichung
flir die Beschiiftigten des Sffentlichen Dlenstes

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall.
Und der Mistand des verspiteten Eingangs gilt auch als beho-
ben?

[Wieland (Bl 80/Griine}: Ausnahmsweise! Die
FDP-Fuhrung déibt ja noch!l

- Gut, gut! ~ lch weise noch darauf hin, daB es sich bei dem
Gesetzesantrag der Koalitionsfraktionen um die |. Lesung han-
delt. Insofern kann dem Begehren der PDS-Fraktion nach 20
Minuten Redezeit nicht stattgegeben werden. Das gibt die
Geschiftsordnung nicht her; es bleibt also bei den im Altesten-
rat verginbarten 15 Minuten Redezeit, = Das Wort hat nunmehr
der Regierende Blrgermeister!

Diepgen, Regierender Biirgermeister: Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Gleicher Lohn flr gleiche Arbeit —
das war 1990 nicht nur ein Slogan, sondern ein Programm.
Dieser Senat ist angetreten, um die vor gut 40 Jahren von den
Kommunisten willkiirlich herbeigefihrte Spaltung der Stadtver-
waltung und die Trennung des tffentlichen Dienstes zu tberwin-
den und die innere Einheit zu vollenden, Ohne gleiche Lebens-
und Arbeitsbedingungen in Berdin wird es keinen Frieden und
kein Gemeinschaftsgefuhl geben - auf beides aber ist Berlin
immer stirker angewiesen, und zwar im immer hirter werdenden
Wettbewearb der Regionen.

Fur mich ist die Angleichung der L&hne und Gehilter in
unserer speziellen Verantwortung im &ffentlichen Dienst nicht
nur eine Frage der politischen Vemunft und der innerdeutschen
Gerechtigkeit, sondem es ist auch eine Frage der Glaubwiirdig-
keit. Wir haben es versprochen, wir haben es geplant, und wir
werden es durchsetzen.

[Beifall bei der CDU]

Dabei geht es keineswegs nur um das Materielle. Die Kasse
muB stimmen — das ist das eine. Aber genauso wichtig ist das
berechtigte Gefiihl der Gleichheit, der Gerechtigkeit und der
Anerkennung der geleisteten und der zu leistenden Arbeit. Ehre
und Stolz sind konstitutionslle Bestandteile der menschlichen
Seele. Heute aber drohen die ungleichen Léhne und Gehilter,
die in Berlin fiir die gleiche Arbeit gezahlt werden, diese Stadt
weiter zu spalten und zu zerreiBen, denn hier in Beriin treten die
Spannungen der Vereinigung, die Spannungen zwischen den
ehemals unterschiedlichen Teilen der Stadt besonders deutlich
zutage. Das kénnen wir nicht zulagsen,

Polizisten oder Busfahrer, die heute in ganz Berlin den glei-
chen Dienst tun, erhalten unterschiedliiches Gehalt;, Sekretérin-
nen in einem Biiro bekommen fur die gleiche Arbeit unterschied-
liches Geld - hier ist aus Sicht des Senats unabweisbarer Hand-

lungsbedarf. Unterschiedliche Gehdlter zwischen Gérlitz und
Aachen - das ist etwas anderes als zwischen Prenziauer Berg
und Wedding. Das macht die besondere Herausforderung der
Werkstatt der deutschen Einheit aus,

Die letzten Tarifverbandlungen im offentlichen Dienst
haben auf die besondere Situation in dieser Stadt nicht hinrei-
chend Riicksicht genommen. Dabei kénnen und wollen wir diese
Tarifvertriige nicht dndern, aber wir kéinnen mit einer auBertarif-
lichen Zulage einen Ausgleich schaffen.

Natiirlich geht die Angleichung der Lihne und Gehélter dabei
nicht von heute auf morgen — auch wenn es durchaus Wiinsche
auf eine ganz schnelle Anpassung gibt. Angesichis der Uber
40jahrigen planmiBigen MiBwirtschaft des Sozialismus in der
ehemaligen DDR kann man aber redlicherweise nicht erwarten,
daB innerhalb von der gehr kurzen Zeit von vier Jahren auch nur
die grébsten Wunden vernarbt sein werden.

[Frau Freundl (PDS): Aber versprechen
kénnen Sie’s!]

Zu Recht kénnen die Menschen jedoch einen verliBlichen und
berechenbaren Zeitplan fiir gleiche Bedingungen in dieser Stadt
erwarten.

Wir haben ein Modsll entwickslt, da8 fiir den Herbst 1996 -
also sechs Jahre nach dem Tag der Deutschen Einheit ~ den
gleichen Lohn fiir die gleiche Arbeit im &ffentlichen Dienst in
ganz Berlin vorsieht. Zum 1. Aprif 19985 sollen Lhne und Gehil-
ter der Mitarbeiter des dffentlichen Dienstes in den &stlichen
Bezirken durch eine Zulage angepalt werden auf 90 %, zum
1. November 1995 auf 94 % der im Westteil gezahlten Einkom-
men. Mit diesem Stufenplan nehmen wir auf die Belange der
Wirtschaft, aber auch auf die Interessen der anderen nguen
Bundesl#nder, auf die Interessen der Nachbargemeinden Berlins
und — auch das sei nicht verschwiegen — auf unsere eigene Kas-
senlage hinreichend Riicksicht.

Wir streben diesen stufenweisen Ausgleich auBerhalb des
Tarifabschlusses, aber innerhalb der Tarifgemeinschaft deut-
scher Lander und der kormmunalen Arbeitgeberverbande an.
Wir haben keineswegs die Absicht, den schiltzenden Geleitzug
der Tarifgemeinschaft zu verlassen, weil das der gesamten Tarif-
gemeinschaft deutscher Linder und der Kemmunen schweren
Schaden zufiigen wiirde — librigens der Gemeinschaft der Tarif-
gemeinschaften einen gréBeren Schaden zufligen wiirde als uns
in Berlin allein. Wir teilen auch nicht die Ansicht der Tarifgemein-
schaft deutscher Linder, dafl die besondere, hier vorgesehene
auBertarifliche Zulage die Bestimmungen und Vorschriften der
Tarifgemeinschaft verletzt — auch wenn es manche in diesen
beiden Tarifgemeinschaften anders sehen, Die Professoren Sak-
ker/Qetker beststigen in einem wissenschaftlichen Gutachten
unsere Rechtsposition: daB eine auBertarifliche 100prozentige
Angleichung der Lohne und Gehdlter im Tarifgebiet Ost an das
westliche Lohn- und Vergiitungsniveau kein Kiindigungsgrund
fiir die Tarifgemeinschaft deutscher Lander ist. lch zitiere aus
dem Gutachten:

Das Land Berlin kann deshalb eine 100prozentige Anglei-
chung an das westliche Lohn- und Vergltungsniveau durch
die Gewdhrung einer einseitigen tUbertariflichen Zulage her-
beifiihren, chne hierdurch gegen geltendes Tarifrecht oder
mitgliedschaftliche Pflichten in den jeweiligen Arbeitgeber-
verbiinden zu verstoBen.

Das ist der Schliisselsatz der juristischen Position, die uns von
den Gutachtern bestitigt wird!

Der Senat hat im Vorfeld seiner Entscheidungen alle theore-
tisch denkbaren L&sungen, die zu einer Beriicksichtigung der
Sondersituation in Betlin und zu siner Angleichung der Lshne
und Gehélter in iiberschaubarer Zeit fithren kiinnen, erdrtert,
gepriift; und auch hier im Abgeordnetenhaus wurden diese
Fragen breit diskutiert. Wir haben auf allen Ebenen um eine mit
dem Bund, den Landern und den Kommunen abgestimmte ein-
vernehmliche Lésung gerungen. Die zahliosen Gespriche waren
freillich nicht unbedingt erfolgreich; bestenfalls stieBen wir auf
Verstindnis, hiufig aber eher auf kilhle Ablehnung. Die Bereit-
schaft, die besonderen Spannungen, die die deutsche Haupt-
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stadt als Werkstatt der Einheit im Rahmen der inneren Vereini-
gung unseres Landes auszuhalten hat, verstiindnisvoll zu akzep-
tieren und SchluBfolgerungen daraus zu ziehen, ist bundesweit
nicht sehr ausgeprigt. Dabei sind die Sonderheiten im Grunde
genommen kein Beriiner Sonderproblem, sondern der stirkste
Ausdruck gesamtdeutscher Spannungen. Das ist auch der Kern
unseres Anliegens.

Der Senat ist sich angesichts dieser Situation des hohen Risi-
kos bewuBt, das er mit seiner Absicht, auBertarifliche Zulagen
zur Angleichung der Léhne und Gehélter im 6ffentlichen Dienst
zu zahlen, eingehen will. In der notwendigen Giterabwigung
waren uns allerdings der innere Friede, die soziale Gerechtigkeit
und die politische Glaubwiirdigkeit in unserer Stadt wichtiger als
eine absolute Vermeidung jedes mbglichen Risikos.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Der Senat bittet das Abgeordnetenhaus um Zustimmung zu den
von mir skizzierten Regelungen. Er ist den Fraktionen der CDU
und der SPD dankbar, dafl sie nach den Erdrterungen einen
Gesetzentwuif im Parlament vorgelegt haben. Die erforderlichen
Mittel werden bei der Aufstellung des Haushalts fiir die Jahre
1995/86 berlicksichtigt.

Der Senat hat sich seine Entscheidung nicht leicht gemacht.
Wir nehmen die gewichtigen Argumente, die gegen diesen Weg
sprechen, daB sich Berlin an die Spitze einer notwendigen
Bewegung setzt, sehr ernst; wir nehmen diese Argumente gewi
schwerer als den oberflichlichen Vorwurf, Berlin hiitte woh! Pro-
bleme, sich von seiner liehgewordenen Sonderrolle zu trennen.
lch will dazu feststellen:

— Ja, Berlin weiB, daB es auch diesmal wieder Verstindnis an-
derer Linder und der Biirgerinnen und Biirger in einer Viel-
zzhl von Stadten und Gemeinden erwartet,

— Ja, Berlin ist sich auch dessen bewuBt, da alte Vorurteile
wieder aufleben kdnnten bei unseren Entscheidungen.

— Ja, dieser Senat ist sich auch im klaren, daB es bei so leeren
Kassen schwer verstindlich zu machen ist, daB der Anteil
an den Personalkosten im Landeshaushalt etwas friiher als
von den Tarifgemeinschaften vorgesehen ansteigen wird.

Aber ich méchte und muB dem entgegensteilen:

Erstens: Wir setzen Signale — und wir wollen das auch, und
zwar sbenfalls in der Einkommensentwicklung und in der Ent-
wicklung zu gleichen Lebensverhiitnissen in dieser Stad:.

{Beifall bhei der CDU, der SPD und des
Abg. Helms {Bi 90/Griine)]

Der tffentliche Dienst wird nicht der alleinige Vorreiter bei der
Angleichung von Léhnen und Gehéiftern sein. Wir wollen mit voll-
ziehen, was in wesentlichen Teilen der gewerblichen Wirtschaft
entweder bereits erfolgt ist oder — wie die jiingst veréffentliche
Statistik auch zeigt — bis zum Jahr 1996 erfolgt sein wird.

Zweitens: Diese Angleichung dient keineswegs nur den Mitar-
beitem von Képenick und Pankow — also den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern in dem frilheren dstlichen Teil der Stadt —; die
Angleichung dient allen Berlinemn. Viele Berufspendler — um nur
ein Argument zu nennen — haben in der Vergangenheit sinen Ver-
dringungswettbewerb verursacht, der neue Spannungen
erzeugt und ein Gegeneinander in der Stadt provoziert hat. Ziel
in einer geeinten Stadt muB es doch aber sein, ohne nur regional
hegriindete Vor- und Nachteile selbstverstindlich von Pankow
nach Wedding und von Charlottenburg nach Hellersdorf zum
Arbeitsplatz zu fahren.

[Beifall bei der CDU und der SPD]
Das muB hier ein Stiick Selbstverstindlichkeit werden!

Drittens: Es darf nicht unerwihnt bleiben, daB gleiche Lthne
auch gleiche Lebenshaltungskosten, gleiche Mieten und glei-
che Preise in ganz Berlin bedeuten. Gleiche Einkommen — glei-
che Kosten! Parallel zur Angleichung der Léhne und Gehélter
wird es einen Abbau von 8stlichen Sonderregelungen geben.
Das hat durchaus auch positive fiskalische Auswirkungen.
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Berlin muB, wenn es den vom Senat vorgeschlagenen und fiir
richtig befundenen Weg weitergehen will, seine Ziele mit grBt-
miglicher Solidaritit und Geschlossenheit verfelgen. Daxu
wende ich mich zuniichst an die unmittelbar Betroffenen. Der
Senat will Leistung anerkennen, er will auch die Leistungen aner-
kennen, die von den unmitielbar Betroffenen, von den Mitarheite-
vinnen und Mitarbeitern in den dstichen Bezirken dieser Stadt
zum Aufbau einer einbeitlichen, demokratisch kontrollierten und
effektiven Verwaltung beigetragen werden, Es soll Ansporn und
Dank sein.

Ich wende mich an alle Berliner Mithirger, die in den Zsiten
der Spaltung fest zueinander gestanden haben. Wir werden
auch jetzt, da wir die so lange erhoffte Zeit der sich vollendenden
Einheit erleben, nicht weniger, sondern erst recht zusammenhal-
tern. Das wiedervereinigte Deutschland braucht eine ungetsilte
Hauptstadt, das ist unser Berliner Auftrag.

[Beifall bet der CDU und der SPD}

lch wende mich an die Gewerkschaften des dffentlichen
Dienstes, die am Zustandekommen dieser Regelung mitgewirkt
haben, jedenfalls am Zustandekommen dieser Vorschldge. Dabasi
war das klassische Rollenspiel zwischen Fordem und Nachge-
ben vorlibergehend aufgehoben. Die Gegenséize zwischen
Arbeitgebern und Gewerkschaften schisnen oft geringer als die
zwischen den Berliner Gewerkschaften einerseits und den ande-
ren Landesverbinden der Gewerkschaften andererseits. Wir
sind uns im Ziel einig. Der Senat hat einen von den Gewerk-
schaften akzeptierten Weg vorgeschiagen, tber die Geschwin-
digkeit dorthin haben wir uns ebenfalls verstindigt, obwohl es
gerade in dieser Frage natlrlich besondere Probleme gab und
die Gewerkschaften gelegentlich zu Geschwindigheitstiber-
schreitungen neigten.

ich wende mich aber auch an die Gewerkschaften mit der kla-
ren Feststeliung, daB diese Form der Verstiindigung von nieman-
dem dahin gehend miBverstanden werden sollte, als habe sich
nun ein Ansatzpunkt fir einen Hebel gefunden, mit dem die Tre-
sore der Landeskasse fur unermeBlichen Geldsegen gebfinet
werden knnten. Der Geldsegen ist auch nicht vorhanden. Das
Land Berlin wird auch kiinftig zu keiner Zeit isolierte Tarifver-
handlungen fihren, die nicht von der Tarifgemeinschaft deut-
scher Liinder oder der Vereinigung der kommmunalen Arbeitge-
ber gedeckt werden, egal wie sich das mitgliedschaftlich im ein-
relnen darstellt. Sich dar(ber [llusionen zu machen, wire ein
groBer Fehler und wiirde das Verhiltnis zwischen dem Land Ber-
lin als Arbeitgeber und den beteiligten Arbeitnehmerorganisatio-
nen auf fatale Weise belasten.

lch wende mich an die Berliner Wirtschaft mit der Versiche-
rung, daB wir mit gleichen und gerechten Wirtschaftsbedingun-
gen in ganz Berlin - das trifft auch auf Fragen zu, die wir in Briis-
sel oder in Bonn in ganz anderem Zusammenhang zu erdrtern
haben — die besten Voraussetzungen fiir sachgerechte Standort-
entscheidungen schaffen wollen, zum Vorteil siner marktgerech-
ten Ansiedlungspolitik.

SchiieBlich wende ich mich an Sie als Abgsordnete aller Frak-
tionen, an das gesamte Abgeordneterhaus von Berlin mit der
Bitte um Unterstiitrung.

Ich fasse die Position des Senats zu der hier zu beratenden
Themensteliung noch einmal wie folgt zusammen:

Erstens: Der Senat von Berlin bekriftigt sein Ziel einer
schnellstméglichen Angieichung der Lebens- und Arbeitsverhiilt-
nisse im ehemals dstlichen und ehemals westlichen Berlin.

Zweitens: Der Senat wird in seinem unmittelbaren Einwir-
kungsbereich alles Erforderfiche zur Angleichung der Einkom-
menssituation im &ffentlichen Dienst des Landes Berlin und
seiner Bezirke tun. Sofern dies im Rahmen von Tarifabschliissen
nicht mdglich ist, soweit dies auch im Rahmen von Beschllissen
des Abgeordnetenhauses nicht méglich ist, werden wir dieses
auf anderen gesetzlichen Wagen oder fiir Beamte durch zielge-
richtete organisatorische MaBnahmen untemehmen.

Drittens: Der Senat erbittet von allen Berdinerinnen und Berli-
nern gegenseitige Solidaritéit, wenn bei leeren Kassen viele ver-
stindliche Wilnsche unerfiiilt bleiben miissen. Soweit dies
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durch von Menschen vorzubereitende und zu treffende politi-
schen Entscheidungen iberhaupt méglich ist, wird sich der
Senat um Gerechtigkeit bemiihen.

Viertens : Der Senat wird nichts unversucht lassen, seine Part-
ner in den Tarifgemeinschaften auf die besondere Situation im
zugsammenwachsenden Deutschiand hinzuweisen und dabei die
Situation Berlins zu verdeutlichen. — Wir héren nun von Aus-
schiuBantrigen. Mdglichen Ergebnissen der bevorstehenden
Zusammenkiinfte und ihren Konsequenzen fiir Berlin kénnen wir
dabei, wenn wir nur die Situation in Beriin sehen, mit groBer
Gelassenheit entgegensehen. Wir werden alle juristischen Mog-
lichkeiten ausschdpfen. Das eigentliche Problem besteht aus
meiner Sicht darin, daf eine Politik der Angleichung der L ebens-
verhiltnisse in einer so besonderen Situation wie in der Werk-
statt der deutschen Einheit immer noch streitig diskutiert werden
mu, und das auch bei dem Ziel, diese Einheitlichkeit erst am
6, Jahrestag der Wiedervereinigung durchzusetzen. Hier ist
eigentlich eine verdnderte BewuBtseinslags in ganz Deutschiand
notwendig.

[Beifall bei der CDU - Vereinzelter Beifall bei
der SPD]

Der Senat appelliert finftens an das Abgeordnetenhaus von
Berlin, ihn durch Schaffung der gesetzlichen Voraussetzungen
fur die zur schrittweisen Einkommensangleichung bis zum
1. Cktober 1996 erforderlichen Ausgleichszahlungsn zu unter-
stiitzen und den Gesetzentwiirfen von CDU und SPD, die hier
eingebracht worden sind, zuzustimmen. — Ich bin der festen
Uberzeugung, wir gehen hier fiir die gesamte Bundesrepublik
einen notwendigen Weg. Es wiire schién, wenn wir diesen Weg
in Sofidaritdt und Geschlossenheit des gesamten Hauses gehen
kénrten. = Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU und der SPD -
Vereinzelter Beifall bei Bii 30/Griine]

Priisidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herren| ich rufe
zur Besprechung auf; als erste von der PDS Frau Freund!!

Frau Freundl (PDS): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Der Senat hat sein Versprechen, gleichen Lohn flir glei-
che Arbeit in dieser Stadt zu verwirklichen, eingehalten. Dies war
eine der Grundaussagen des Regierenden Blrgermeisters in
seiner heutigen Regierungserkérung. Sie war ausgesprochen
sachlich und ein wenig verhalten, aber das ist wohl eher dem
Umstand geschuldet, daB man die Tarifgemeinschaft deutscher
L&nder nicht zusétzlich reizen méchte. Daher findet auch dies
unger Verstindnis.

Was meine Fraktion betrifft, kann der Regierende Biirgermei-
ster sich der Unterstltzung sicher sein, wenn es gilt, den im
Ergebnis einer schweren Geburt ausgehandelten KompromiB
gegeniiber der Tarifgemeinschaft deutscher Lander und der Ver-
sorgungsanstalt des Bundes und der Linder zu verteidigen. Die
getroffenen Vereinbarungen diirfen nun nicht mehr angetastet
werden. Notfalls muB Berlin seine Position auch mit rechtlichen
Schritten verteidigen.

[Beifall bai der PDS und bei Bit 90/Griine]

Unsere ausgesprochene Zustimmung zu dieser Angleichung
der Osttarife an die Westtarife findet auch der Umstand, daB wir
aus arbeitsmarkt- und wirtschaftspolitischer Sicht vermuten, daB
diese 1,3 Milliarden DM, die als Anfangssumme benannt worden
sind, in jedem Fall dazu fithren werden, daB ein erhebliches
Nachfragepotential, also Kaufkraft, umgesetzt werden kann und
daB damit latent gefihrdete Arbeitsplitze in Berlin gerettet wer-
den kéinnen. Aber an dem Punkt wird es dann schon stwas din-
ner, versichtiger mit dem Lob an die Regierungsfraktionen und
den Regierenden Birgermeister. Denn die Tiefe des Erfolgs ist
schon dadurch gemindert, daB der Senat von Anfang an in die
Debatte mit dem Spruch getreten ist: Das Geld ist da. — Ich habe

genau diesen Spruch — Der Senat sagt: Das Geld ist da - auf -

unheimlich vielen Plakaten und Flugblitiern, die auf die Warn-
streiks hingewiesen haben, gefunden. Und nun kann man zu dem

SchiuB kommen, daB die Koalition aus dem kampfbereiten
Regierenden Blirgermeister einerseits und den streikwilligen
und streikbereiten Betroffenen im &ffantlichen Dienst eine aus-
gesprochen glinstige und erfolgversprechendere war als z. B.
die Koalition aus dem sehr zbgerlichen Herrn Dietmar Staffelt
und auch der Fraktion der CDU, die solche Antrdge, die die Tanif-
angleichung zum Inkalt hatten und von der Opposition kamen,
abgelehnt haben. Ich will Sie mit einem kleinen Zitat an die Situa-
tion Ende Marz erinnern, als der Abgeordnste Staffelt formu-
lierte:

Da sollten wir mit den Menschen nicht spielen. Wir miissen
uns selbst einen Punkt setzen, von dem aus wir sagen: Es
ist oder es ist nicht zu errsichen. Und dann muB man auch
den Mut haben zu sagen, es ist nicht zu erreichen. Dafir
jedenfalls trete ich ein.

Der Abgeordnete Ebel von der CDU beschwor die Gefahr des
Ausschlusses aus der TdL, stellte den Automatismus zum Aus-
schluB aus der Versorgungsanstalt des Bundes und der Lander
her und sah damit Kosten auf das Land in Héhe von 80 Milliar-
den DM zukommen. Er endete mit dem Spruch, dalB eine verant-
wortungsvotle Politik fiir Berlin genau das den Beschéftigten und
Blrgerinnen und Bargern von Berlin nicht zumuten kdnne und
daB diese das auch verstiinden. Offensichtlich hat alsoc keiner ~
abgesehen von den Streikenden, was bemerkenswert ist ~ so
richtig daran geglaubt, daB Herr Diepgen wirklich bereit ist, ssin
Wahlversprechen einzuldsen. Es ist ja auch nicht zeitgemdl, daB
ein Wahlversprechen singehalten wird, nachdem die Wahlen aus
der Sicht der Versprechenden erfolgreich verlaufen sind.

Wir finden es auch sshr angenehm und der Wiederholung
wert, daB ein Besprechungspunkt vom letzten Platz der Tages-
ordnung als Punkt 1 A nach vorne riickt. Wir finden es aber
schon fast zuviel des Guten, wenn der Senat die Argumentation
der Oppositionsparteien PDS und Biindnis 20/Grlne — Sie kin-

- nen sie nachlesen - iibernimmt. Diese haben schon am 24, Marz

formuliert, daB es keinen Automatismus des Ausschlusses aus
der Tarifgemeinschaft deutscher L&nder und erst recht keinen
Automatismus des Ausschlusses aus der Versorgungsanstalt
des Bundes und der Lander gibt. Wenn Sie an diesem Punkt
diese Rechtsposition als die des Senats ausgeben, finden wir
das aber in Ordnung.

[Beifall bei der PDS und bei B 90/Griine]

Aber da es sich nun offensichtlich auch im Senat herumge-
sprochen hat, daB das Geld nicht da ist — und zu keiner Zeit da
war —, kommen wir nun zu den eher problematischen Punkten
der Debatts. Es ist wenig prophetisch, wenn man vorhersagt,
dafl die Debatte um die Modernisierung des ffentlichen Dien-
stes und um die Verschlankung des Staats noch zugespitzter als
Debatte um die Rettung Berlins vor dem finanzpolitischen Aus
gefihrt werden wird. Es war ein bemerkenswerter Vargriff sines
Beamten der Senatsfinanzverwaltung im Arbeitsausschull, der
Ende Mérz der Opposition etwas griesgréimig entgegenhielt, als
diese iber das Wahlversprechen debattieren wollte: Wenn Sie
diese Tarifangleichung wirklich wollen, dann sparen wir nicht
25 000, sondem 35 000 Stellen im 8ffentlichen Dienst bis 1987
ein. — Es gibt mittlerweile eine Reihe von Anzeichen dafilr, daf3 er
mit dieser Prophezeiung nicht ganz allein als radikaler Finanzbe-
amter dasteht. So hat zum Beispiel Herr Staffelt am Wochen-
ende seinen Parteitagsdelegierten unterbreitet, dal3 ;mindestens
25 000 Stellen® bis 1987 gestrichen werden miiBten.

Auch wenn man bedenkt, daB8 die Streichung von 35 000
Stellen nicht realisierbar ist — denn dann miiBte man das Ver-
sprechen brechen, keine betriebsbedingten Kindigungen zuzu-
lassen, das man der OTV gegeben hat —, ist die Tendenz der
Debatte relativ klar: Jeder Reformgedanke im Zusammenhang
mit der Verwaltungsreform unterliegt jetzt noch klarer und deut-
licher dem Spargedanken, was natiriich die Akzeptanz der
Betroffenen nicht unbedingt erhht. Der Druck von Privatisierung
staatlicher Leistung ~ das ist hier auch gesagt worden —, zum
Beispiel die Kostenerhdhung, indem — wie Sie, Herr Diepgen,

gesagt haben, chne es niher auszufuhren — Sonderwege fur -

Qst-Berliner wegfalien werden, aber auch die Frage der Zentrali-
sierung von Humandienstleistungen, wie es zum Teil schon reali-
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siert wird unter Reduzierung des sozialmedizinischen Dienstes
oder des ufientlichen Gesundheitsdiensts iiberhaupt, indem
geplant ist, nicht mehr 23 Ansprechstellen in der Stadt zu schaf-
fen, sondem nur noch sieben, ist also schon voll im Gang.

Nun gibt es das Zauberwort ,Privatisierung®, mit der angeb-
lich Kostensenkung und Effizienzsteigerung gleichzeitig realisiert
werden kénnen. Dieses Zauberwort driingt sich an dieser Stelle
férmlich auf, wo Berlin sich fragen muB, wie Einsparungen und
Kostensenkungen zu realisieren sind. Da ist dann auch nicht
mehr weit hergeholt, daB Dienstleistungen, die von der &ffent-
lichen Hand angeboten werden, in ihrer Kostenstruktur mit
denen privater Anbieter verglichen werden. Dabei wird aber vil-
lig ausgeblendet - auch bei der Debatte hier im Haus —, daB die
sffentliche Hand mehr Zielsetzungen mit ihren Dienstleistungen
und Produktionen verbindet als ein privates Unternebmen. Ich
will einige davon nennen, die gerade in Zeiten der Rezession
besondere Bedeutung haben, etwa den sorzialen Aspekt der
Beschiftigung, die Arbeitsplatzsicherung auch ir dlters Arbeit-
nehmer, die flichendeckende Versorgung ohne Preisunter-
schiede, die Gewihrung von Disnstleistungen und Versorgun-
gen unabhiingig vom Einkommen, den Umweltschutzaspekt, den
Aspekt der Technologiefoigenabschiitzung schon im ProzeB der
Leistungserbringung und nicht erst im nachhinein, wo die Abfe-
derung oft nicht gelingt. Denken wir etwa an die rithrenden Ver-
suche von Senator Meisner, Fravenfrderung in die Wirtschafts-
politik zu integrieren. Hier muB er regelm#8ig zugeben, daf seine
Muéglichkeiten so begrenzt sind, dall er dem nur begrenzt oder
gar nicht nachkommen kann. Die éffentliche Hand gibt also pri-
mire Mdglichkeiten der Steuerung und der EinfluBnahme auf
soziale und gesellschaftliche Prozesse auf, muB sie aber im
nachhinein — was wenig effektiv ist — wieder erbringen, wenn sie
sie iiberhaupt erbringen kann.

Ein bemerkenswerter sozialer Aspekt ist auch der, daB bei Pri-
vatisierung Sffentlicher Leistungen der private Anbieter selbst-
verstindlich einen Gewinnaufschlag berechnet und damit — vor-
sichtig formuliert — zumindest die Gefahr besteht, daB die
Abnehmer dieser Dienstleistung in zahlungsfihige und nicht zah-
lungsfihige geteilt werden. Da ist es dann ausgesprochen pro-
blematisch = und da sollten auch Sie die politische Relevanz des
Themas erkennen —, daB die tendenziell von attraktiven Freizeit-,
Bildungs- und Betreuungsangeboten Ausgegrenzten ein sehr
brisantes Politikpotential darstellen. Wir feiern heute also einen
Teilerfolg mit JuBerst problematischem Ausblick.

[Beifall bei der PDS und bei Bit 90/Griine]

Prisidentin Dr. Laurlen: Das waren 11 Minuten. Das sage
ich, damit Sie Ihr Budget Uberschauen. - Fiir die CDU-Fraktion
hat Herr Landowsky das Wort!

Landowsky (CDU): Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herrenl Ich erinnere mich noch gut an die Debatte
vor genau 14 Tagen iiber die Tarifangleichung, als groBe Unruhe
im Saal war und der eine oder andere glaubte, dem Senat und
der Koalition vorwerfen zu milssen: Sie wollen das gar nicht! Wir
haben uns, Kollege Helms, damals verntnftig ausgetauscht, und
wir wuBten, worliber wir reden. Ich habe vor 14 Tagen filr meine
Fraktion klargestellt, was wir wollen und was wir machen. Heute,
14 Tage spéter, ist die Sache in der Reihe! Und Sie kdnnen mir
glauben: [ch bin dartber sehr froh. Ich freue mich insbesondere
fur die Mitarbeiter des #ffentlichen Diensts in den 6stlichen
Bezirken, daB sie nunmehr eine ganz gesicherte Perspektive
haben, sechs Jahre nach der Einheit Uber gleichen Lohn fir glei-
che Arbeit zu verfligen.

[Beifall bei der CDU]

Aus dem Beitrag der PDS haben wir gemerkt, dafl es nur
wenig Unzufriedene bei diesem Thema gibt — die eine ist die
PDS. Es ist nun einmal lhr Problem: Thr Unzufriedenhsitspoten-
tial verringert sich. Deshalb haben Sie eben auch zu ganz ande-
ren Themen Stellung genommen. Na gut, das soll [hr Recht sein,
denn Sie haben sich nie Gedanken iiber das Erwirtschaften von
Ertrigen gemacht. Sie haben frither auch nur verteilt, und wenn
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das Geld nicht gereicht hat, dann haben Ste etwas nachge-
druckt. Das geht aber nun einmal in einer halbwegs funktionie-
renden Wirtschaft nicht mehr.

Aber wollen wir uns doch Uber die Dinge auseinandersetzen,
die konkret anliegen, nimlich die Erhthung der Bezige — -

Prasidentin Dr. Laurlen: Frau Kollegin Freundl! Melden
geniigt nicht, wenn Sie eine Zwischenfrage stellen wollen! Sie
miissen schon den Knopf vor Ihnen driicken!

Landowsky {CDU}: ich méchte das gar nicht! Es kann mir
eigentlich nicht weiterhelfen und den &ffentlich Bediensteten

schon gar nicht!
[Beifall bei der CDU]

DaB wir bei der Vorbereitung der Angleichung nun wirklich alle
Interessen im Auge haben muBten, das sind wir allen tffentlichen
Bediensteten, insbesondere auch denen im Westteil schuldig.
DaBl der Senat vorher prifen muBte, ob mit der einseitigen
Angleichung fur die Ostler eine Gefahr fiir die Altersversorgung
unserer Mitarbeiter im ffentfichen Dienst im Westteil verbunden
ist, das halte ich fiir eine selbstverstindliche Pflicht. Sie wiiren
pflichtvergessen gewesen, wenn Sie das nicht getan hitten!

[Beifall bei der CDU]

Deshalb wellen wir heute nicht rumnérgeln und rumjaulen,
sondern — das sage ich fir meine Fraktion unumwunden —~ ich
finde, der Senat hat in dieser Stunde den Dank des gesamten
Abgeordnetenhauses und der Mitarbeiter des &Hentlichen
Dienstes verdient!

[Beifall bei der CDU]
Allen voran der Regierende Blrgermeister, der Innensenator,
[Dr. Staffelt {SPD): Gerade der!]

der die Verhandlungen gefithrt hat. Und — Frau Bergmann! Sie
werden auch sehr froh sein, wenn Sie jetzt wieder in den 8st-
lichen Bezirken auftreten, kiinnen Sie den Mitarbeitern mit offe-
nem Visier ins Gesicht schauen, nach dem Motta: Wir haben
versprochen, und wir haben gehaltent

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Der Regierende Blrgermeister hat darum gebeten, daB wir
dem Gesetzentwurf zustimmen. Jawohl, das tun wir! Wir wollen
diesen m¥glichst am 23. Juni 1994 vor der Sommerpause verab-
schieden, damit diese ganze Unsicherheit endlich vom Markt ist,

[Beifall bei der CDU]

Aber wir haben natiidich auch gesehen, dafl der singeschla-
gene Weq nicht konflikifrei ist. Der Geschiftsfilhrer der TdL hat
uns ja eine schallende Ohrieige angeboten und gedroht, daB wir
aus der TdL fliegen. Meine Damen und Herren! Oh das die Rolle
eines Geschéftsfithrers wirklich sein kann, eine demokratisch
gewshite Landesregisrung in solch einer Weise Sffentlich anzu-
machen, das wage ich einmal fliglich zu bezweifeln, Gegen
jeden dffentiich Bediensteten wiirde ein Disziplinarverfahren in
einem solchen Fall eingeleitet werden.

[Beifall bei der CDU]

Zu einem verniinftigen Umgang gehdrt auch ein veminftiger
Yon! Das solite sich der Herr Geschéftsfilhrer einmal hinter die
Ohren schreiben!

[Beifall bei der CDU]

Man muB auch hierbei wieder einmal ein biBchen auf Anstand
und Ordnung achten, auch wenn es sich um solche Tarifver-
bande handelt.

Wir wissen, daB wir in dieser Frage allein stehen, wie es der
Regierends Birgermeister ausgefihrt hat. Er hat auch Uberzeu-
gend dargetan, daB sie nun alle mit AusschluB drohen. Durch
diese Problematik milssen wir nun einmal durch, Einfach gesagt:
Alle reden vom Zusemmenwachsen, wir in Berlin fibren es
durch! lch glaube, das ist die moralisch Oberzeugendere Posi-
tion,
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lch habe sehr angenehm und sehr zustimmend die AuBerung
der OTV zur Kenntnis genommen, daB — unabhéngig von einer
Mitgliedschaft in der TdL - die Gewerkschaften des offentlichen
Dienstes bereit sind, sich an den Ergebnissen auch kiinftiger
Tarifverhandlungen der TdL zu orientieren und das zu akzeptie-
ren. Das ist eine wesentliche Voraussetzung fiir uns, ein so risiko-
behaftetes Verfahren iiberhaupt zu praktizieren, Wir werden die
Giewerlischaften beim Wort nehmen! Ich halte das fiir eine sehr
verantwortungsbewuBte Position und erkenne das hier aus-
driicklich an.

Nun tun viele so, als sei es das Absonderlichste, was es gibt,
in die 100 % zu gehen. Ich bin (ibrigens der ,Berliner Zeitung®
dankbar, daB sie vor wenigen Tagen, am 7. Juni, eine Aufstellung
vartffentlicht hat, wieviel Betriebe und Branchen in dieser Stadt
schon 100 % zahlen. Gestern in einem Gespriich mit dem Prisi-
dium der Handwerkskammer habe ich das Thema auch noch ein-
mal angeschnitten. Ich wirde anregen, daB man dies auch ein-
mal in einer sinnvollen Werbeanzeige des Senats vom Berlin in
allen Zeitungen vertffentlicht, damit sin hoher Anteil der Men-
schen sieht, daB nahezu alle im Handwerk titigen Mitarbeiter bis
1996 in Berlin an die 100 % herangefiihrt werden.

In diesem Sinne habe ich mich auch seinerzeit im Parlament
geduBert. Am 5. Dezember 1991 habe ich in der Haushaltsde-
batte gesagt: Wir, die CDU, haben uns als Zied fiir diese Legisla-
turperiode gesetzt: Gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit!* — Wenn
ich vor 7 oder 8 Jahren einem Mitarbeiter aus den &stlichen
Bezirken gesagt hitte: ,1996 hast du vollen Westlohn!", der
h#tte mich fir verrlickt erkl&rt. — Nein, wir haben das ganz
bewuBt gemacht, weil wir das — auch wegen der Glaubwiirdig-
keit — fiir das wichtigste Ziel und Versprechen dieser Partei,
dieser Koalition und dieses Senats gehalten haben.

{Beifall bei der CDU]

Deswegen war ich schon sehr tiber Sie verblifft, Herr Kamm-
holz — Sie haben ja noch die Chance, etwas dazu zu sagen! Sie
haben ja etwas Kiuges getan, indem Sie thre Aktuelle Stunde mit
der Uberschrift Tarifangleichung fir den &ffentlichen Dienst —
ein nicht zu verantwortendes Wahlgeschenk der groBen Koali-
tion zu Lasten aller Blrger* zuriickgezogen haben. Das ist klug
von lhnen - —

[Kammhoiz (FDP): Abwarten!]

- Ich gebe |hnen diese Liste, und dann reden Sie mal mit den
gewerblichen Betrieben in dieser Stadt! -

[Kammholz (FDP}: Ich kenne die Liste — sie ist
falsch!]

Ein unterschiedliches Lohnniveau in Berlin geht ausschlieBlich
zu Lasten des Westens, denn die Auftrige werden heute schon
nach Ost-Berlin und nach Brandenburg gegeben. Diese gleiche
und gerechte Behandlung der arbeitenden Menschen in dieser
Stad! dient beiden, den Westlern und den Ostlern. Das sollten
Sie endlich einmal zur Kenntnis nehmen!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Aber wenn Sie das nicht widerrufen, Herr Kammholz, dann ist
das noch schiimmer als das, was Sie aus lhrem Parteiprogramm
gestrichen haben, n&mlich die Passage iiber die ,Besserverdie-
nenden*, Ich hatte gedacht, da sei jetzt wieder ein sozialer
Grundzug hereingekommen. Aber offensichtlich tun Sie sich mit
dieser Frage ausgesprochen schwer. Ich habe jedenfails fur den
Text Ihrer Aktuellen Stunde berhaupt kein Verstdndnis.

Denn: Fir das Zusammenwachsen der Verhiltnisse, flir das
Zusammenwachsen der Menschen in Berlin ist es unerl@Blich,
daB der Busfahrer und der Miillfahrer, der Polizist und die Kran-
kenschwester an ihren Arbeitsplitzen bei gleicher Arbeit auch
die gleiche Bezahlung bekommen. Es ist ein Akt der Gerechtig-
keit und der Anerkennung von Lebensleistung, wenn ich dieses
Prinzip auch im déffentlichen Dienst verwirkliche.

Es ist auch ein Akt der Glaubwlirdigkeit: Eine Regierung, die
antritt — darauf haben wir uns verstindigt —, dieses zu versuchen,
wo immer wir das k&nnan, Gleichheit und Gerechtigkeit in der

Stadt herzustellen, wird an dieser Vorgabe gemessen. Das ist ein
Vertrauensmoment! Wir sind keine lausigen Lugner - Verspre-
chen werden nicht gebrochen, das muB das Prinzip dieser Koali-
tion sein!

[Beifall bei der CDU]

Ein Waort noch an die Gewerkschaften und die Personalrite,
die ja teilweise heute hier sind: Ich hoffe, sie tragen das auch in
die Betriebe,

[Zurufe von der PDS]

daB wir uns gemeinsam in diesen Dingen verstiindigt haben. —
Auch wenn die PDS nattrlich aufschreit, denn ihr Unzufrieden-
heitspotential schmilzt, aber das ist nicht mein Thema. — Ich
glaube, in zwei Dingen haben die Gewerkschaften und das Land
Berlin, enger gefafit die Koalition, gut miteinander zusammenge-
arbeitet. Das ist die Angleichung der Léhne fiir den Ostieil und
das ist die seinerzeit sshr schwierige Frage der Umstellung der
Eigenbetriebe in kaufménnische Unternehmen des Landes
Berlin. In beiden Fragen haben wir uns in der groBen Mehrheit
versténdigt. Meine Bitte an Sie ist auch: Reden Sie auch mit den
anderen Verb#nden innerhalb der Gewerkschaften, damit dieses
Vertrauensverhdltnis nicht durch Einzelaktionen von einzelnen
Gewerkschaftern desavouiert wird! Zum Beispiel fir Streiks der
GEW habe ich itherhaupt kein Verstindnis!

[Beifall bei der CDU]
Das desavouiert die Forderung nach sozialer Gerechtigkeit!

Natirlich werden wir die Kosten, die diese Angleichung der
Lshne verursacht, auch einsparen miissen. Mehr Gelddrucken
gibt es nur in Teilen der Dritten Welt und gab es in der fritheren
DDR — das geht nun leider nicht mehr. Wir kénnen uns das Geld
auch nicht malen, sondern wir miissen Geld irgendwo erwirt-
schaften. Natlirlich miissen wir dabei auch an Stellenpléne her-
angehen, Auf lange Sicht kann es doch Uiberhaupt nicht anders
sein, wenn wir gleiche Einkommensverhéltnisse in West und Ost
wollen. ich darf tbrigens daran erinnern, zumal die Lebenshal-
tungskosten im Ostteil = wig wir auch letztens gelesen haben;
ich glaube, auch in der Berliner Zeitung“ —= um 6 % niedriger
sind als im Westen, daB wir zu gleichen Personalausstattungen
kommen miissen. Wir haben heute in den Ostbezirken zum Teil
die doppelte Personalausstatiung wie im Westen. Am Ende
digses lahrzehnts muB auch in diesen Dingen eine Gleichheit
aller 23 Bezirke bestehen.

Es ist véllig klar: Wir kénnen kein Geld drucken, sondern wir
miissen versuchen, das auch zu erwirtschaften, was uns diese
MaBnahme der Gerechtigkeit kosten wird.

In den letzten drei Jahren haben wir bis an die Grenze des Ver-
tretbaren und des Konflikts versucht, alles dafir zu tun, daB die
Lebensverhdltnisse der Menschen in den #stlichen Bezirken
mdglichst schnell an das Westniveau herangefihrt werden. In
vielen Bereichen ist es schon gelungen; bis 1996 wird es in der
groBen Mehrheit der Bereiche gelingen.

Wir haben heute leider auch an negativen Ziffern gleiche Ver-
haltnisee: Wir haben die gleiche Arbeitslosenquate in West-Ber-
lin wie in Ost-Berlin. Wir miissen, nachdem wir diesen grofen
Bereich der iber 100 000 Mitarbeiter im &ffentlichen Dienst Ost
[etzt geregelt haben, uns auch mit gleicher Sorgfalt uns um die
Angste und Sorgen unserer Arbeitnehmer im Westteil der Stadt
kimmern, die an ihrem Arbeitsplatz mindestens genauso
bedroht sind wie ein GroBteil der Arbeitnehmer im Ostteil der
Stadt,

[Beifall bei der CDU - Vereinzelter Beifall bei
der SPD]

Gleichheit bedeutet auch: gleiche Sorge um die Menschen im
Ostteil und im Westteil. Ich sage kein Geheimnis, daB die
Sorgen der Arbeitnehmer im Westteil der Stadt mitunter sogar
gréBer sind als derjenigen, die Arbeit im Ostteil haben. Dieses
AugenmaB - die gleiche Sorge um alle arbeitenden Manschen
und die gleiche Sorge um alle, die keinen Arbeitsplatz haben —,
das muB die Maxime fiir die letzten anderthalb Jahre dieser
Legislaturperiode sein.
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Ich bin froh, daB diese Koalition mit der Angleichung der
Gehilter und der Einl8sung ihres Versprechens ein wirkliches,
Uberzeugendes Beispiel der Glaubwiirdigkeit geben konnte, und
daftir bin ich der Koalition und insbesondere dem Regierenden
Burgermeister Eberhard Diepgen von Herzen dankbar.

fAnhaltender Beifall hei der CDU -
Beifall bei der SPD]

Priisidentin Dr. Laurfen: Das waren 13 Minuten. — Fir
Biindnis 90 hat Herr Helms das Waort.

[Wieland (Bt 90/Griine}: Soviel Anfangsapplaus!]

Helms (Bl 90/Grine): Vielen Dank, meine Damen und Her-
ren, fur lhren Applaus, schon bevor ich etwas gesagt habe.

{Heiterkeit]

Ich will jetzt nicht auf die Provokation des Herm Landowsky
eingehen, der gesagt hat, bei der Opposition sei wohl das Unzu-
friedenheitspotential abgeschmaolzen,

[Landowsky (CDU): Das habe ich zu der PD
gesagt!] :

Es gibt gentigend Themen, wo das noch nicht abgeschmolzen
ist. lch muB aber zugeben, daB ich zu diesem Thema nach den
vier Varrednerinnen und Vorrednern ich zun#ichst nur das wieder-
holen kann und ich mich auch darliber freuen kann, daB das so
ist. Die Sache ist mir so wichtig, daB ich bei aller Freude liber
parlamentarischen Schlagabtausch es auch einmal achdn finde,
wenn wir Einvernehmen faststellen.

[Beifall bei Bii 80/Griine, bai der CDU, der
SPD und der PDS]

Ich bin sehr froh, daB die Koalition und der Senat eine Vorlage
unterbreitet haben, die dem Wahlversprechen entspricht, die
wir seit Jahren und speziell seit Wochen nachgefordert haben,
lch m8chte begrilnden, warum das richtig ist.

Ich finde - weil ja heute das Fernsehen da ist; dem muB man ja

guch etwas sagen -,
[Heiterkeit]

es ist unmbglich, daB wir vier bis finf Jahre nach der Einbeit
immer noch die Situation haben, daB Leute fiir die gleiche Arbeit
unterschiedlich bezahlt werden. Es ist sogar noch schiimmer, als
as Herr Diepgen gesagt hat: Es ist ja nicht so, daB die Ostbe-
schiiftigten bei gleicher Arbeit 80 % verdienten; man mu8 auch
darauf hinwsisen, daB sie pro Woche anderthalb Stunden ldnger
arbeiten und trotzdem nur 80 % verdienen. Das heit, die Unge-
rechtigkeit ist sogar noch gréBer, als es sich in der Bezahlung
niederschiigt.

Ee ist ja nicht so, daB es ansonsten eine Spaltung bei den
Preisen gibe. Wenn sich jemand ein Auto kauft oder ein Blnd-
nis 20-Mensch ein Fahmad kauft,

[Heiterkeit]

dann bezahlen die Menschen im Osten nicht etwa nur 80 %
dafar. Das heiBt, bei den Lebenshaltungskosten gibt es schon
eine Angleichung, die man ber{icksichtigen muB. Es geht auch
nicht an, daB wir in eine Situation hineingeraten, daB ein Fami-
lienvater oder eine Familienmutter, die eine Famifie in Ginze zu
emndhren haben und die in den unteren Lohngruppen des ttfent-
lichen Dienstes bezahlt werden, sich als vollbezahlte Arbeitskraft
noch Wohngeld beim Bezirksamt holen muB, weil die tarifliche
Bezahlung Ost dafir nicht ausreicht.

Es wird ja in der Diskussion manchmal gesagt, der éffentliche
Dienst bediene sich jetzt wieder. Deshalb war ich schon dankbar,
daB die ,Berliner Zeitung® gestern eine Auflistung des DGB vor-
gestellt hat, wie die Angleichung der Ost-West-Gehilter in den
verschiedenen bereichen hisher gelaufen ist; Herr Landowsky
hat das schon erwihnt. ich miichte ein paar Bereiche aus dieser
Statistik vorlesen: bei Heizung-Klima-Sanittir es seit 1. April 1994
aine 100-Prozent-Angleichung; Schmuckwarenindustrie 1. Juli
1994; Orthopidiemeachaniker 1. Januar 1995; Metailhandwerk
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1. April 1885; Eisen- und Stahlindustrie 1. April 1996. ~ ich kénn-
te noch 20 Beispiele vorlesen. Unter dem Strich kann man fest-
stellen: Wenn wir unsers Berliner Sonderregelung zum 1. Okto-
ber 1996 durchgesetzt haben, werden ungeféhr 90 % aller Tarif-
bereiche das schon vorher erreicht haben. Das heiflt, der dffent-
liche Dienst ist nicht Trendsetter,

[Beifall des Abg. NiedergessB (CDU)]

er geht nicht der Tarifbewegung voraus, sondern er gehdrt selbst
mit der Berdine Regelung zu dem letzten Viertel der Tarifbewe-
gung, die die 100-Prozent-Angleichung emeichen. — Das war mit
den Vorrednern auch nicht unsirittig,

Natiiich kann man ein paar Unzulinglichkeiten nennen. Wenn
gesagt wird: Wir waren immer schon fiir die 100 %, und das
kann nie in Zweifel gewesen sein! — Also, bei den Auseinander-
setzungen der letzien Wochen war das teilweise nicht so. Die

hat Warnstreiks durchgefthrt; man fragt sich dann, warum
sie tiberhaupt Warnstreiks machen muBte, wenn das seit Jahren
schon klar war. Wir hatten Aussagen des Innensenators Heckel-
mann, die eher mit der Tarifgemeinschaft deutscher Lénder im
juristischen Sinne Uibereinstimmten als mit den Zielvorgaben des
Abgeordnetenhauses oder des Regierenden Btlirgermeisters.
Die Argumente, die die Tdl. jetzt 8ffentlich vortrigt, sind ungefihr
diejenigen, die der Innensenator nach dem letzten TarifabschiuB
uns vorgetragen hat. Deshalb bin ich sehr froh, daB nicht nur
beim Senat, sondemn auch bei Herm Heckelmann ein Umdenken
stattgefunden hat.

Man muB auch sagen, daB mit der Tarifangleichung die Frage
der Wechenarbeitszeit noch nicht geregett ist, Diese Ungerech-
tigkeit bleibt. Die Bundesbehdrden, die im Ostteil der Stadt ihren
Sitz haben, werden durch diesen BeschiuB auch nicht beriihrt;
da bleibt alles beim alten Tarifvertrag. Und Herrn Landowsky, der
mit Vorlisbe die beiden Polizisten erwihnt, die zusammen in
einem Auto sitzen und durch die Stadt fahren und doch unter-
schiediich bezahlt werden,

[Landowsky {CDU): Viele kriegen ja schon
Westtarif!]

muf ich sagen: Die beamteten Menschen in Ost-Beriin — das
betrifft insbesondere Polizei und Feuerwehr — sind zun#ichst von
der Neuregelung nicht berlhrt.

[Landowsky (CDU): Aber durch die Rede von
Diepgenl]

— Die Rede von Diepgen ist ja keine BeschluBfassung! —-

[Heiterkeit — Beifall bei BU 90/Griine und bei
der PDS]

Das, was wir in 14 Tagen beschlieBen wolien, sind zunichst ein-
mal nur Beschlilsse fir die Arbeitnehmer, chne Beamte bei der
Polizei und bei der Feuerwehr; bei den Lehrern ist es gewisser-
maBen nicht so schlimm, weil es bisher in Ost-Berlin kaum beam-
tete Lehrer gibt.

Ich sage dies alles nicht, um den Vorschlag der groBen Koali-
tion zu zerreden; ich bin ja nicht von der FDP, die noch vor sechs
Wochen sagte: Der btse Senat hat eine Tanfliige getan und ein
Wabhlversprechen gebrochen! ~ Und kaum versuchen Senat
oder groBe Koalition, dieses Wahlversprechen einzuhalten, da
sagt dieselbe FDP wieder, das sei ein Wahlgeschenk vor der
Europawahl.

[B8ger (SPD}: Erstaunt Sie das bei der FDP?]

— Na, gut! Ich habe ja durchaus Versténdnis: Die Opposition
muf immer den Zeigefinger in die Wunde legen, wie Herr
Dr.Lange immer sagt. Aber man muB auch einmal versuchen,
Prinzipien durchzuhalten und nicht nur wie ein Mackerpott und
Querulant zu argumentieren.

[Beifall bei Bl 80/Grlne, bei der CDU,
der SPD und der PDS — Kammholz (FDP): Herr
Helms, reden Sie von lhrer Partei?]

Eines von beiden muB man machen: Entweder sagt man: Wir
sind gegen die schnelle Angleichung der Tariftshne! — dann muB
man das vor sechs Wochen und jetzt sagen und nicht dann,
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wenn der Senat sich darum bemiiht, im Gegenzug wieder sagen,
hier wlirden Wahlgeschenke vertsilt — wobei ich gar nicht weiB,
was man eigentlich gegen Wahlgeschenke haben kann.

[Heiterkeit ~ Beifall bei der SPD und der PDS]

fch finde, manchmal sind Wahlen durchaus hilfreich in dem
Sinne, daB bestimmte Ansprliche der Wahlerschaft unter an-
derem dadurch durchgesetzt werden, daB ab und zu einmal
Wabhlen statffinden. Sonst wiiBte ich nicht, wie die Wihlerschaft
ihre Interessen (iberhaupt Uber das Parlament durchsetzen
wollte.

[Heterkeit — Beifall bei Bl 90/Griine und bei der SPD —
Wieland (Bii 90/Grilne}: Die FDP hat Angst
vor Wahlen, Reimund!]

— Na gut, vielleicht hat die FDP Angst vor Wahlen! — Aber ich
kann zumindest fur Berlin sagen, daB der FDP diese Position
nicht sehr viel niitzt. Es gibt in Ost-Berlin noch nicht so viele
Selbstindige und Besserverdienende, daB man allein damit die
Funfprozenthiirde schon Uberschreiten kénnte. Von da her kann
ich nur warnen vor dieser Politik!

[Heiterkeit bei Bl 80/Grine und bei der PDS]

Im Zusammenhang des Gesetzentwurfs der Koalition ist auch
iber den Haushalt diskutiert worden. Natiirlich kommen durch
diese friihers Tarifangleichung Mebrkosten auf uns zu, aber ich
kann nur wiederholen, was wir bei den letzten Haushaltsdebat-
ten gesagt haben. Wir haben eine ganze Reihe Sparvorschiige
gemacht. Wir haben, obwohl das auch schon fast Historie ist,
uns dagegen gewandt, daB fur Qlympia Geld ausgegeben wird,
wir haben uns gegen den Tiergartentunnel ausgesprochen, wir
haben uns gegen den Ausbau der Messehallen — jedenfalls in
dieser finanziellen GréBenordnung - gewandt.

[Landowsky (CDU): Das ist aber ein Fehler!]

Aber weil Herr Béger schon so grimmig schaut, sage ich, daB ich
nicht die Haushaltsberatungen hier wieder aufnehmen méchte,
sondern auf zwei Tendenzen eingehen, die sich in den letzten
Tagen herauskristallisiert haben,

Der Regierende Blirgermeister, den ich in diesem Moment ein-
mal nicht loben will,

[Heiterkeit bei Bi 90/Griine und bei der PDS]

sondern kritisieren will, hat gesagt, die zusétzlichen Kosten, die
durch die Tarifangleichung auf das Land Berlin zukommen, sollen
wesentlich dadurch finanziert werden, da8 Berlin Landesbeteili-
gungen verkauft. Diesen Weg — muB ich sagen ~ halte ich fir
absolut verkehrt. Man kann im Einzelfall - unabhéngig von der
Tarifangleichung — dariiber reden, oh eine Landesbeteiligung im
Einzelfall notwendig und sinnvoll ist, Beispielsweise haben wir
vor kurzem dariiber diskutiert, ob die Tourismus GmbH noch
landeseigene Aufgabe in dieser Form sein soll. Jetzt zu sagen,
wir verkaufen Haus und Hof, um das Personal zu bezahlen, ist
eine Ansicht, die wir nicht teilen kBnnen, zumal man Haus und
Hof auch nur einmal verkaufen kann und die Tanfléhne, die wir
bezahlen missen, jedes Jahr neu anfallen.

[Beifall bei Bl 90/Griine und bei der PDS]

Den anderen Gedanken, der in der &ffentlichen Diskussion
aufgetaucht ist, die Geblihrenerh&hung, halte ich im wesent-
lichen fiir richtig. Wenn wir im Sffentlichen Dienst die Tarifanglei-
chung bis Ende 1988 schaffen werden, muB man natiirlich auch
die Unterschiede zwischen Ost und West, was Tarife und
Gebdihren betrifft - 2. B. bei der BVG —, auch abschaffen wollen.
Denn man kann nicht einerseits sagen, das Einkommen Ost und
West soll ausgeglichen werden, aber die unterschiedlichen
Belastungen sollen bleiben. Da muB man deutlich sagen, daB mit
der Angleichung der Tarife des &ffentlichen Dienstes auch eine
Angleichung der Tarife und Gebiihren erfolgen muB. Geringere
BVG-Tarife flir Arbeitslose, Sozialhilfeempfinger, Schiiler und
Studenten sind aus sozialpolitischer Sicht in Ordnung, haben
aber mit Ost und West nichts mehr zu tun.

[Dr, Staffelt (SPD): Es gibt auch noch ein paar Menschen,
die nicht im dffentlichen Dienst beschiftigt sind! —
Sehr richtig! von der FDP]

— la, Herr Staffelt, aber zumindest diesem Punkt kénnen wir
zustimmen.

Es gibt jedoch noch eine weitere Debatte iiber den Stellen-
haushalt. Da wird gesagt, dieser TarifabschluB wiirde Druck
machen auf den Stellenhaushalt. Das ist auch so. Doch die
Ideen, die vorgetragen werden, sind keinesfalls neu. Heckel-
mann sagt immer noch, wir miiiten 25 000 Stellen bis Ende
1897 abbauen, Pieroth sagt, wir miiten jetzt 35 000 Stellen
abbauen — das hat er allerdings auch schon vor zwei Jahren
gesagt, unabhingig von diesem TarifabschluB. Im Prinzip ist
auch diese Frage relativ akademisch, weil wir — egal ob wir
25000, 35000 oder wie die FDP 50 000 einzusparende
Stellen sagen wiirden — bis 1997 htichstens 25 Q00 Stellen per
Fluktuation abbauven kénnen, gleichglltig, was das Parlament
hier beschlieBt.

Doch ich méchte mich vor dieser Auseinandersetzung tber
die Auswirkungen auf den Personalhaushalt nicht drlicken, Wir
haben im Januar schon einen Vorschlag gemacht, Damals sag-
ten wir, daB wir es nicht akzeptieren kiinnen, daB 25 000 Stellen
abgebaut werden — nicht nur wegen der Leistungsverschlechte-
rung beim Dienst am Burger, sondern auch aus arbeitsmarkt-
politschen Gritnden. Selbst 25 000 Stellen sind da zuviell Da
kommen wir wieder mit unserem alten Vorschlag, den ich lhnen
noch einmal vortragen mtchte: Wenn Personalmittel begrenzt
sind, wiire es — bevor wir 256 000 Stellen abbauen - besser,
Tarifverhandlungen liber Arbeitszeitverkiirzung mit nur teilwei-
sem Lohnausgleich zu fihren. Damit kénnte man die Menge an
tatséchlich vorhandenen Personalmitteln besser — auf mehr
Menschen — verteilen. Aus meiner Sicht ist das aus arbeitsmarkt-
politischen Grtinden absolut notwendig.

[Beifall bei Bii 90/Griine und bei der PDS]

Daran sollte man von vornherein arbeiten. Das kann man auch
jetzt besser. Wenn 1996 die 100 Prozent Lohn im Ostteil errgicht
sind, hat man nicht mehr das Problem der unterschiedlichen
Tarifgebiete und kann Tarifvertrige abschlieBen, die beide
Beschéftigtengruppen — Ost und West - gleichermaBen betref-
fen. Das ist eine Chance, die durch die Umsetzung der Tarifan-
gleichung gegeben ist.

Zum SchluB méchte ich noch etwas zur Tarifgemeinschaft
deutscher Liinder sagen. Ob sie Berlin tatsfchlich ausschiieBt,
weiB ich nicht. Vielleicht mlssen sie das aus ihrer Sicht sogar.
Doch das solite uns nicht weiter bange machen. Denn selbst,
wenn sie das am Montag machen scllten, = mdglicherweise
machen sie zuerst einen juristischen Prifauftrag, und es
schleppt sich — machen wir eine einstweilige Verfugung dage-
gen, und in der Sache wird dann ungefshr in drei Jahren ent-
schieden. In drei lahren ist die Ost-West-Lohnangleichung mit
dem anderen Tarifvertrag sowieso schon dngst gegeben, von da
her eine materielle Prifung vbllig Uberflissig. Deshalb brauchen
wir keine sonderliche Angst zu haben.

fBeifall und Heiterkeit bei Bl 90/Grine
und hei der PDS]

Das zweite ist, sefbst wenn es zu einem kurzfristigen Richter-
spruch kime, wire ich an Stelle der TdL durchaus vorsichtig,
einen solchen Rechtsstreit zu fihren. Wenn sich das Land Berlin
durchsetzen wiirde in diesem Rechtsstreit, wiirde das bedeuten,
daB die TdL auch andere Bundeslénder und Kommunen nicht
mehr an der Kandare halten kdnnte, Ob es aus Sicht der TdL sin-
nig ist, einen solchen GerichtsbeschluB herbeizufithren, vermag
ich zu bezweifeln. Deshalb soll man das Getdse, das jetzt in der
Offentlichkeit gefilhrt wird, nicht allzu ernst nehmen,

Zusammenfassend sage ich, wir sind insgesamt voll zufrieden,
daB wir es gemeinsam - alle, die hier sitzen, bis auf die FDP
nafiirlich —

[Heiterkeit bei Bl 90/Griine und bei der PDS]

geachafft haben, bis Ende 1996 die Tarifeinheit herzustellen. Das
mul man auch nicht so pathetisch begritnden wie der Biirger-
meister, der vom lLaboratorium der Einheit* spricht

[Heiterkeit bei Bl 90/Griine und bei der PDS]
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und von Ehre und Stolz, das alles wichtig sei. Ich bin sehr viel
pragmatischer und sage: Wenn Leute die gleiche Arbeit
machen, sollen sie dafiir gleich bezahlt werden. Und nach fiinf
bis sechs Jahren muB das auch erreicht sein. - Danke schén!

[Beifall bei Bl 90/Griine und bei der PDS -
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Fir die Fraktion der FDP
hat jetzt der Kollege Kammholz das Wort!

Kammbholz (FDP): Frau Préisidentinl Meine sehr varehrten
Damen und Herren! ich habe selten eine so getragene Regie-
rungserkisrung gehdrt wie heute. Wihrend Herr Landowsky hier
den Wahlkampfmaxen gemacht hat, hat der Regierende Blirger-
meister offenbar erkannt — er hat es selbst gesagt —, daB er sich
in einem arg verminten Gellinde bewegt.

[Wie mutig! von Bii 90/Griine]

Wenn ein Gelinde arg vermint ist, ist es auch so, daB die eine
oder andere Mine hochgeht. Wir befilrchten das.

[Landowsky (CDU}: Nehmen Sie doch mal
lhra Tretmine wegl]

lch will hier gleich falschen Eindriicken und denkbaren Unterstel-
lungen entgegentreten, indem ich ganz klar sage: Auch die FDP
tritt fiir eine méglich schnelle Angleichung der Lebensverhait-
nisse in Ost und West ein,

[Beifall bei der FDP - Helms {Bti 90/Griine}: Bravo!l —
Frau Kiinast (Bl 90/Griine): Aber? —
Kein aber| von der FDP]

aber die Angleichung der Lebensverhiltnisse ist etwas anderes
als eine mdglichst schnelle Angleichung der Tarife fiir die Ange-
hérigen des bffentlichen Dienstes.

[Beifall bei der FDP — Frau Kiinast (Bl 80/Griine):
Das eine geht nicht ohne das anderal]

Es ist doch nicht so, daB der &ffentliche Dienst bei den Ein-
kommensunterschieden zwischen Ost und West das SchiuB-
licht ist. Das ist keinesfalls so| Die verfligbaren Einkommen zwi-
schen Ost und West sind dagegen am htichsten — wie das sogar
Herr Helms eingeriiumt hat — im Bereich der Selbsténdigen, sind
relativ hoch im Bereich der Landwirtschaft, die in Berlin keine
Rolle spielt und bei dent Renten, weil es im Ostteil der Stadt die
Pensionsregelungen nicht gibt, die im Westen eine erhebliche
Rolle spielen. Bei dieser nicht zu bestreitenden Ausgangssitua-
tion muB es jeden verwundern, wenn er nicht das Innenleben der
Betliner Politik genauer kennt, daB sich der Senat angesichts
seiner Haushaltsmisere der dffentlichen Bediensteten annimmt
und hier noch schrell eine Milliarde DM ausschiittet. Der Senat
dieser Stadt hat vieles versprochen. Er hat nicht nur die Tarifan-
gleichung versprochen, sondern auch eine Gebiets- und Ver-
waltungsreform.

[Frau Riedrich (SPD): Bleiben Sie beim Thama!]

Er hat MaBnahmen versprochen, die langfristig” Milliarden DM
einsparen wlrden in dieser Stadt, Milliarden, die niitig sind, um
aus einer Stadt des &ffentlichen Dienstes eine leistungsfihige
Metropole zu machen, die sich als Hauptstadt sehen [assen
kann.

[Beifall bei der FDF}

Aber das ist eine Aufgabe, zu der dem Senat offenbar Mut und
Gestaltungswille fehlten. Hier muB sich Berlin von den Branden-
burgern sagen lassen, wie viele Bedienstete im &ffentlichen
Bereich sie abgebaut haben, Brandenburg ist ven 128 000 vor
der Wende auf 65 000 heruntergegangen. Der Berliner Senat
verkauft es als Erfolg, daB es in dem Entwurf des Staatsvertrags
gelungen ist, die Zahl der 8ffentlich Bediensteten nach unten
nicht festzuschreiben. Das heiBt, dieser Senat ben#tigt den
bffentlichen Dienst dieser Stadt nicht als Leistungsbereitschaft
fiir den Burger, sondern er benttigt ihn als Wihlerreservoir. Das
ist hier heute auch deutlich geworden.

[Beifall bei der FDP]
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Im Unterschied zu vielen anderen Wahlversprachen soll des-
halb dieses eine, liber das wir heute reden — das Wahiverspre-
chen der Lohnangleichung -, auf Verdeih und Verderb leiztlich
durchgepeitscht werden, weil der Senat durch ein Versprechen,
das er selbst gar nicht gestaliten konnte und in der Hand hatte,
arpreBbar geworden ist.

[Beifali bei der FDP]

leh wil dafiir ein Beispiel geben: Der Vorsitzende der Gewerk-
schaft der Polizei, Herr von Walsleben, erklirte, daB der Senatim
Versprechen stehe, bis Ende 1995 100 % der Westgehélter zu
zahlen. Und dann, so Herr von Walsleben:

Wenn der Senat unseren Vorstellungen nicht entspricht,
werden wir iiher weitere Schritte beraten. Die GdP

- Gewerkschaft der Polizei -

hat ganz empfindliche Instrumentarien. Ein Streik im Bereich
der Polizei knnte durchaus unangenehm werden. Unsere
Wachpolizisten — ein sehr sensibler Bereich - decken den
gesamten Objekischuz in der Stadt ab. Ich muB nicht
erzithlen, was passiert, wenn vor dem Jildischen Gemeinde-
haus die Wachposten fehlen.

fZuruf von der FDP: Unglaublich!]

Das zeigt die ganze Verkommenheit des Denkens unserer west-
lichen Gewerkschaftsvertreter,

[Beifall bei der FDP]

Da wird nicht nur (bersehen, daB Polizisien als Beamte kein
Streikrecht haben, da wird hemmungslos die Gewalt der StraBe
herausgefordert, damit man seine eigenen kleinkarierten Ziele
durchsetzen kann.

[Beifall bei der FDP — Zuruf von der FDP: Sauereil]

In diese Situation hat sich der Berliner Senat selbst hineinma-
névriert. Er hat leichtfertig etwas versprochen, was er nicht in der
Hand hatte.

[Landowsky (CDU}: Sie kénnen sich ja richtig freuenl]

Das in der Tdl. vothandene MaB an Verantwortung gegenilber
allen Birgem konnte der Senat nicht mehr aufbringen. Wir
bedauern das.

Ich komme auf die Tabelle des DGB zuriick, Ich habe es
geahnt, Herr Landowsky, daB diese Taballe hier heute eine Rolle
spielen wird. Denn wann zitieren Sie schon mal den DGB, wann
ist schon mal der DGB ein Glaubensbekenntnis fiir Sie? — Nach
dieser Tabelle werden von insgesamt 52 Branchen in der
Region Berlin ab 1996 immer noch 14 Branchen den Anschlufl
an das Westniveau nicht erreicht haben. Nun sind 14 Branchen
nicht ohne weiteres zu vernachidssigen. Man kann die Frage auf-
werfen: Ist es denn richtig, daB der tffentliche Dienst selbst vor
diese 14 Branchen gesetzt wird?

Die DGB-Tabelle ist in ganz anderer Hinsicht falsch, Es gibt
Untersuchungen seriser wirtachaftswissenschaftlicher Insti-
tute. Die gshen von der Realitit aus, daB im Westen in der indu-
strie nicht Tarif gezahlt wird, sondern daf in aller Regel Uber Tari
gezahlt wird, Wern Sie das beriicksichtigen — so die Feststel-
lung der Institute —, gelangt durch die jetzt geplante MaBnahme
der bffentliche Dienst im Ostleil der Stadt an die Spitze der
Bewegung im Osten.

[Beifall bei der FDP]

Und da sagen wir als FDP - das haben wir immer gesagt: Der
offentliche Dienst darf nicht der Tarifvorreiter sein!

{Beifall bei der FDP]

Wir haben im Osten in den verschiedenen Industriezweigen die
verantwortliche Haltung gehabt, daB - im tbrigen im Einverneh-
men mit den Gewerkschaften - die Beschiftigten gesagt haben:
Wir verzichten auf einen hSheren Lohn, um unseren Arbeltsplatz
nicht zu geféihrden. Wir sind in vielen Bereichen der 8stlichen
L#nder in der Produkiivititsentwicklung nicht sowsit, daB hdhere
Lohne verkraftbar sind. — Léhne sind ndmlich nicht nur Einkom-
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men, Léhne sind auch Kosten. Nur im &ffentlichen Dienst gilt das
nicht. Da gibt es keinen Rationalisterungsdruck; da sitzen die
Leute auf einem sicheren Arbeitsplatz und bekommen dann als
erste auch noch 100 %,

[Wieland {BlU 80/Griine}: So wie Sie!]
lch sage offen und ehrich, dafl das nicht unsere Politik ist.
[Beifall bei der FDP]

Die gesamtwirtschaftlichen Auswirkungen einer solchen Vor-
gehensweise des Berliner Senats sehen wir in folgendem: Der
Personaldirektor der Berlin Chemie AG —~ Chemie liegt wegen
der mangelnden Produktivitéit relativ weit hinten — erklart folgen-
des: Auch seine Mitarbeiter wilrden nunmehr erwarten, daB sie
mdglichst bald gleichbehandelt werden. Er vermutet, daB andere
Branchen nach diesem TarifabschluB jetzt nachziehen miissen.

In Brandenburg fordert die OTV vom Landeschef, dem Mini-
sterprisidenten, eine politische Aussage, die den berechtigten
Interessen des 6ffentlichen Dienstes in Brandenburg nach dem
AbschluB in Bedin Rechnung tréigt. Was erklirt die brandenbur-
gische Regierung noch? — Sie erklirt, daB man dem Steuerzah-
ler nicht klarmachen kénne, daB im &ffentlichen Dienst vorzeitig
100 % gezahlt werden, wihrend woanders die Gehilter noch bei
80 % liegen.

Die Berliner FDP hétte mindestens vom Berliner Wirtschafts-
senator erwartet, daB er auf die gesamtwirtschaftlichen
Zusammenhénge dieser Politik aufmerksam macht und auf die
damit entstehenden Probleme hinweist.

[Beifall bei der FDP]

Der Wirtschaftssenator hat davon gesprochen, daB diese Tarifer-
hhung einen Kaufkraftschub bringt. Was hat er damit gemeint?
- Wahrscheinlich, daB wir alfer konjunkturellen Sorgen ledig
sind, wenn nun durch die Angleichung der Gehilter mehr Kauf-
kraft da ist. Bei dieser Vulgirdkonomie schlagen wir vor, alle
Gehdlter zu verdoppeln — dann haben wir noch mehr Kaufkraft!

[Beifall bei der FDP]

Es blieb dem Bundeswirtschaftsminister, Herrn Rexrodt, FDP,
vorbehalten, die Berliner daran zu erinnern, daB es noch etwas
anderes gibt als Wihlerreservoir &ffentlicher Dienst im Ostteil
der Stadt.

Das immer wieder beschworene Beispiel — es kam auch heute
wieder — mit den zwei Polizisten im Streiferwwagen, von denen
der eine 100 % und der andere 80 % verdient, und daB das nicht
hinnehmbar ist, beschreibt die Realitdt nur auszugsweise. Was
ist eigentlich gerechter geworden? — Wenn in Zukunft beide
100 % verdienen, aber der eine noch niedrigere Lebenshal-
tungskosten, noch niedrigere Mieten, administrierte Preise bei
Bewag, GASAG, Wasser, AOK und #hnlichem hat, die unter
denen des Westkollegen liegen - ist da wirklich etwas gerechter
geworden? Der Berliner Senat hat auf diese bestimmenden Ein-
kommensfaktoren nur einen indirekten und tsilweisen EinfluB. Er
kann — und das hat Herr Diepgen gesagt — bei der BVG darauf
hinwirken, daB da angeglichen wird. Bei anderen kann er das
nicht. Aber was passiert, wenn er erreicht, daB die Lebensbedin-
gungen flr die Bewohner im Ostteil der Stadt angeglichen wer-
den? Dann sind all die betroffen, die noch nicht 100 % verdie-
nen. Sie finanzieren dann den Bffentlichen Dienst im QOstteil der
Stadt mit. Das kénnen wir nicht als ein Ziel der Gerechtigkeit
ansehen.

[Beifall bei der FDP — Zunufe]

Er benachteiligt dann alle sozial Schwachen, Rentner und
Arbeitslose im Ostteil der Stadt; sie finanzieren die Einkommen
der Sffentlich Bediensteten, Und tut er das nicht, bleiben die
administrierten Preise niedrig und bleiben die Lebenshaltungs-
kasten im Ostteil der Stadt niedriger. Dann ist die Ungerechtig-
keit im Streifenwagen nach wie vor da, nur dann anders herum.

[Beifall bei der FDP}

118 000 Beschiftigte im &ffentlichen Dienst der dsilichen
Bezirke erhalten eine Wohitat. Nach Aussagen des Finanzsena-
tors missen dafir 5000 - heute sagt er schon: 5000 bis

10 000 - zusitzlich eingespart werden. Die werden sich beson-
ders freuen. Mit 100 % entlassen zu werden oder einen kw-Ver-
merk zu bekommen, ist sicherlich ein lobenswerter Erfolg von
Politik. 10 000 bis 12 000 Beschiftigte des Bundes im Ostisil
sind von der Regelung ausgesperrt. Der Senat spricht von einer
schier unidsbaren Aufgabe der Einsparung, vor der er jetzt stehe.
Die Knie werden ihm langsam weich. Das Ausscheiden aus der
Tarifgemeinschaft deutscher Linder will ich nicht weiter
beschwéren. Es ist oft genug gesagt worden, was es kosten
wird. Ebenso groB ist die Gefahr, daB die Bonner Regierung
unter Hinweis auf den leichtfertigen Schritt der Betliner nunmehr
eine gute Argumentation in der Hand hat, finanzielle Wiinsche
Berlins abzublocken. Wir lesen das schon heuts in der Zeitung.
Da wird vom Stadtstaatenprivileg gesprochen; da werden wir
nicht so behandelt, wie es uns zukommt. Man sieht in Bonn, daB
die Berliner sehr leichtfertig mit dem Geld umgehen. Das war
in hohem MaBe hisher Bonner Geld. Man kann sich da etwas
zuriickhalten. Auch die Kulturférderung dureh den Bund, nach
der Berlin so schreit, erscheint angesichts der Berliner Tarifallgin-
ginge vielleicht weniger dringlich.

Villig offen ist auch die Frage nach der verfassungsrecht-
lichen Zulissigkeit des Berliner Alleingangs.

[Bsger (SPD): Das ist ja ganz schlimm, Herr Kammbholz!
Schémen Sie sichl]

Dem Senat scheint nicht bewuBt zu sein, daB allgemein verbind-
liche Tarifvertrige nach standiger Rechtsprechung Normcharak-
ter haben und daf Arbeitsrecht zum Bereich der kenkurrieren-
den Gesetrgebung gehtrt. Der Alleingang kann teuer werden,
wenn er vorm Bundesverfassungsgericht unter Umsténden
angefochten wird. Das Gutachten von Professor Sidcker - ich
schitze Herrn Sicker sehr, ich kenne ihn -

[Wieland (Bii 90/Griine): Verstehen ihn aber nicht!]

auf die Formel zu bringen, daB jeder im Bereich der TdL tun und
lassen kann, was er will — den Satz haben Sie hier zitiert, Herr
Regierender Biirgermsister —, das kann wohl nicht Sache sein.
Dann hat die TdL keinen Wert mehr; dann kann jedes Land
machen, was es will. DaB das eine erstrebenswerte Situation ist,
wage ich zu bezweifeln,

Wir legen lhnen esinen EntschlieBungsantrag vor, zum dem
mein Kollege Dr. Klein noch Stellung nehmen wird. — Ich danke
lhren!

[Beifall bei der FDP]

Stellv. Prdsidentin Brinckmefer: Bevor ich Herm Dr. Staf-
felt das Wort gebe, michte ich eine Bemerkung in Richtung von
Herrn Kammbholz machen. — Sie haben in der Rede den Gewerk-
schaftsvertretern Verkommenheit vorgeworfen.

[Kammholz (FDP}: Des Denkens!]

tch meine, wir sollten uns hiiten, eine so wichtige gesellschaft-
liche Gruppe wie die Gewerkschaften so pauschal zu diffamie-
ren,

[Beifall bei der CDU und der SPD]

unabhiingig von der Bemerkung des Herr von Walsieben, eine
Drohung im Zusammenhang mit der Jiidischen Gemeinde auszu-
sprechen. Diese Erkldrung spricht auch fiir sich. Aber Sie haben
generell von der Verkommenheit der Gewerkschaftsvertreter
gesprochen, Herr Kammholz, und das kinnen wir in dieser Form
in diesermn Hause nicht dulden.

[Beifall bei der CDU, der SPD und bei Bl 80/Griinel

Nichster Redner ist fiir die Fraktion der SPD der Kollege Staf-
felt.

Dr. Staffelt (SPD): Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich fand die Rede des Koltegen Kammholz
insoweit bemerkenswert, als er sich mit dieser Rede aus der poli-
tischen Solidaritit dieser Stadt ausgeklinkt hat.

[Beifall bei der SPD und bei Bii 90/Grlne -
Geldchter bei der FDP)

0835

©

D)



1))

(B

Abgeordnetenhaus von Berlin - 12, Wahlperiode

68. Sitzung vom 9, Juni 1994

br. Staffelt
thre Rede ist eine Spalterrede und nichts anders.
[Beifall bei der SPD)

Wenn Sie Probleme mit dem 8ffentlichen Dienst haben: Man hat
bei lhnen schon seit |1&ngerem den Eindruck, daB Ihre Keollegen
ganz furchtbar sein milssen, denn Sie selbst arbeiten ja im
sffentlichen Dienst

[Kern (SPD): Zu 100 9l]
und miissen unter Mobbing-Syndromen leiden;
[Heiterkeit bei der SPD]

anders kann ich mir lhre Einschitzung des dffentlichen Dienstes
kaum vorstellen,

Ich bin fiir einen sorgsamen Umgang mit dieser Frage; aber
die Angleichung der Lshne und Gehslter ist von zentraler Bedeu-
tung fiir dag Zusammenwachsen dieser Stadt. Dabei bleibt es,
Dazu hat der ffentliche Dienst genausc seinen Beitrag zu lei-
sten wie die Privatwirtschaft und die Tarifabschliisse im privaten
Sektor.

Lassen Sie mich ein Zweites hinzufligen. Wir kbnnen auch
nicht davon sprechen, daBl die 100prozentige Angleichung, von
der wir sprechen, eine tatsichliche 100prozentige Angleichung
ist. Denn wir haben noch Unterschiede. Wir haben Unterschiede
bei der Anerkennung von Bildungsabschllissen, wir haben nach
wie vor Unterschiede bei der Anerkennung ven Vordienstzeiten,

[Dr. Klein {FDP): Warum regeln Sie nicht das zuerst?]

es gibt eine Vielzahl von Punkten, die im Zuge der darauffolgen-
den lahre Schritt fir Schritt aufgearbéitet werden miissen.

[{Beifall bei der SPD
und des Abg. Heims (Bt 90/Griine)]

Diese Probleme existieren so in der Privatwirtschaft nicht, wie
Sie wissen,

Als wir die deutsche Einheit bekommen haben, waren wir wohl
allesamt bestrabt, alles nur Menschenmagliche zu tun, damit die
Lebensverhiltnisse gerade in unserer Stadt schnell aufeinander
zugeschnitten werden, damit diese Stadt auch symbolisch fir
die gesamte Bundesrepublik Deutschland diesen Elnlgungs-
prozeB bewdltigt. Daher haite ich es flir einen wichtigen Schritt
der politischen Glaubwirdigkeit des Senats, der Koalition, aber
dartiber hinaus auch des ganzen Hauses hier, daB wir uns zu
einem solchen Schritt der Angleichung der Tarife offensiv beken-
nen.

[Beifall der Frau Abg. Stétzer (SPD)]

Herr Kammbolz, ich habe hier immer wieder gesagt, auch in
Richtung auf die Gewerkschaften: Man darf es sich in dieser
Frage nicht zu einfach machen und die falsche Kampfposition
einnehmen, Hier steht nicht Berliner OTV gegen Berliner Senat
oder Berliner Abgeordnetenhaus, sondem unter dem Strich
haben wir einen Schritt gemacht, der alte beteiligten Tarifpartner
gleichermaBen in ein Verhiltnis der Kontroverse zu den Ubrigen
bundesdeutschen Léndem und Kommunen und zum Bund
gebracht hat. Ich stehe zu diesem wichtigen politischen Schritt.
Er ist nicht vergleichbar mit Sachsen, Sachsen-Anhalt oder mit
Mecklenburg-Vorpommem, wo es ein sinheitliches Tarifgebiet in
jedem einzelnen Bundesland gibt. In Berlin gab es bisher zwei
Tarifgebiete, bei gleichen Aufgabenstellungen und Anforderun-
gen fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Ich brauche lhnen
das berlihmte Beispiel des Busfahrers oder des Polizeibeamten
nicht zu nennen. Deshalb ist diese Frage nicht nur eine der wirt-
schaftspolitischen oder der finanzpolitischen Abwigung. Es ist
ganz zentral eine politische, auch eine symbolische Frage, im
Sinne der Gleichbewertung von Arbeit innerhalb eines Landes
mit einem Haushalt und einem Bruttosczialprodukt, das
gerecht innerhalb der Stadt verteilt werden soll.

Ich finde es gut, daB es gelungen ist, nach anfinglichen Signa-
len, die in eine andere Richiung gegangen sind, einen Streik in
dieser Frage abzuwenden. Wir alle haben gut daran getan, mit-
einander zu reden und keine Verbandspolitik zu betreiben, son-
dem fUr die Menschen in der Stadt tatslichlich etwas zu tun. Es
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ist auch ein Sieg der Yernunft, daB wir in sinem hohen MalB von
Solidarit#t und Gemeinsamkeit so weit gekommen sind. Daflr
danke ich im tibrigen auch ganz ausdriicklich der TV, der DAG
und anderen Gewerkschaften des Sffentlichen Dienstes.

[Beifall bei der SPD -
Vereinzelter Beifall bai Bl 90/Griine]

Sehen Sie einmal, Sie haben noch nicht einmal die Distanz,
um sich vor Augen zu fihren, daB ich bei einer normalen Tarifaus-
einandersetzung itherhaupt kein Problem damit habe, mich auch
sehr kritisch mit den Gewerkschaften des dffentlichen Dienstes
auseinanderzusetzen. Das ist gar nicht mein Problem. Ich habe
das Gefilhl, daB Sie gar nicht differenzieren wollen,

{Kammheoiz (FDP}: Nach der TdL-Einigung
gab es keinen Streik!]

Ihre Spekulationen bber die TdL, was heilt das sigentlich? - In
Miinchen hat der Stadtrat aus guten Griinden beschlossen, daB
es dort eine Zulage fur die Mitarbeiter und Mitarheiterinnen des
Sffentlichen Dienstes gibt, Ballungsraumazulage genannt.

{Helms (Bii 90/Griine): Uber West-Tarif|]

— Uber West-Tarif. Man hat das beschlossen, die Verantwort-
lichen haben es umgesetzt, und es hat eine &hnliche Diskussion
gegeben wie hei uns auch — mit allen Drohungen.

[Zuruf von der FDP: Wer zahlt es?]

Dazu sage ich: Ich spekuliere iberhaupt nicht, ich warte ab, was
geschieht, und dann werden wir die weiteren Schritte zu tiberle-
gen haben. Alles andere ist blanke Spekulation und schadet uns
mehr, als es uns irgendwo nilizen kdnnte, Herr Kammholz.

[Beifall bei der SPD -
Zuruf des Abg. Dr. Kispp! (Bii 90/Griine)]

ich méchte von dieser Steile aus einen Appell an die Regierun-
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gen und Pardaments der ostdeutschen Liinder richten. Wir (DY

haben erlebt, daB immer wieder bei den Verteilungskdmpfen
unter den Léndern, aber auch denen mit dem Bund, Ostdeutsch-
land in vielen Fragen das Nachsehen hatte. Ich kénnte nicht
begreifen, wenn es gerade die ostdeutschen Linder wéren — in
deren Interesse im Sinne des Anschiebens von Entwicklungen
wir titig sind —, dagegen zu Felde ziehen. lch glaubk, hier ist ein
Stiick ostdeutsche Solidaritit dringend erforderlich — und das
beginnt mit Brandenburg und endet mit Sachsen,

[Beifall bei der SPD -
Zuruf von der FDP; Unglaublichl]

Wir werden uns zu iiberlegen haben, wie wir mit Beamten
umgehen.
[Zuruf von der FDP: Abschaffen!]

Wir werden bei der Polizei wohl nach der bislang giltigen Praxis
noch ain Stlick mehr und schpeller durchmischen miisgen, damit
die Polizeibeamten, die noch nicht in den GenuB der 100 %
gekommen sind, innerhalb des zur Verfligung stehenden Zeit-
raums die 100 % erreichen. Wir werden bei den Lehrern tberle-
gen missen, wobei ich an dieser Stelle sage: Auch die Lehrerin-
nen und Lehrer sollten tberlegen, ob es zwingende Verpflich-
tung ist, Beamter zu werden. Ich perstinlich sehe das anders,

[Beifall bei der SPD
und der Abgn. Frau Volkhotz (Bil 80/Griine)
und Cramer (B 90/Griing) —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Ich fuge hinzu, daf ich davon ausgehe, da auch die Anstalten,
Kérperschaften und andere Institutionen, die mittelbar zum
dffentlichen Dienst gehtiren, diesen Weg mit uns gemeinsam
beschreiten werden.

lch glaube, daB hier auch noch einmal ein Wort erforderlich ist,
im Hinblick auf die Frage, wie wir mit den Kosten umgehen, die
dies verursacht,

[Schiela (FDP}: Da bin ich einmal gespannt!]
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Ich will an dieser Stelle noch einmal sagen, daB es mir wenig
gefallen hat, daB der Finanzsenator mit dieser Frage — zurtickhal-
tend ausgedrlickt — nicht sehr serids umgegangen ist,

[Tiedt {FOP): Hat der eine eigene Meinung gehabt,
oder wie? ~ Weiter Zurufe von der FDP]

was die &ffentliche Darstellung dieses Problems betrifft. lch sage
aber auch, daB wir alls Anstrengungen unternehmen werden, mit
dem Doppelhaushalt die Voraussetzungen zu schaffen. Wenn
hier Uber Personaleinsparungen geredet wird, dann bitte ich
Sie zur Kenntnis zu nehmen, daB das Land Bexlin in sinem Pro-
zeB der Verschlankung des 3ffentlichen Dienstes ist.

[Hoffmann (FDP}: Wann ist denn der abgeschlossen 7]

— Passen Sie einmal auf; Wir hahen beschlossen, bis 1997 — die
erste Stufe — 25 000 Stellen abzubauen. Sie wissen genau,
welche Schritte gegangen werden milssen, um die Strukturen
des bffentlichen Dienstes tatsfichlich neu zurechtzuschneiden.

[Landowsky (CDU): Streitet euch doch nicht!]

Nun erwarten Sie doch bitte keine Wunderdinge. Sie selbst wis-
sen, daB das eine schwierige Aufgabe ist, aber die Vorausset-
zungen daftr sind vorhanden. Es geht jetzt um die schlichte,
schrittwaise, systematische Umsetzung. Ich bin sehr optimi-
stisch, daf} es erstmals gelingen wird, eine solche Reform der
Sffentlichen Verwaltung auch aufgrund des gegebenen finanziel-
len Drucks herbeizufiihren. Deshalb sage ich — bevor Sie immer
nur fragen, wann denn —: Machen Sie ein paar Vorschisige, wo
und wie man praktisch umsetzen kann, denn darauf kommt es
jetzt an. lch habe librigens das Gefiihl, Herr Kammholz — Sie
kommen aus dem dffentlichen Dienst, Sie miiBiten das beurtsilen
kénnen -, daB es viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
sffentlichen Dienstes gibt, die sehr daran interessiert sind, ein
Stiick mehr Leistungskontrolle, sin Stlick mehr Kostenkontrolle
und ein Stiick mehr Eigenverantwortung innerhalb des &ffent-
lichen Dienstes Ubernehmen zu kénnen.

[Karmmholz (FDP): Das kann ich
ausnahmsweise bestitigen|]

- Na, sehen Sie einmal, selbst in [hrer Verwaltung ist das so. Das
will etwas heiien, dort wo Sie titig sind ~ leitend.

[Heiterkeit bei der SPD und bei Bit 90/Grine —
Landowsky {CDU): Nicht so gemein seinl]

- Nein, bin ich nicht!
[Zuruf des Abg. Wieland (Bl 90/Griine)]

Lassen Sie mich zum SchluB noch einmal zusammenfassend
sagen; Ich glaube, daB trotz der kritischen Einw#nde, trotz der
bekannten Haushaltslage dieser Schritt ein wichtiger, ver-
trauensbildender dafiir ist, daB die Menschen in unserer Stadt
einander ndherkommen. lch sage aber auch sehr klar: Die materi-
elle Seite ist das eine, die Frage, wie die Menschen in vielen
anderen Lebensbereichen zueinander kommen, eine andere.
Meine Hoffnung ist, daB mit einem Stiick weniger an existentiel-
len Sorgen auch die Bereitschaft zur Offnung der Kopfe, zum
Dialog, zum Gemeinsamen in unserer Stadt Berlin wachsen wird
und deshalb unterstitzen wir vehement den Gesetzesentwurf,
den wir heute gemeinsam eingebracht haben. — Danke!

fBeifall bei der SPD und der CDU -
Vereinzelter Beifall bei Bii 90/Grine]

Stellv. Priisidentin Brinckmeler: Fiir die Gruppe Neues
Forum hat jetzt der Kollege Schult das Wort!

Schult (Neues Forum): Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren| Wir unterstiitzen die Einigung zwischen Gewerkschaf-
ten und Senat Uber die Bezahlung im dffentlichen Dienst im Ost-
teil der Stadt. Diese Einigung triigt nicht nur den Hoffnungen der
Beschaftigten Rechnung, sondern vor allem auch den Realititen
eines einheitlichen Wirtschaftsraums, in dem Preise und Tarife
- also die Ausgaben der Menschen fir ihren Lebensunterhalt —
weigehend identisch sind.

[Beifall des Abg. Helms (Bt 80/Griine)]

Ein solcher AbschluB, der gleichen Lohn fiir gleiche Arbeit in
Ost und West sichert, war und ist deshalb fiir alle abhingig
Beschaftigten im Osten dringend notwendig, DaB der Regie-
rende Biirgermeister und die Senatsparteien diesen Abschiuf
als Frucht ihrer Politik darstellen wiirden, war zu erwarten. Klap-
pern gehdrt bekanntlich zum Handwerk, und natiifich ist der
Senat als Tarifpartei daran beteiligt.

Obwoh! wir diese Einigung mittragen, muB daran erinnert wer-
den, daB sie mit dem 1. Oktober 1996 zwar ein iiberschaubares
Datum fiir die vollstindige Lohnangleichung bei den Ost-
Beschéftigten an den Westen festlegt, aber auch dieses Datum
liegt bekanntlich nicht innerhalb dieser Legislaturperiode — wie
vom Senat versprochen —, sondern in der nichsten. Vor allem
aber muB noch einmal an die tarifpolitische Debatte im Mirz
nach dem Abschiuf des Tarifvertrags zwischen der OTV und den
tffentlichen Arbeitgebemn erinnert werden, als der Senat noch
mit sehr verschiedenen Zungen sprach.

Es kann doch nicht vergessen werden, daB die einen zwar
Schaufensterreden darliber hielten, wie ungerecht dieser
Abschlud auf Bundesebene sei, gegen den man aber leider
nichts machen kdnne, wihrend derjenige, der die reale Palitik
des Senats umzusetzen hatte — Senator Heckelmann -, bei
diesem AbschluBl vom Sieg der Vernunft sprach und Grundsatz-
fragen wie z. B. Sonderregelungen fiir eine schnellere Tarifan-
gleichung Cst-West in Berlin seinen Beamten Uberlassen hatte
und nicht ernsthaft angegangen war.

Deshalb muB hier und heute unterstrichen werden, daB dieser
Abschluf vor allem jenen Menschen zu verdanken ist, die durch
ibre aktive Beteiligung an den Warnstreiks der Gewerkschaften
und andere Formen des Druckes den Senatsparteien klarge-
macht haben, daB sie nicht lnger gewillt sind, die Ungerechtig-
keit hinzunsehmen und ungleichen Lohn fiir gleiche Arbeit zu
erhalten. Versprechungen haben die Senatspolitiker auch auf
anderen Gebieten genug gemacht, ohne daB sie eingehalten
wurden. Deshalb zeigt die Tarifauseinandersetzung im 8ffent-
lichen Dienst geradezu exemplarisch, daB nur der Druck der
Betroffenen in der Lage ist, die Politiker in die Pflicht zu nehmen,
damit ihre Versprechungen eingehalten werden.

Durch ihre Entschiossenheit haben die Beschiftigten im
offentlichen Dienst in Ost-Berlin auch ein Zeichen fir die Uber-
windung der sozialen Mauer zwischen Ost und West in anderen
Branchen und in anderen ostdeutschen Bundeslindern gesetzt.
Die Verdffentlichung des DGB ver einigen Tagen Uber die Lohn-
angleichung von Ost und West in anderen Branchen hat aller-
dings auch deutlich gemacht, daB das Ergebnis im &ffentlichen
Dienst der Stadt nicht aus dem Rahmen f&llt. Von 52 Branchen
bleiben nach 1886 noch 14 Ubrig, in denen die Tarifmauer noch
nicht Uberwunden ist. Der Wille der Beschiftigten zur Uberwin-
dung dieser sozialen Mauer zeigt sich bekanntlich auch in den
Tarifauseinandersetzungen anderer Branchen wie z. B. dem
Handel oder der Druckindustrie.

Wie wir emeut gesehen haben, findet sich dort, wo der Druck
der Betroffenen groB genug ist, auch bei den Politikern ein Wilte,
ihn umzusetzen. Was muBten wir uns naoch vor Wochen Gber die
Gefahren eine Ausschlusses aus der Tarifgemeinschaft deut-
scher Lander anhtren. Inzwischen hat sich auch der Senat der
Auffassung der OTV angeschlossen, daB die Wahrscheinlichkeit
eher gering ist, und ein Sprecher der Versorgungsanstalt des
Bundes und der Linder bestiitigte die Auffassung, daB die Mit-
gliedschaft in der VBL laut Satzung gar nicht zwingend mit der
TdL zu tun hat. Wo ein Wille ist, ist bekanntlich auch ein Weg.
Die von der OTV gebaute goldene Briicke siner juristischen Kon-
struktion liber die gesetzliche Regelung auBertariflicher Leistun-
gen beweist das.

Doch nun gilt es auch, zu verhindern, daB diese Tarifeinigung
dafilr herhalten muB, um tingst gehegte Lieblingsprojekte zu ver-
wirklichen, wie es Senator Pieroth mit seinem Vorschlag ver-
suchte, die Streichung weiterer 10 000 Stellen im dffentlichen
Dienst zu begriinden. Die Tarifauseinandersetzung im dffent-
tichen Dienst und anderen Branchen haben zudem insofern
Bedeutung, als sie deutlich gemacht haben, daB die den abhén-
gig Beschiftigten von Politikern und Untemehmern gepredigte
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Verzichtsideologie erfolgreich durchbrochen werden kann — eine
Ideclogie, die stets auf leere Kassen verweist, chne zu problema-
tisieren, daB die einen Kassen leer sind, weil die anderen iiber-
quellen. — Danke!

[Beifall bei Neues Forum,
bei der PDS und bei Bli 90/Griine -~
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Stellv. Priisidentin Brinckmeler: Die Redezeiten sind aus-
geschopft.
[Zurufe von der PDS: Neinl]

- Sie haben noch vier Minuten Redezeit, aber es war nicht ange-
meldet worden, daB noch jemand aus lhrer Fraktion das Wort
nimmt. Frau Dr. Létzsch, Sie haben das Wort!

Frau Dr. Létzsch (PDS): Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren! Hochverehrter Kollege Landowsky! Sie haben uns
und der Offentlichkeit sogar mehrmals in Ihrer Rede mitgeteilt,
daB die Legislaturperiode bis 1886 verlingert ist, Ich hoffe, die
anderen Aussagen in Ihrer Rede haben einen h&heren Wahr-
heitsgehalt.

[Beifall bei der PDS]

Wie zu erwarten war, haben soceben die Représentanten der
Parteien, die in Bedin und Bonn in der Regierung sind bzw. im
Bundesrat die Mehrheit stellen, Uber die mangsinde Fhigkeit
der Alt-Bundesldnder und der Bonner Regierung geklagt, die
Situation der Ostdeutschen und insbesondere die Situation in
Berlin zu begreifen. Wir sollten uns aber nichts vermachen, denn
die politisch Verantwortlichen in Bonn und in den alten Léndern
haben die Situation sehr wohl begriffen und versuchen, sie fiir
ein politisches und vor allem sozialpolitisches Rollback in Ost
wie West zu miBbrauchen.

Im Zusammenhang mit der Debatte um die Fusion vor Bedin
und Brandenburg werden verantwortliche Berliner Politiker nicht
miide, zu hatonen, daf Bertin nicht das Sparschwein der Nation
werden dirfe. An sich ist dieser Ausdruck falsch, denn in ein
Sparschwein steckt man normalerweise etwas hinein und preft
nicht etwas aus ihm heraus.

[Vereinzelter Beifall bei der PDS]

Bleibt man aber bei dieser Ausdrucksweise, so muB man sich
auch folgendes klarmachen: Es geht nicht nur um das Spar-
schwein Berlin-Brandenburg oder das Sparschwein Ost-
deutschiand, sondern auch um das Sparschwein Gesundheits-
versorgung, das Sparschwein Bildungs- und Hochschulpalitik
und vieles andere in der gesamten Bundesrepublik. Im Zuge der
sogenannten deutschen Vereinigung — mein Vorredner, Herr
Schult, wies darauf schon hin -

[Sen Dr. Meisner: Die sogenannte Vereinigung?]

hat sine gewaltige Umverteilung der Finanzmittel zugunsten
weniger Einheitsgewinnler stat'gefunden. Das weil} jeder, und
jeder weil auch, daB deren friiherer Wohnsitz nicht Chemnitz,
Rostock oder Lichtenberg, sondern Hamburg, Miinchen oder
Steglitz war.

Ich hitte statt dieser allgemeinen Feiertagsstimmung unter
dem Motto Woerkstatt der deutschen Einheit” eine ehtliche Ana-
lyse zu der Frage erwartet, wie der Berliner Senat und der Regie-
rende Birgermeister ihren zu Beginn der Legislaturperiode
erkliirten Anspruch verwirklicht haben, an der Spitze der neuen
Linder nach Bonn zu ziehen und dort eine gleichberechtigte
Politik fiir Ostdeutschland durchzusetzen. Wo ist die Bilanz der
gescheiterten und - viel wichtiger noch — der unterlassenen
Initiativen zur wirklichen Herstellung der Gleichberechtigung der
ehemaligen DDR-Birgerinnen und DDR-Birger? Wo ist z. B. die
Berliner Bundesratsinitiative zur Abschaffung des politisch moti-
vierten Rentenstrafrechts? Wo ist die Berliner Bundesratsinitia-
tive zur Amnestie der sogenannten deutsch-deutschen Spione?
Wo sind erkennbare Schritte der Berliner Landesregierung zur
Durchsetzung des Grundsatzes ,Entschidigung vor Rick-
gabe“? Wo sind die liberzeugenden MaBnahmen zur Sicherung
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der Rechte der Bewohner von Einfamilienhdusern und der Nut-
zer von Wochenendgrundstiicken und Kleingsirten? Wo ist der
glaubhafte Widerstand von CDU und SPD gegen die Vertrei-
bung Zehntausender Ost-Berliner Familien von Grund und
Boden, den sie oft in harter Arbeit erst wieder urbar und dann
Jahrzehnte in Ordnung gehalten haben?

[Liepelt {CDU}: Hart, hart!]

Und nicht zuletzt: Wie wird sich der Senat von Berin bei der
Abstimmung im Bundesrat zur Neuregelung des § 218 verhal-
ten? Er wird doch nicht durch Abwesenheit glinzen, wie grofie
Teile der SPD-Fraktion im Bundestag bei dieser Abstimmung.

Cbwoehl sich viele verantwortliche Politiker (ber die angeb-
liche Mauer in den K8pfen der unbelehrbaren Ossis beklagen, ist
os angesichts dieser AufzBhlung — und das gehtirt sehr wohl zum
Thems Werkstatt der Einheit* — nicht verwunderlich, daB viele
nicht mehr wie vor vier Jahren die ,Allianz fiir Deutschland®, son-
demn die PDS wihlen. ich hoffe, daB am kommenden Sonntag
die Antwort der Wihlerinnen und Wihler auf die Politik in Berlin
und Bonn noch deutlicher ausfillt als vor zwei Jahren bei den
Kommunalwahlen und vor einem Jahr in Brandenhurg.

[Beifall bei der PDS -
Fechner {SPD): Das war eine Wahlkampfrede!]

Stellv. Prisidentin Brinckmefer: Nun liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor, Damit ist die Regierungserkidrung
abgegeben und besprochen, Wir kammen zu den Antragen, Es
wurde vorgeschlagen, den Gesetzesantrag und den FDP-Antrag
an den AusschuB fir Inneres, Sicherheit und Ordnung und an
den HauptausschuB zu tiberweisen. Wer diesem Verfahren die
Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Das ist einmitig so beschlossen.

[2]

Ich rufe auf

ifd. Nr. 2, Drucksache 12/4376:

2. Bericht (SchluBbericht) der Enquete-Kommis-
sion Verfassungs- und Parlamentsreform*

Der Altestenrat empfiehit eine Aussprache von bis zu 15 Minuten
pro Fraktion und & Minuten fir die Gruppe ,Neues Forum". —
Dagegen erhebt sich kein Widerspruch, Bevor wir zur Ausspra-
che kommen, gebe ich das Wort der Vorsitzenden der Enquete-
Kommission, Frau Abgeordneter Kiinast. Zu einem mindlichen
Bericht her die Arbeit der Kommission steht ihr eine Redezeit
von 25 Minuten zur Verfiigung. Bitte, Frau Kinast!

Frau Kiinast (BG 90/Griine}, Berichterstatterin: Frau Prisi-
dentin! Meine Damen und Herren! Das Thema ,Einheit" ist nicht
nur bei dem vorhergehenden Tagesordnungspunkt Gegenstand
unserer Debatte gewesen, sondern wird mit diesem Tagesord-
nungspunkt fortgesetzt. Die Enquete-Kommission legt mit ihrem
AbschluBbericht Empfehlungen vor. Es ist unklar, ob diese
Empfehlungen tats#chlich jemals eine Zweldrittelmehrheit in
diesem Hause finden werden. lch darf aber persénlich sicherlich
meiner Hoffnung Ausdruck geben, daB es diesen Empfehlungen
geht wie dem Lohnversprechen, beziiglich dessen Herr Lan-
dowsky sagte: Wir haben versprochen, wir haben gehalten. -

[Beifall bei Bii 80/Griine]

Der Arbeitsauftrag der Enquete-Kommission ging auf einen
Vorgang vor — bis auf einen Monat — fast genau vier Jahren
zurlick, Am 11, Juli 1990 hat die erste frei gewdhlte Stadtverord-
netenversammiung in Ost-Berlin eine Verfassung verabschiedet.
Obwohl sie keinen Landesstatus hatten, haben sie sich die
Erlaubnis dazu von der damaligen DDR-Regierung abgetrotzt,
Man kann wohl sagen, dafi damals alle Fraktionen mit Wiirde,
erhobenen Hauptes in die Vereinigung mit dem Westteil der
Stadt gehen wollten. Man kann wohl sagen, daf alle Fraktionen
damals nicht ohne eine Verfassung in diese Vereinigung gehen
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wollten. Dem folgte dann das gsmeinsame Tagen der Einheits-
ausschiisse tes Abgeordnetenhauses und der Stadtverordne-
tenversammlung.

Ich will hier zumindest fiir diejenigen, die damals nicht dabei
waren, in Erinnerung rufen, daB wir im Jahr 1980 — nach Bera-
tung in den Einheitsausschiissen — zwei materielle Anderungen
vorgenommen haben. Das war sicherlich so etwas wie eine Ver-
beugung vor der Ost-Berliner Verfassung., Wir wollten zeigen,
wenn jetzt erst einmal die West-Berliner Verfassung fiir Gesamt-
herlin gilt, da wir Gedanken aus der Ost-Berliner Verfassung
ibernebhmen. Das hieB dann, daB eine Staatszielbestimmung
zum Thema Umwelt tbernommen wurde: ,Die Umwelt und die
natiirlichen Lebensgrundlagen stehen unter dem besonderen
Schutz des Landes.” Und das hieB auch, daB ¢in Grundrecht auf
informationelle Selbstbestimmung, also Datenschutz, aufge-
nommen wurde, Es erkdédrt sich sicherlich von selbst aus der
Geschichte der DDR, daB gerade diese beiden aufgenommen
wurden, weil Umwelt in der DDR bei aller anhaltender Ver-
schmutzung ganzer Landstriche immer als Geheimsache behan-
delt wurde, weil das Wort ,Datenschutz® flir die Stasi und andere
Institutionen in der DDR offensichtlich ein Fremdwaort war, wenn
man sich ansieht, wie mit Daten und persdniichen Informationen
itber DDR-Biirger umgegangen wurde.

[Beifall bei Bl 90/Grtine
und der Frau Abg. Riedrich (SPD)]

Das war aber noch nicht der ganze KompromiB, der im Som-
mer 1990 geschlossen werden muBte. Wir muBten damals in
den beiden Einheitsausschiissen auch einen KompromiB finden,
damit die Ost-Berliner Stadtverordnetenversammiung sagen
konnte: Ja, wir geben unsere Verfassung auf! — Dieser Kompro-
miB findet sich in Artikel 88 Absatz 2 der jetzt geltenden Verfas-
sung wieder, der sagt, in der ersten Wahlperiode des Gesamt-
berliner Parlaments werde diese Verfassung einer Uberarbei-
tung unterzogen. Wohlgemerkt: Uberarbeitungl = Ausweislich
der Beratungsdokumente sieht man, daB damals in den Einheits-
ausschiissen gesagt wurde: Nur eine Uberpriifung ist uns nicht
genug. — Es ist sogar so, da3 die Verfassung der Enquete-Kom-
mission vorgegeben hat, daB die Verfassungen von 1948, 1950
und die der Stadtverordnetenversammiung gleichberechtigt zu
berticksichtigen sind. Das also war unser Arbeitsauftrag, an den
ich gerade deshalb erinnemn will, weil es an den Arbeitsergebnis-
son der Enquete-Kommission schon Kritik gegeben hat.

Ich méchte daran erinnern, daB uns Artikel 88 Absatz 3 ver-
pflichtet, bei der Uberarbeitung eine umfassende Beschrén-
kung der Wihlbarkeit mittelbarer und unmittelbarer Landesbe-
amter varzusehen, Ich méchte auch daran erinnemn, daB uns der
Auftrag fiir die Enquete-Kommission, wie er hier auf Antrag der
CDU- und der SPD-Fraktion verabschiedet wurde, weitere Kon-
kretisierungen an die Mand gegeben hat. So steht im Auftrag:
Erweiterung der Staatszielbestimmungen, Neuformulierung der
sozialen Grundrechte, Stirkung des Parlaments und die Frage,
ob es sinnvoll ist, die politischen Teilhaberechte der Biirgerinnen
und Biirger zu stirken, d. h, Volksentscheid. Wenn wir [hnen jetzt
den AbschluBbericht der Enquete-Kommission vorlegen, haben
wir nichts anderes getan, als zu den von lhnen, vom Parlament,
erbetenen Komplexen Vorschlige zu machen. Diese sind recht-
lich gepriift, z. T. auch unter Mithilfe des Wissenschaftlichen Par-
lamentsdienstes. Was die Enguete-Kommission Ihnen heute vor-
schlagt, ist das, was das Grundgesetz fiir eine Landesverfas-
sung rechtlich zulaBt.

Ich méchte gleich zu Beginn zwei Gruppen meinen Dank aus-
sprechen. Das sind einmal die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
des AusschuBbiiros, chne die die Arbeit gerade in den letzten
Wochen nicht miglich gewesen wire.

[Beifall bei Bl 90/Griine, bet der CDU,
der SPD und der PDS]

Ich danke auch den Kolleginnen und Koflegen Abgeordneten,
aber den Schwerpunkt méchte ich auf die Sachverstindigen
legen. Wir hatten sowohi Juristen als auch Nicht-Juristen als
Sachverstindige in der Enquete-Kommission. Das zeichnet
diese aus. Es ist sicheriich schwierig, neben anderen starken
beruflichen Pflichten an vielen Sitzungen und Arbeitsgruppen

teilzunehmen und das Material immer aufzuarbeiten. Ich méchte
in dem Zusammenhang — wenn ich den Sachversténdigen danke
- allerdings auch mein Bedauern ausdrlicken, daB der Vorsit-
zende der gemeinsamen Verfassungskommission des Bundes,
Herr Scholz, beruflich nur die Mbglichkeit hatte, an drei von
43 Sitzungen teilzunehmen, womit ich aber nicht die Kompetanz
aller andersn Sachverstéindigen schmiilern méchte.

Zu den Inhalten in der Reihenfolge, wie wir sie in der Enquete-
Kommission bearbeitet haben: Der erste Bereich war das Parla-
mentsrecht, wo wir uns mit der Stiarkung des Parlaments zu
beschiftigen hatten. Wir sind von der Frage ausgegangen, was
in Ost und West die Erwartung an demokratische Institutionen
isi, gerade in Zeiten, in denen Parlamente und Politiker — das ist
fast schon ein Schimpfwort = immer mehr ins Gerede und ins
Gespriich kommen. Was sind die spezifischen Erwartungen im
Ostteil dieser Stadt nach den Erfahrungen insbesondere des
MachtmiBbrauchs und der monolithischen Blécke in der DDR? -
Wir haben uns in unserer Diskussion zum Zigl gesetzi, direkte
Demokratie zu stérken, d. h. Teilnahme an Entscheidungspro-
zessen nicht nur am Wahltag, und Entscheidungsprozesse in
Parlament und Regierung transparenter zu machen. Wir haben
ein Informations- und Offentlichkeitsgebot aufgestellt und uns
nicht zuletzt auch an die neuere Rechtsprechung des Bundes-

" verfassungsgerichts anpassen missen, das z. B. im Wilppesahl-

Urteil gesagt hat: Das Parlament besteht nicht aus Fraktionen,
sondern jedes Parlament konstituiert sich aus den mit gleichen
Rechten ausgestatteten Abgeordneten. — Das heiBt, dort ist das
Recht des einzelnen Abgeordneten noch sinmal geregelt wor-
den, spiter wurde auch etwas Uber die Rechtsstellung der Frak-
tionen gesagt.

Wir haben auch die Stirkung des Parlaments gegeniiber
der Exekutive zu regeln versucht und damit ein wenig mehr
Rechte fiir die Opposition. Das hat - um einige Beispiele zu nen-
nen — seinen Niederschlag in Regelungen Uber die Inkompatibi-
litét, also die Unvereinbarkeit von Amt und Mandat, gefunden.
Die Enquete-Kommission hilt mehrheitlich das Abgeordneten-
mandat und das Senatorenamt fiir unvereinbar,

[Beifall bei Bii 90/Griine und bei der SPD]

davon ausgehend ~ das wird durch die Praxis sicherlich besta-
tigt —, dab sich kaum ein Senator selbst kontrolliert. Das gelingt
ja schon uns Abgeordneten schwerlich!

[Wieland {Bl 90/Griine}: Herr Nagel kontrolliert sich selber!]

Wenn sie denn da sind, sitzen sie auf der Senatorinnen-und-
Senatorenbank und nicht an anderer Stelle. Natiirlich schliefen
wir niemanden von der Méglichkeit aus, zu kandidieren. Das
wiire verfassungswidrig. Es soll aber so sein, daB in Zukunft im
Augenblick des Beginns der Amtszeit des Senatsmitglieds die
Zeit als Abgeordneter beendet ist. Es hat einige gegeben, die
das ruhende Mandat wollten, so daB die Senatorin oder der
Senator nach einer Amtsniederlegung wieder ins Abgeordneten-
mandat zuriickkehren kénnen. Das wird nun aber leider von fast
allen, einschlieBlich des hiesigen Parlamentsdienstes, flr verfas-
sungswidrig gehalten, weil dann der zuriicktretende Senator
bestimmen konnte, ob der fur ihn nachgeriickte Abgeordnete
noch Abgeordneter wire. Da sind MiBbrauchsméglichkeiten vor-
handen. AuBer Hamburg hat das keiner. Und auch in Hamburg
wird es bald mit ziemlicher Sicherheit eine Entscheidung lber
die Verfassungswidrigkeit geben. Es mu8 sich immer nur ein
nachriickender Abgeordneter als Kldger finden.

Wir haben — das wird in der Beratung sicher noch kompliziert
- auftragsgemiB eine umfassende Unvereinbarkeitsregelung
fur den 6ffentiichen Dienst, Kérperschaften des &ffentlichen
Rechts und Unternehmen — Aufsichtsmitgliedern und Mitglie-
dern der geschéfisflihrenden Organe ~ des Landes Berlin, und
zwar Unternehmen, in denen das Land Berlin mehr als 50 %
innehat, normiert, Das hat in der Enquete-Kommission zwei kom-
plizierte Debattenrunden gegeben. Das wird auch hier Debatten
geben. Nur wer das Parlament verandern will, wer die Anwesen-
heit, die Vertretung aller Bevéslkerungsschichten erhalten will und
wer die Dominanz von Beamten verhindern will, die auf der
einen Seite hier entacheiden, auf der anderen Seite in ihrer beruf-
lichen Karriere von Parlamentsentscheidungen abhiingig sind,
wer das will, miiBte sich einer solchen Regelung anschlieBen.
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Wir haben bei den Difiten den Vorschlag gemacht, deren
Regelung mit einer festen Kommission ins Abgeordnetengesetz
zu nehmen und - was drauBen die meisten freuen wird — die freie
Fahrt fiir Abgeordnete endlich zu streichen.

{Wieland (Bl 90/Griine): Die fahren doch eh
mit dem Auto!]

~ Fir die, die noch nicht oder nicht mehr Auto fahren.

Wir haben auch zur Stellung der Fraktionen in diesem Hause
Verinderungen vorgeschlagen. In den Ausschilssen sollen in
Zukunft die Fraktionen ein Recht auf ein Grundmandat haben;
rur Stirkung der Oppositionsrechte gehdit der Aspekt, daB
Untersuchungsausschiisse in Zukunft durch ein Quorum von
einem Flnftel der Mitglieder des Hauses eingerichtet werden

missen,
[Beifall bei Bil 90/Grine]

und wir haben auch hinsichtlich des Verh#ltnisses von Parlament
und Regierung umfangreiche Unterrichtungspflichten des
Senats normiert. Wir dachten, es kann nicht angehen, daB
Abgecrdnete, dia so oft von Verbénden Gesetzesvorschldge zur
Stellungnahme zugesandt bekommen, von denen héren, was
Senatorinnen oder Senatoren gerade in der Giftkliche brodeln
haben; wir haben gedacht, es kann nicht sein, daBl Staatsver-
triige dem Parlament zu einem Zeitpunkt vorgelegt werden, wo
es nur noch heiBt, fib Vogel oder stirb!, wo nichts mehr gedndert
werden kann, weil sonst das ganze Werk zusammenbricht. Wir
sehen alsa in beiden Bereichen eine Verpflichtung vor, filher zu
informiaren.

Wir haben nach einer sehr strittigen Debaite —~ das ist der
letzte Aspekt, den ich in diesem Bereich darstellen will — die
rechiliche Stellung des Regierenden Biirgermeisters ge-
stérkt, den Senat auf 9 Mitglieder plus Regierendem Blirgermei-
ster verkleinert, und die Mehrheit der Kommission wollte dem
Regierenden Biirgermeister in Zukunft die Ernennung und Ent-
lassung der Senatoren zugestehen — nicht allerdings eine Stér-
kung seiner Richtlinienkompetenz.

Nun zu den Dingen, die die Blrger drauBen noch viel stirker
interessieren, némlich was sis fiir Rechte xwischen den Wahlen
bekommen. Wir wissen alle, daB das Bediirfnis nach direkter
Teithabe immer gridBer wird; immer weniger Biirger haben das
Interesse, durch die Parteienmiihle zu gehen und sich von der
Kassiererin im Ortsverband zur Landesvorsitzenden hochzuar-
beiten. Die Biirger wollen auch zwischen den Wahltagen mit ent-
scheiden kdnnen, — Das Grundgesetz hat 1949 den Parteien
gine herausragende Stellung auch in Abgrenzung gegen die Zeit
des Nationalsozialismus gegeben, wo nur eine Partei die Macht
innehatte; deshalb spricht das Grundgesetz nun von mehreren.
40 Jahre spéter ist es wohl an der Zeit, dort einige Korrekturen
vorzunehmen. Deshalb unser Vorschlag: Betfassungsinitiative
und Volksentscheid.,

Die Befassungsinitiative hiee, daB Biirger — 40 000 an der
Zahl — das Parfament zwingen kinnen, sich mit ginem bestimm:-
ten Thema oder Gesetz zu beschéftigen. Wir haben an dieser
Stelle tibrigens — auch das hat schon Kritik gefunden — eine Off-
nungskiause! aufgenommen, wonach hierbei das Landesparia-
ment auch Personen unter 18 Jahren zulassen kann wie auch an-
dere als die Wahlberechtigten, also deutsche Staatsangehbrige.

[Beifall bei Bl 80/Grline]

Wenn an dieser Stelle Kritik gelibt wird, das wire grundgesetz-
widrig, dann méchte ich darauf hinweigen, daB es hier nicht um
Wabhlen und Entscheidungen, sondern nur den Zwang geht, daB
sich das Parlament mit einem Inhalt beschiftigt. Eine tatséch-
liche Grundgesetzwidrigkeit erkennen wir an dieser Stelle nicht.

Es geht dann wsiter mit Volksbegehren und Volksent-
scheid, die die Berliner Verfassung derzeit nur kennt zur vorzeiti-
gen Aufitsung des Abgeordnetenhauses, wie wir es gerade
erfolglos erlebt haben. Uber das Quorum dafiir werden wir
sicherlich trefflich streiten; einige halten es fiir viel zu niedrig und
fiir die Installierung einer Minderheitendemokratie, und andere
halten es fiir viel zu hoch und daB es sich damit selber ad absur-
dum fiihre. Wer Angst hat, daB damit die parlamentarische
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Demokratie aufgeldst wird und die Biirger die unsinnigsten
Sachen entscheiden — etwa, daB nichste Woche der Nulltanf
bei der BVG eingefiihit wird —, den kann ich beruhigen.

[Zuruf des Abg. Dr. Képpl (B §0/Grilne)]

— Ja, Herr Képp!, ich weiB, daBl das unsere Forderung ist, aber
das wird nicht per Volksentscheid eingefiihit werden, sondern
anders — wenn Uberhaupt. Ausgegrenzt haben wir Personalfra-
gen, Fragen des Landeshaushalts und auch Tarifentscheidun-
gem, weil die Kommission davon ausgeht, daB man das nicht
punktuell entscheiden kann, sondemn in Relation zu anderen
Finanzfragen. Ich mdchte auch darauf hinweisen: Mit einem
Volksentacheid wéren wir nicht die Speerspitze der direkten
Demokratie; Bayermn und Sachsen, denen man mit ihren Landes-
verfassungen sicher nicht nachsagen kann, die parlamentarische
Demokratie in Frage zu stellen, leben als Bundeslédnder beide -
mehr oder weniger lange — trefflich mit dem Institut des Volksent-
scheids, ohne daB sie sich aufgeltst hétien.

[Helms (Bl 90/Grlne): Sie sind aber auch Freistaatenl]

Ein weiterer Bereich in diesem Komplex ,direkte Demokratie®
ist die Verbandsklage. Das heiit, im Umwaeltrecht soll es in
Zukunft méglich ssin — nach einem entsprechend zu erlassen:
den Gesetz —, daB Biirger, wenn sie sich in anerkannten Umwelt-
verbénden aufhalten, klagen kinnen. Wir wissen alle, da es
gerade im Umweltbereich mit den groBen Schadenssummen
einzetnen Biirgern gar nicht zumutbar ist, dort zu intervenieren. -
Und fiir Herm Liepelt haban wir jetzt schon der Hinweis: Es exi-
stiert eine sehr eng begrenzte Verbandsklage im Naturschutzge-
setz; der Vorschlag der Kommission ist eine umfassende Ver-
bandsklage im Bereich des Umweltrechts,

[Beifal! bei Bii 90/Griine}

Die Verwaltungsreform will ich hnen jetzt hier ersparen, weil
dies an anderer Stelle diskutiert wird, Ich will nur auf zwei Dinge
hinweisen: Die Direktwahl der Bezirksbirgermeister und die
Maglichkeit, in den Bezirken Kealitionen zu bilden und entspre-
chend Stadtriite zu benennen, hat auch eine Mehrheit in der
Kommission gefunden,

[Beifall bei Bii 80/Griine -~
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der PDS]

Zur Frage der Grundrechte und Staatszielbestimmungen,
die wir in der Kommission vorgeschlagen haben, will ich kurz vor-
ausschicken — weil viele den Grundrechiskatalog des Grundge-
setzes fir hinreichend halten —; Das Grundgesetz geht aus-
dricklich davon aus, daB im Fdderalismus und weil wir alg
Bundesstaat struiduriert sind — also als Bund von Staaten, die
sich auch regional regieren ~, Léindergrundrechte existieren.
Berlin hat in seiner Verfassung einen umfangreichen Grundrech-
tekatalog; sémtliche Landesverfassungen, die vor dem Grundge-
setz entstanden sind, haben das auch, und die neuen Linder
sshen das nun — wohl aufgrund ihrer geschichtlichen Erfahrun-
gen — genauso und haben umfagsende Kataloge, mit denen sie
sich in der Region und in ihren Lebensbersichen wiedesfinden
wollen, Landesgrundrachte sind bindend fir Gesetzgebung, Ver-
waltung und Rechisprechung des Landes; wenn das Grundge-
setz die gleichen vorsight, wiirden man sagen, sie seien doppelt
verbiirgt oder — wie der Volksmund sagt — ,doppelt geniht hilt
basser”. Wenn das Grundgesetz bestimmta Rechte nicht kennt,
entfaltet das Grundrecht des Landes eine eigenstindige Wir-
kung — natiidich nur fir das Landesrecht, weil Bundesrecht imm-
mer vorgeht,

Systematisch geh#iren dort auch die Staatszielbestimmungen
hinein, die in der Ndhe des Grundrechtes stehen; sie sind sozu-
sagen Wertentscheidungen des Verfassungsgebers, der sagt,
diesen Wert will ich ausdriicklich benennen, aber umgekehrt den
Biirgern nicht die M3glichkeit geben, das individuell einzuklagen.

Praktische Bedeutung haben Grundrechte dann am Ende bei
der Zustindigkeit des Berliner Verfassungsgerichts - spite-
stens seit dem Honecker-Verfahren wissen wir, daB im Grund-
rechtskatalog ein Recht muB, um eine Zustiindigkeit zu begriin-
den.

«
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Frau Kiinast

Wir haben in dem Bereich ,Grundrechte/Staatszielbestim-
mungen” quasi zwai Leitlinien verfolgt, nachdem wir den Antrag
ainiger Mitglieder, den Grundrechtskatalog des Grundgeset-
zes zu {ibermehmen, mehrheitlich abgelehnt hatten. eine davon
war: Schaffen wir sinen vollstindigen Grundrechtskatalog, liber-
nehmen also die klassischen Rechte des Persénlichkeitsrechts,
der Freiheit der Person, der kéirperlichen Unversehrtheit aus dem
Grundgesetz! — Ansonsten haben wir [hrem Auftrag gem#8
einige neue Regelungen erarbeitet: bei dem Diskriminierungs-
verbot das Verbot der Diskriminierung sexueller Identitéiten, das
Verbot der Benachteiligung Behinderter eingefiigt und an an-
derer Stelle die Aufgabe, fliir Menschen mit und ohne Behinde-
rungen gleichwertige Lebensbedingungen zu schaffen.

Wir haben auch - eine der schérfsten dffentlichen Diskussio-
nen - einen Vorschlag zu den Rechten von Frauen und Mén-
nern unterbreitet - ein in diesem Jahrhundert sehr wichtiges
Thema. Seit 1918 gibt es das allgemeine Wahlrecht fiir Frauen,
nachdem vorher — wie zum Beispiel im Land Sachsen ~ Frauen
nur das Recht zu wahlen hatten, wenn sie ein Grundstiick basa-
Ben. Ironie der Geschichte: daB die, die hie heirateten, immer
wihlen durften, aber die, die heirateten, mit dem Grundstiick das
Wahlrecht an den Ehemann abgaben. Erst ab 1918 gibt es
dieses Wabhlrecht fur alle.

Es ist der Sozialdemckratin Elisabeth Selbert im Parlamentari-
schen Rat zu verdanken, daB sis nach z#ihen und verbissenen
Verhandlungen dafiir gesorgt hat, daB Frauen und Ménner nach
dem Grundgesetz gleichberechtigt sind. Aber wir wissen alle,
daB diese Gleichberechtigung nur formal besteht. Nach vierzig
Jahren haben die Frauen noch immer nur eine formale Gleichbe-
rechtigung - tatsdchlich und faktisch gibt es diese Gleichbe-
rechtigung nicht. Vielleicht gibt es eher — mubB ich einfiigen - so
etwas wie eine stillschweigends Mannerquote in dieser Repu-
blik.

[Beifall bei B 90/Griine, der SPD und der PDS]

Die Enquete-Kommission schligt dazu zwei S#tze vor: einmal
«die staatliche Verpflichtung der Gleichstellung und der gleich-
berechtigten Teilhabe von Frauen und Mannern in allen gesell-
schaftlichen Bereichen* — Ubrigens wortgleich mit einem Vor-
schlag der Bundesministerin fiir Frauen, Angela Merkel — und
zum anderen, dab ,zum Ausgleich von Ungleichheiten MaBnah-
men zur Férderung zuldssig sind* — wohlgemerkt: keine starre
Quote, sondern eine Kompensationsregel fiir bestehende
Ungleichheiten.

Wir haben - das mtichte ich zu diesem Komplex noch anfligen
~ im Bereich der Lebensgemeinschaften das Prinzip des
Grundgesetzes Ubernommen ~ wir kénnen da auch gar nichts
anderes tun —, haben es aber erweitert um ein Diskriminierungs-
verbot fiir andere Lebensgemeinschaften als die Ehe und es
erginzt — da trefien sich sozusagen ganz links und ganz rechts in
diesem Haus wieder — um einen Satz aus der thiiringischen Ver-
fassung, daB ,wer in héuslicher Gemeinschaft Kinder erzieht
oder fiir andere - zum Beispiel Alte — sorgt, Frderung und Ent-
lastung verdient®,

In allen diesen Vorschligen, die die Enquete-Kommission
unterbreitet, finden sich an der einen oder anderen Stelle eine
ldee, ein Denkansatz der Ost-Berliner Verfassung wieder — die
Bewertung, ob das ausreicht oder nicht, miissen wir diesem
Haus Uberlassen. Ich will nur darauf hinweisen, daB alles schon
deshalb nicht ilbernommen werden konnte, weil die Ost-Berliner
Verfassung zu einem Zeitpunkt erarbeitet worden ist, in dem es
dort noch keine einfachen ausgestaltenden Gesetze gab, des-
halb viele Detailregelungen aufgenommen worden sind.

Zum AbschluB mbchte ich sagen: Das, was |hnen die
Enguete-Kommission heute vorlegt, ist rechtlich zulissig; es ist
das, was &in Land regeln darf. An Sie alle — wohlgemerkt: nicht
nur an einige Fraktionen und schon gar nicht nur an die Fraktio-
nen, die die Regierung bilden, sondern an alle 241 Abgeordnete
dieses Hauses — richtet sich nun die Frage, ob das, was wir vor-
schlagen, politisch se gewallt ist. Ich mdchte nur darauf hinwei-
sen, daB Verfassungen so etwas wie ein Versprechen der Blirge-
rinnen und Birger darstellt, zu diesen Bedingungen miteinander

zu leben, Sie kdinnen innenpolitisch eine friedensstiftende Wir-
kung erreichen; das wiirde aber auch voraussetzen, dall wir in
diesem Haus alle miteinander einen KompromiB finden und
gemeinsam Uber die notwendige Zweidrittelhiirde springen.

Wenn der Regierende Birgermeister heute in der Vorlage zur
Fusion von Berlin und Brandenburg vorgeschlagen hat, die
Ergebnisse dieser Enguete-Kommission zum Arbeitsmaterial
einer Berlin-Brandenburg-Kommission zu machen, dann méchte
ich nur sagen: Wer heute die Arbeitsergebnisse dieser Enquete
zur Arbeitsgrundlage macht, der signalisiert den Brandenbur-
gem, die noch nicht wissen, ob sie ein gemeinsames Bundes-
land wollen, nicht gerade, daB wir sorgsam mit unseren Verspre-
chungen gegeniiber denen umgehen, die aus dem Ostteil der
Stadt oder dann sp#ter aus Brandenburg kommen. lch meine,
wir sollten — insbesondere dann, wenn wir Berlin-Brandenburg
wuollen, wenn wir eine gemeinsame Verfassung wollen — in den
néchsten Wochen unseren guten Worten und Versprechungen
Taten folgen lassen!

[Beifall bei Bl 90/Grine, der CDU und der SPD]

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Wir kommen jetzt zur
Besprechung des Berichts, Fir die Fraktion der CDU hat der
Kollege Résler das Wort.

Résler (CDU}: Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
Die Enguete-Kommission hatte die Aufgabe, die nach der Wie-
derherstellung der Einheit Betlins vorgesehene Uberarbeitung
der Verfassung durch das Abgeordnetenhaus — also durch uns
- vorzubereiten, Sie hatte Ideen und Gedanken - auch provozis-
rende - vorzulegen, aus denen wir das Richtige und Machbare
herauszufitern haben. Die Enquete-Kommission hat diese Auf-
gabe meines Erachtens fleiBig und engagiert bewdltigt, und ich
michte deshalb namens meiner Fraktion den Mitgliedern, allen
Mitarbeitern und nicht zuletzt auch der Vorsitzenden fiir diese
Arbeit danken.

[Allgemeiner Beifall)

Es ware aber villig falsch zu folgern, daB nun alles, was die
Enguete-Kommission vorschligt, auch in die Verfassung einflie-
8en muB.

[Wieland {Bi 90/Grine): Dafiir kennen wir Sie
auch zu gutl]

Unsere Aufgabe ist es, die Uberarbeitung der Verfassung vorzu-
nehmen und dafiir einen Zweidrittelkonsens herzustelien. Die
Enquete-Kommission war daflir so etwas wie eing Gedanken-
schmiede, Uns, der GDU-Fraktion, kommt es darauf an festzu-
stellen, da8 die Berdiner mit der bisherigen Verfassung gut leben
konnten, und zwar auch die Berliner in den frilheren Ostbezirken,
die wir immer als Teil aller Berliner angesehen haben.

[Beifall bei der CDU -
Vareinzelter Beifall bei der FDP]

Die Berliner Verfassung hat sich in all den Jahren — das ist
wohl nicht zu bezweifeln = gut bewihrt. Bei der Uberarbeitung
ist sicherzustellen, daf Berlin eine Einheitsgemeinde bleibt.
Wir wollen sine Stérkung der Bezirke, die durch den Global-
haushalt und die Direktwahl der Bezirksblrgermeister noch ver-
stérkt werden kann. Aber die Bezirke sind und bleiben Ver-
waltungsorgane; deshalb lehnen wir das ,politische Bezirks-
amt” ab, das zu einer unsinnigen Politisierung auf Kosten der
Sacharbeit in den Bezirken fihren wiirde.

[Beifall bei der CDU]

Wir haben das in Berlin auch schon einmal gehabt - es ist noch
gar nicht so lange her. In den 80er und den frithen 70er Jahren
gab es das politische Bezirksamt; und es waren gerade zum Teil
diejenigen, die es heute wieder fordem, die es damals aus der
Verfassung gestrichen haben. Es mu3 auch sichergestellt wer-
den, dad alle Aufgaben von gesamntstédtischer Bedeutung bet
der Hauptverwaltung — also beim Senat und beim Abgeord-
netenhaus — verbleiben,
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Wir sind fiir eine Stérkung des Parlaments und treten des-
halb fiir sein Informationsrecht gegentber der Verwaliung ein.
Das betrifft geplante Gesetze und Staatsvertrage. Hier ist der
Informationsvorsprung der Verwaltung dem Parlament gegen-
liber abzubauen. Die von der Enquete-Kommission dariiber hin-
aus vorgeschlagenen, von Frau Kinast eben dargelegten Alden-
einsichtsrechte lehnen wir in dieser Form ab. Das Abgeord-
netenhaus ist keine Deputation; die Gewaltenteifung mul auch
hier strikt eingehalten werden. Die hierzu vorgeschlagene Rege-
lung verstéiBt gegen den Grundsatz der Eigenverantwortlichkeit
der Regierung, die wir zu kontroltieren, nicht aber wie eine Depu-
tation im Vorfeld ihrer Entscheidungen zu beaufsichtigen und zu
beeinflussen haben. Die Versagungsgriinde fiir die Aktenvarlage
sind zudem wiillig unzureichend geregelt. Die Besintrichtigung
der Sicherheit des Bundes oder eines Landes - einziger Ableh-
nungsgrund fir die Aktenvorlage — kann nur einer, nicht aber ein
ausschlieBlicher Ablehnungsgrund dafiir sein.

Wir treten mit der Enguete-Kommission fir eine effizienters
verfassungsrechtliche Stellung der Regierung, insbesondere
des Regierenden Biirgermeisters, ein. Er hat die Richtlinienkom-
petenz auszuiiben — die die Enquete-Kommission ihm noch nicht
zugestanden hat —, die Senatsmitglieder zu ernennen und zu ent-
lassen, Hier enthélt die bisherige Regslung in der Verfassung
noch Rudimente der alten Magistraisverfassung. Zur Effizienz
gehtrt auch eine Konzentration der Ressorts auf neun oder zehn
Senatsmitglieder. Ob allerdings die vorgeschlagene namentliche
Abstimmung bei der Wahl des Regierenden Biirgermeisters der
Weisheit letzter SchiuB ist, wage ich zu bezweifeln. Wir sollten
es bei der geheiman Wahl belassen.

Was die Grundrechte angeht, hat die CDU leider vergeblich
vorgeschlagen, den Grundrechstskatalog und die Staatszielbe-
stimmungen des Grundgesetzes in der jeweils geltenden Fas-
sung in die Berliner Verfassung zu transponieren. Andere
Bundeslinder haben dies gemacht. Dies wére die sauberste und
klarste Regelung fiir die Birger, und ich fige hinzu: auch fir die
Gerichte. Auch wenn wir Grundrechte auf Wohnung, Arbeit und
Bildung neu in die Verfassung schreiben, ist es ein TrugschluB
anzunehmen, nun bekidmen die Birger vom Staat eine Wohnung
oder Arbeit oder - 4 la Nimberger Trichter — eine qualifizierte
Ausbildung sczusagen ohne ihr eigenes Zutun. Alle diese Postu-
late sind durch das Sozialstaaatsprinzip und die besonders
geschiitzte Wiirde des Menschen sowie die freie Entialtung der
Persdnlichkeit unter Wahrung der bestehenden Geselze bereits
jetzt generell geregelt. Hierzu bedarf es keiner neuen Grund-
rechte, die beim Recht auf Bildung nicht einmal unter Gesetzes-
vorbehalt stehen sollen.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Im Gbrigen hat gerade in der letzten Woche der Verfassungs-
gerichtshof von Brandenburg das in der dortigen Verfassung
geregelte Grundrecht auf Wohnung - ich sage es einmal vor-
sichtig — stark relativiert. Wir missen uns hiten, den Blirgern
Steine statt Brot zu geben, das heidt falsche Erwartungen in der
Verfagsung zu wecken,

[Beifall bei der CDU]

Die Enguete-Kommission hat einzelne Artikel des Grundge-
setzes libernommen, diese aber angereichert, damit jedoch nicht
verbessert, So sollen z. B. auch auBereheliche Lebensgemain-
schaften der verschiedensten Art geschitzt werden. Lassen Sie
mich feststellen, daB niemand verniinfligerweise auBereheliche
Lebsnsgemeinschaften diskriminieren wird. Der im Grundgesetz
vorgesehene besondere Schutz von Ehe und Familie darf jedoch
nicht relativiert werden,

[Vereinzelter Beifall bei der CDU]

indem solche Lebensgemeinschaften mit der Ehe und Familie
gleichgestellt werden.

lch bedaure ausdriicklich, daB die Enquete-Kommission den
zunichst auf unseren Vorschlag beschlossenen Schutz des
Biirgers vor Kriminalitdt als Staatsziel nachtriglich wieder
gestrichen hat. Angesichts der Kriminalitdtsentwicklung und bei
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dem subjektiven Empfinden der Birger ist ein solches Staatsziel
zur Verdeutlichung staatlicher Pflichten gegeniiber dem Birger
wilnschenswert.

Bei den Grundrechten giit im besonderen, was fir die Uberar-
beitung der Verfassung generell gilt: daB wir die Entwicklung in
Brandenburg und die Rechtsprechung dort genau beobachten
milssen, um im Hinblick auf das geplante gemeinsame Bundes-
land, das wohl doch die meisten ven uns immer nach wollen und
herbeiwtinschen, verntinftige Regelungen zu schaffen und nicht
irgendwelchen ldeclogien nachzutaufen. Dies scheint mir bei der
sogenannten Gieichstellung von Ménnern und Frauen in allen
Keollegiaiorganen bei den Vorschligen der Engquete-Kommission
der Fall zu sein. Hier sind die Vorschlage der Enquete-Kommis-
sion besonders wait iiber das Ziel hinausgeschossen, wenn sie
die Quotenregelung fiir alle 8ffentlich-rechtlichen BeschluB- und
Beratungsorgane postuliert. Dies dirfte - entgegen |hrer
Ansicht, Frau Kinast — gegen Artikel 33 des Grundgesetzes ver-
stoBen, wonach jeder Deutsche nach seiner Eignung, Befdhi-
gung und fachlichen Leistung Zugang zu jedem dffentlichen Amt
haben muB.

Mit dem Grundgesetz kollidiert auch der Vorschlag, da allen
- also auch Ausliindern, nicht nur den deutschen Bilirgem — der
Zugang zu allen &ffentlichen Amtern offenstehen soll und jeder
Mensch ein Zugangsrecht zu allen Gber thn gespeicherten Daten
haben soll.

[Frau Kiinast {Bii 90/Griine): Gegen die jetzige Verfassung!]

Auch die Regelung zum Schutz der Umwelt ist in der vorge-
schlagenen Form nicht akzeptabel, weil sie keinen Gesetzesvor-
behalt enthalt. Es fehlt die notwendige Ausbalancierung zwi-
schen den Umweltbelangen auf der einen Seite und ebenfalls
verfassungsmiBigen Schutzgitern wie Energieversorgung,
Wirtschaftswachstum, Schaffung von Arbeitsplitzen, Verkehrs-
interessen und so weiter auf der anderen Seite. Es fehlt also an
dem gerade hier uneréiBlichen Gesetzesvorbehalt.

Wir werden die Vorschlige zu priifen und zu filtern haben, wie
ich schon betonte. Auch bei der Regelung der Inkompatibilitét
ist dis Enquete-Kommission sehr weit gegangen, indem sie z. B,
auch allen Angestellten der Bezirksverwaltungen den Zugang ins
Abgeordnetenhaus versagen will. — Auch die Frage des ruhen-
den Mandats, eine Forderung der CDU ~ die Enquete-Kommis-
sion hat sich fiir eine generellen Mandatsverlust bei Senatsmit-
gliedern ausgesprochen — muB von uns allen noch einmal sorg-
filtig gepriift werden.

Vieles von dem, was die Enquete-Kommission in die Verfas-
sung zu schreiben empfiehlt, gehdrt allenfalls in die Geschéfis-
ordnung. Dazu rechne ich die Rederechte der Abgeordneten,
des Senats, der Fraktionen ebenso wie die Rechte des Présidi-
ums und das Akteneinsichtsrecht und Behdrdenbesuchsrecht
der Abgeordneten. Dazu gehéren auch die Beantragung und
Zusammensetzung von Untersuchungsausschiissen und Ergén-
zungen des Untersuchungsauftrags.

[Frau Kiinast (Bii 90/Griing): Sagen Sie doch mal,
was bleibt!}

Im iibrigen hat sich die Regelung, wonach jeweils ein Viertel -
Frau Kiinast, das wird Sie freuen — der Mitglieder des Abgeord-
netenhauses einen UntersuchungsausschuB oder eine Enquete-
Kommission beaniragen kann, bewdhrt. Es wir deshalb von uns
zu priffen sein, ob dieses Quorum tatsiichlich — wie von der
Mehrheit der Enquete-Kommission vorgeschlagen — auf ein
Fuinftel herabzusetzen ist.

Die Frage der Quoren stellt sich auch bei den Institutionen der
sogenannten direkten Demokratie. Wir wollen keine Minderhei-
tendemokratie und keinen Populismus um seiner selbst willen.

[Beifall bei der CDU]

Es geht z. B. nicht an, daB per Volksentscheld eine Minderheit
von 25,01 % der Bevblkerung ein Gesetz schaffen kann. Gerade
in einem Stadtstaat ist es vertretbar, die Quoren hierflr hher als
in einem Flichenland - wie Sie es angefiihrt haben, Frau Kiinast
~ anzusetzen. Ob sich Gesetzesvorhaben oder gar Verfassungs-
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fragen fiir ein Volksbegehren und einen Volksentscheid eignen,
muB ebenfalls untersucht werden, Volksinitiative, Volksbegehren
und Volksentscheid dirfen sich im tibrigen ausschiieBlich auf
Sachverhalte beziehen, die in die Kempetenz des Landes fallen.
Schon deswegen sind die Vorschlige hier zu weitgehend und
damit verfassungsrechtlich bedenklich.

Auf jeden Fall - ich hoffe, wenigstens darin sind wir uns einig —
muB verhindert werden, daB Leute vom Kaliber eines Schénhu-
ber und Co. — ob von da oder von da — diese Instrumente nutzen
kénnen, um der Demokratie zu schaden,

[Beifall bet der CDU]

Vor uns, dem Abgeordnetenhaus, liegt jetzt die schwierige
Aufgabe, aus dem Konvelut der Gedanken und Ideen der
Enquete-Kommission unter Verwendung unseres eigenen
Gehimschmalzes das herauszufiltern, was wir neu in die Verfas-
sung Berlins schraiben wollen. Wir wollen sie lberarbeiten,
Dabei hat als MaBstab zu gelten, daB die Verfassung nur etwas
versprechen darf, was sie auch halten kann,

[Wieland {Bii 90/Grine): Den Schutz vor Kriminalitit
zum Beispisl (]

leh bin sicher, daB die Mitglieder der Enquete-Kommission ohne
Larmoyance und ohne Rechthaberei unssre schwierige Arbeit
beobachten und begleiten werden, weil sie wissen, dall im
Gegensatz zur Enquete-Kommission hier im Abgeordnetenhaus
eine Zweidrittelmehrheit, d. h. ein groBer Konsens der Parteien,
erforderlich ist. Darauf muB sich unsere Arbeit konzentrieren, Wir
miissen diesen Konsens finden. [n diesem Sinne wollen wir mit
der Uberarbeitung der Verfassung beginnen. ~ Schénen Dank!

[Beifali bei der CDU —
Wieland (BU 90/Griine}: Frechheit!]

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Fiir die Fraktion der PDS
jetzt der Abgeordnete Professor Kellner!

Dr. Kellner (PDS): Frau Présidentin| Meine Damen und Her-
ren!
[Gram {CDU): Verehrte Genassen!]

Am vorigen Freitag wurde der heute zur Debatte stehende
SchluBbericht der Enquete-Kommission der Offentlichkeit vor-
gestellt.

[Dr. Tolksdorf (FDP): Sozialismus als Staatsziel!]

In einer etwas l&ngeren Pressekonferenz wurde unter anderem
geduBert, daB mit dem Bericht eine mehr als zwei lahre wih-
rende letztlich fiir das Archiv geleistete Arbeit ihren AbschluB
findet. In der Wochenendpresse fand dies dann auch seinen ent-
sprechenden Niederschlag: Von heiBer Luft war die Rede. Und
die ,Berliner Zeitung® z. B. versteckte ihren Bericht auf Seite 19
links unten, eingerahmt von Annoncen.

[Frau Kitnast (Bii 90/Grine}: Das ist Pressefreiheit!]

Von Verfassungszwist wurde dort berichtet und davon, dafl die
8PD Anderungsvorstellungen der CDU ablehne.

[Wieiland (Bl 90/Griine)
Hat denn das ,Neue Deutschlang®
die Titelseite bereitgestellt?]

HeiBe Luft, das stimmt. Was allerdings den Streit zwischen SPD
und CDU anbelangt, so hilt er sich in Grenzen, so wie er sich
schon seit 1980 immer in Grenzen gehalten hat.

[Landowsky (CDU): Das kbnnen Sie ja
in das Protokell schreiben!]

Die Protokolle Gber die Verhandiungen der Einheitsausschiisse
der Berliner Parlamente z. B,, in diesem Fall Band Il, Seiten
1197 ff, berichten von einer am 23. August 1990 gefiihrten
Debatte, in der das, was wir jetzt vorliegen haben, der Anlage
nach bereits vorprogrammiert wurde. Damals wurde namlich dar-
tiber debattiert, ob es in der jetzigen Legislaturperiode um die
Uberarbeitung oder um die Erarbeltung einer Verfassung
gehen sollte, und das war kein Streit um Worte. Das war die Aus-

einandersetzung dartiber, ob es die durch Volksabstimmung in
Kraft zu setzende Verfassung nétig haben sollte, von einer einfa-
chen oder von einer Zweidrittelmehrheit des Abgeordnetenhau-
ses getragen zu werden. Zweidrittelmehrheit ~ das bedeutete,
daB jede der groBen Parteien, also CDU und SPD, eine Spermi-
noritdt gegen ihr unliebsame Verfassungsénderungen einge-
rdumt bekam. Herr Finkelnburg erklirte damals, eine Erarbeitung
sei nicht konsensfihig. Hier sei kein Raum fir eine verfassungs-
gebende Versammlung, sagte er. Und Herr Staflelt sagte hierzu:
So versteht das auch die SPD. — Herr Herbst meinte, daB es fiir
ihn kein Problem sei, ob von Erarbeitung oder von Uberarbeitung
geredet werde. Und Herr Landowsky brachte vbllig eindeutig
zum Ausdruck: Ich will keine neue Verfassung! — Deswegen
tberarbeiten wir sie nur und erarbeiten sie nicht.

Es kam schlieBlich zu dem faulen KompromiB — wie man heute
ohne Abstriche sagen kann -, demzufolge man sich mit einer
Uberarbeitung begnigte, weil versichert wurde, daB die Grund-
lagen fir die Uberarbeitung der Verfassung die Verfassungen
von 1848, 1950 und auch von 1980 sein sollten. Die ernsthaften
Einwinde von den Grinen/AL, der PDS und des Neuen Forums
wurden damit unter den Tisch gekehrt, und das Resultat sehen
wir heute: Das Ergebnis ist mehr als dirftig, es ist bescheiden.

Der SchluBbericht spiegelt die Arbeit und die Auseinanderset-
zungen in der Enquete-Kommission nur teilweise wider. Das hat
seinen Grund nicht zuletzt darin, daB die Antrige, Meinungen
und Standpunkte der Opposition ~ speziell aber die der PDS -
bei den Regierungsparteien SPD und CDU nahezu durchgéngig
auf sture Ablehnung gestofien sind. Oft wurden sie schon allein
deswegen kurz und biindig zurlickgewiesen, weil sie von der
PDS vorgetragen worden waren.

Das Abstimmungsverhéltnis im Hinblick auf die verschiedenen
Problemkomplexe zeigt, daB von den von der Enquete-Kommis-
sion verabschiedeten MeinungsiuBerungen ein wesentlicher Teil
nur von einer einfachen Mehrheit getragen wird. Diese soge-
nannten Meinungsbilder haben voraussichtlich (berhaupt keine
Chance, als Verfassungsénderungen verabschiedet zu werden.
Sie haben wohl auch eher die Aufgabe, der SPD zu gestatten, ibr
Gesicht zu wahren, und die SPD-Fraktion kann im Ergebnis so
tun, als hatten es die demokratischen Mehrheitsverhdltnisse und
der Artikel 88 der Verfassung von Berlin ibr nicht erlaubt, pro-
gressivere ldeen durchzusetzen,

[Lorenz (SPD}: Welche denn?l]

Die Weichen - ich sagte es schon — wurden bereits 1980
gestellt,

Was nun die Grundrechte und Staatszielbestimmungen
anbelangt, so ist das Ergebnis absolut ungentgend, obwohi der
Auftrag fiir die Enquete-Kommission unter anderem ausdriicklich
besagte:

Die Enquete-Kommission sall insbesondere folgende Ver-
fassungsinderungen priifen:

a) Erweiterung der Staatszielbestimmungen
b) Neuformulierung der sozialen Grundrechte.

Wenn es nicht den Vorschlag gibe, den Tierschutz grundrecht-
lich zu erfassen, miBte man sagen: Das Ergebnis kann einen
Hund jammern. Um nur ein Beispiel aufzugreifen: Die reiche
BRD

[Hapel (CDU): Welche BRD?! Welche BRD 7! —
Es gibt keine BRD, nehmen Sie das mal zur Kenntnis!)

hat nahezu 1 Million Obdachlose, und dennach fiihrt kein Weg
dazu, dieses Problem emsthaft in Angriff zu nehmen| Dabei wire
es doch eine Sache christlicher Nachstentiebe oder - wenn Sie
so wollen = sozialer Solidaritit, dafir einzutreten, das Dach Uber
dem Kopf als ein soziales Grundrecht verfassungsrechtlich zu
garantieren. Weder die CDU noch die SPD konnten sich dazu
aber verstehen. Beide stellen sich fast auf den Kopf, um juristi-
sche Argumente zu finden, die angeblich einer verfassungs-
rechtliche Garantie sozialer Grundrechte entgegenstehen.
Die Verfassung von Ost-Berlin vom Juli 1990 enthielt ibrigens
ein verfassungsrechtlich zugesichertes Recht auf Wohnraum,
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das iber die jetzt vorgeschlagene Formulierung weit hinausging.
Sie bestimmte unter anderem, daB Wohnungsriumungen, daB
Exmittierungen auf die StraBe nicht stattfinden durften. Diese wie
andere Regelungen der Ost-Bediner Verfassung, die nicht in das
Weltbild der politischen Klasse der Alt-Bundesléinder passen,
blieben filr eine eventuelle Anderung der Verfassung von Betlin
unberticksichtigt.

Niemand sollte sich daritber wundern, daB sich die Ost-Berli-
ner auch in diesem Fall ber den Tisch gezogen fithlen. Von
ihnen als den Aborigines im ostdeutschen Busch wird erwartet,
daB sie sich damit zufriedengeben, der westlichen Zivilisation
teilhaftig zu werden, und daB sie nicht auch noch eigene Forde-
rungen erheben. Sie sollen Halleluja rufen — das heiBt: Lobet den
Herrn! -, und im tbrigen das Maul halten.

[Zurufe]

Wir haben eine Synopse angefertigt, in der die bei der Uberar-
beitung der Verfassung zu berilcksichtigenden friheren Verfas-
sungen, unsere Anderungsvorschilige und die letzten Endes
erziglten Resultate der Enquete-Kommission gegentbergestellt
werden. Diese Zusammenstellung ist entlarvend. Sie macht
deutlich, was aus dem Auftrag fir die Verfassungs-Enquete-
Kommission geworden ist, bei der Uberarbeitung auch die Ver-
fassung von Ost-Berlin zu berlicksichtigen: Das Ergebnis ist
gleich Null. Die Neuerungen, die in der Verfassung von Bedin
noch nicht und in der Verfasaung von Ost-Berlin schon enthalten
waren und jetzt als Anderungsvorschiige auftauchen — wie zum
Beispie! die Verpflichtung des Landes, flir die Gleichwertigkeit
der Lebensverh#ltnisse von Menschen mit und chne Behinde-
rung zu sorgen, die Regelungen zur Freiheit von Kunst und Wis-
senschaft ader das Recht der Umweltverbéinde auf eine umwelt-
rechtiche Verbandsklage — sind im wesentlichen solche, die
schon seit langem in West-Berlin als nétige Reformen diskutiert
worden waren. Es sind keine origin8r aus dem Umbruch der
DDR hervargegangenean Vorschliige.

Auch die Verfassung Brandenburgs, die als eine der
modernsten Lénderverfassungen der Bundesrepublik gilt, hat
kaum Beachtung gefunden, cbwoh! die Enquete-Kommission
laut Auftrag des Abgeordnetenhauses bei der Erarbeitung ihrer
Empfehlungen auch diese Verfassung beriicksichtigen sollte.

Der Mangel an Neigung, die Vertassung von Berlin emsthalft zu
modernisieren, wurde immer wieder mit dem Argumeant bemén-
telt, daB sich die Verfassung von Berlin im Rahmen des Bundes-
rechts halien misse. Bundesrecht breche schiieBlich Landes-
recht. Landesregelungen seien demgem#B iberfliissig und -
soweit sie Uber Bundesrecht hinausgingen — unwirksam. Dieses
Argument klingt beim ersten Hinhdren {berzeugend, ist aber
schlichtweq falsch. Es ist mir hier nicht miglich, die Fehlerbaftig-
keit dieses Arguments im einzelnen nachzuweisen.

[Sen Dr. Meisner: Das k3nnen Sie auch nicht!]

Deshalb verweise ich auf die Vertffentlichungen von Sacksofsky
in der ,Neuen Zeitschrift fir Verwaltungsrecht”, 1993, Heft 3,
Seite 235 . Aber soviel sei gesagt: Es gibt nicht nur den Arti-
kel 31 des Grundgesetzes, sondern auch einen Artikel 28. Und
dieser besagt unter anderem, daB die verfassungsmaBige Ord-
nung in den L&ndern den Grundsétzen des republikanischen,
demokratischen und sozialen Rechtsstaats im Sinne des Grund-
gesetzes entsprechen miisse.

Das Grundgesetz regelt den Mindeststandard, schlieft
somit dariber hinausgehende Regelungen, die zusitzliiche
Rechte gewihren, nicht aug. Ein Mehr an Rechten filhrt in aller
Regel gar nicht erst zur Kollision von Bundesrecht und Landes-
recht. Das ist nur der Fall, wenn das Bundesrecht Hichstgren-
zen gesetzt hat, die zu tberschreiten verboten ist. Die Anwend-
barkeit des Artikels 31 Grundgesetz steht demzufoige in derarti-
gen Féllen (berhaupt nicht zur Debatte. Dennoch wird gebets-
muhlenartig wiederholt: Bundesrecht bricht Landesrecht! - Es
wird so versucht, dem Laien, der den Inhalt dieses Satzes hin-
sichtlich seiner verschiedsenen Seiten nur schwer zu beurteilen in
der Lage ist, glaubhaft zu machen, daB den Landespolitikern lei-
det die Hénde gebunden seien, wenn es darum gehe, die Inter-
essen ihrer Wihlerschaft wahrzunehmen.
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Ich empfinde es als peinlich, daB die Herren Professoren Ran-
delzhofer, Scholz und Wilke in ihrem Sondervotum die politi-
schen Intentionen der CDU-Fraktion derartig fadenscheinig zu
rechtfertigen versuchen. Nehmen Sie nur die Ausfiihrungen
dieser Sachverstindigen zum Artikel ,Lebensgemeinschafien,
Eltern, Kinder*, Einerseits betrachten sie den besonderen staat-
lichen Schutz anderer Lebensgemeinschaften als ,unzuldssige
Aush8hlung und Relativierung der spezifischen grundrechtlichen
Garantie fir Ehe und Familie®, andererseits erkl4ren sie, daB eine
besondere Regelung iiberlissig sei, weil der Schutz anderer
Lebensgemeinschaften vor Diskriminierung bereits durch Arti-
kel 3 Grundgesetz gewlhreistet ist. Man fragt sich: Uiberflissig
oder unzulfissig — unzulfissig oder Uberfliissig? Das stirkste
Argument der Herren Sachversiindige ist allerdings, daB der
besondere Schutz anderer Lebensgemeinschaften bereits durch
die gemeinsame Verfassungskommission auf Bundesebene ver-
worfen worden sei. — Da kann man nur sagen: Der Vatikan 1481
griiBen!

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Herr Professor Kellner!
lch muB Sie bitten, zum Schiu8 zu kommen! lhre Redezeit ist
abgelaufen.

[Palm {CDU): Na, Gott sei Dank!]

Ds. Kellner (PDS): Zur Verwaltungsreform werden wir wohl in
14 Tagen Gelegenheit haben, noch ausfihrlicher Stellung zu
nehmen, damit auch zu den Problemen, die die Verfassung tan-
gieren,

Ich komme damit zum SchiuB: Zusammenfassend sei gesagt,
daB der Verfassungsauftrag des Artikels 88 Absatz 2 Sétze 1
und 2 der Verfassung von Berlin unseres Erachtens auf der
Grundlage der Empfehlungen der Enquete-Kommission nicht zu
erfilllen ist. Unsere Fraktion wird daher dem SchiuBbericht nicht
zustimmen.

[Bsifall bei der PDS]

Stellv. Présidentin Brinckmeler: Fir die Frakiion der SPD
hat nun der Kollege Longolius das Wort!

Longollus (SPD): Eine Fraktion in diesem Haus will gar
nichts Andern — eine andere findet alles viel zu diirftig. Sie sehen,
Frau Prisidentin, meine Damen und Herren, was wir in der
Enquete-Kommission durchgemacht haben. Das macht auch
deutlich, welche Leistung sich hinter dem Bericht versteckt, der
thnen nun voriegt.

[Beifall bei der SPD -
Vereinzelter Beifall bei B 90/Griine]

Lassen 3ie mich daher zunichst mit einem herzlichen Dank
beginnen, einem shrlichen Dank an die Vorsitzende, nicht nur fitr
ihren Bericht heute, ein solider Bericht, sondern auch fiir dig Lei-
tung der sehr schwierigen Kommission! Das hat sie gernacht mit
einer Mischung aus langer Leins, Frustration, hdufig auch
Strenge. ich denke, mit dem Ergebnis kinnen wir uns sehen las-
sen|
[Beifali bei der SPD und bei Bl 90/Griine -
Vereinzelter Beifall bei der CDU]J

Vielleicht haben lhnen die bisherigen Redebeitrige nicht den
Eindruck gegeben, aber immerhin war die Mehrheit fir den
SchiuBbericht in der Enquete-Kommission sehr groB.

lch mtiehte auch dem AusschuBdienst sehr herziich danken!
Er hat es geschafft, unsere Beratungen so zu begleiten und zu
protokoliieren, daB meistens etwas Verniinftiges dabei herausge-
kommen ist.

[Beifall bei der SPD - Versinzelter Beifall bei Bl 90/Grinel

Diesen Dank miissen wir auch auf die Sachverstindigen aus-
dehnen, die uns politisierenden Abgeordneten einen Hauch von
gedanklicher Unabhdngigkeit nahegebracht haben. Wir wollen
die Birger nicht vergessen, die uns mit vielen Anregungen und
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Ideen geholfen haben, Und natirlich danke ich allen Abgeord-
neten, die mitgemacht haben| Das Klima in der Kommission ist
doch ein sehr gutes geworden, was am Anfang mit all den Irrita-
tionen, Verzbgerungen und so weiter nicht so zu erwarten war.

Wenn Sie den SchiuBbericht aufmerksam gelesen haben,
dann werden Sie feststellen, daB es kein Sondervotum von sozi-
aldemokratischer Seite gibt. Ich will ausdricklich erwdhnen, daB
wir mit dem Ergebnis unserer Arbeit zufrieden sein kénnen. Wir
identifizieren uns mit ihm, und wir sind auch der Meinung, daB wir
den Arbeitsauftrag erfillt haben.

[Beifall bei der SPD — Verginzelter Beifall bei Bl 90/Griine]

Natlirlich heiflt das nicht, daB wir uns mit allen unseren Vorstel-
lungen durchgesetzt haben. Das wire in einem solchen Gre-
mium auch gar nicht natiirlich. Wir haben aber nicht vor, schon
zu Beginn der parlamentarischen Beratungen unsere Hiirden zu
benennen, im Gegensatz zu sinigen anderen der heutigen Disku-
tanten.

Ein Streitpunkt, den wir sichedich — im Rechtsausschuf zum
Beispiel - diskutieren mlssen, wird wohl die Grundfrage nach
der Funktion von Verfassungen sein. Nach unserer Auffassung
sollen sie nicht nur beschreiben, was ist oder was der Staat jetzt
schon kann, sondern sie sollen auch Ziele und Aufgaben benen-
nen. Eine stirkere Beteiligung der Biirgerinnen und Blrger an
der Vorbereitung von politischen Entscheidungen und an den
Entscheidungen selbst ist uns daher besonders wichtig.

[Beifall bei der SPD]

Wir denken, dall wir mit den drei Schritten - Volksinitiative,
Volksbegehren und Valksentscheid = und mit den damit verbun-
denen Quoren einen verniinftigen, machbaren und vor allen Din-
gen demokratisierenden Weg gegangen sind. Wir sehen hier
iibrigens auch keine Konkurrenz zum reprisentativen System,
sondern eher eine Ergénzung und eine Stérkung.

[Beifall bei der SPD]

Theodor Heuss hat einmal Plebiszite eine Prémie fiir Demago-
gen” genannt. Wir setzen unser Vertrauen in den milndigen Bur-
ger dagegen und wollen ihn méglichst nah an Politik heranfiih-
ren.

Auch die Erweiterung des Teils unserar Verfassung, der sich
mit den Grundrechten und mit Staatszielen beschiftigt, ist fiir
uns ein wichtiger Schritt nach vorn, In der entsprechenden Kom-
mission auf Bundesebene — darauf ist hingewiesen worden -
sind viele parallele Vorschldge mit Hinweis auf die Landesverfas-
sungen abgelehnt worden. Jetzt ist also die Zeit gekommen,
diese Liicke zu schlieBen!

Wir haben auch versucht, Verwischungen im Verhiltnis der
Gewalten zueinander zu beseitigen, und finden das wichtig. Das
bedeutet die Starkung des Parlaments und seiner Fraktionen
ebenso wie die von einzelnen Abgeordneten. Es bedeutet aber
auch die klarere Definition der Rolle des Regierenden Biirger-
meisters. Daraus ergibt sich — ich hoffe, er weiB das - auch mehr
Verantwortung. Es bedeutet die scharfe Trennung von Exeku-
tive und Verwaltung auf der einen Seite sowie von Abgeord-
neten auf der anderen.

[Beifall des Abg. Cramer (Bii 90/Griine}]

- Ich hoffe, daB sich dieser Beifall jetzt tumultuarisch steigert,
Hemr Cramer! — Nach unserer Auffassung sollte ein Senator
ehensowenig im Parlament sitzen wie ein Beamter im Dienst.

[Dr. Staffelt (SPD): Das habe ich nicht verstanden! —
Weitere Zurife]

Alle Mischformen haben wir sorgféltig beraten — das kénnen Sie
uns glauben —, Ausnahmen flir einzelne Berufsgruppen ebenso
wie ruhende” und andere Mandate haben wir entweder nicht fiir
praktikabel gehalten oder Gutachter haben sie uns aus der Hand
geschlagen. Das ist eigentlich auch gut so, denn die klare Linie
ist hier Uberzeugender als jede noch so hehre Suche nach
opportunistischen Regelungen.

Auch die Anhindung der Landesheauftragten an die wichtig-
ste Kontrollinstanz der Regierung, ndmlich das Parlament, die
Pfiicht der Regierung, das Parlament iiber wichtige Varhaben auf
Bundes- und europ&ischer Ebene zu informieren und so eine Mit-
wirkung Uberhaupt erst zu erméglichen, und die Streichung des
jederzeitigen Rederechts des Senats im Plenum und in den
Ausschiissen werden die erste Gewalt stdrken. Sie werden Gbri-
gens auch die Verantwortung der Abgeordneten erhéhen, ihre
Aufgaben emst zu nehmen,

Mit den Bemiihungen, das Abgeordnetenhaus in die Berliner
Politik im Bund und in Europa effektiver ainzuschalten, gehen wir
einen wichtigen Weg. Ich sehe dies nicht nur als einen Schritt,
mit dem die Gleichwertigkeit der beiden Gewalten betont wird,
sondern vor allem als Umkehr einer gefihrlichen Entwicklung, mit
der tiberall die Exekutiven mehr und die Legislativen weniger
Gewicht bekommen, Auch dieser Trend ist ein Beitrag zur Blx-
gerferne von Politik und zur Verdrossenheit der Biirger an ihr.

Ilch mdchte jetzt kurz auf die Sondervoten zuriickkommen,
obwaohl sie es vielleicht nicht in allen Fillen wert sind, daB wir uns
in dieser Debatte lange mit ihnen beschaftigen. Aber es gibt
eines, das allein schon durch die berufliche Stellung ihrer Auto-
ren herausragt; es ist mehrfach angesprochen worden. Wenn
bedeutende Juristen die Arbeit unserer Kommission so vernich-
tend negativ beurteilen, dann muB man schon etwas dazu sagen.

Sie arbeiten unter anderem mit dem Vorwurf der Verfassungs-
widrigkeit, und das ist schon ziemlich starker Toback, Ich will
dazu sagen, daB ich — erstens — die Verfasser mit ihren Argumen-
ten gern in der Enquete-Kommission gehdrt hatte.

[Beifall bei der SPD, der PDS
und bei Bi 80/Griine]

Sie haben zumindest in einem Fall - wie hier schon gesagt
wurde — ikr Beteiligungsquorum ziemlich niedrig angesetzt.
Zwaeitens wundert mich, daB viele der im Berliner Text kritisierten
Formulierungen in anderen Verfassungen zu finden sind, und ich
frage mich, ob so viele deutsche Verfassungen wirklich verfas-
sungswidrig sind. Ein Abgrund tut sich hier auf, und wir hitten
ihn vielleicht bei unserer Arbeit stdrker berlicksichtigen missen.

Zur Gleichstellung von Mann und Frau ist schon manches
gesagt worden. DaB diese Gleichstellung fiir utopisch gehalten
wird, zeigt,

[Dr. Staffelt (SPD): Wessen Geistes Kind
die Herren sing!]

daB hier mit politischen und rechtlichen Begriffen relativ ver-
mischt umgegangen wird. Quotenregelungen werden gegen
das Grundgesetz gestellt ~ ich will hier nicht langer darauf einge-
hen, sondem Sie nur bitten, die entsprechende Passage auf
Seite 27 des Berichts zu lesen; Sie werden das Worte ,Quote
dort nicht finden,

Die ,anderen Lebensgemeinschaften” sind angesprochen
worden. Ich kann dem, was Herr Professor Dr. Keliner zu den
Widersprichen hierbei gesagt hat, nur zustimmen. Offensicht-
lich ist zu diesem Punkt auch das Grundgesetr verfassungswid-
fg; das wundert mich stwas!

Bei der Abwehr plebiszitérer Elemente - das ist ein ganz ent-
scheidender Teil ~ habe ich den Eindruck, daB die Autoren
gemeinsame Besitzer einer Fabrik filr Pappkameraden sind,
denn nur so kann ich ihre Argumentation verstehen, die eher die
Formulierung politischer Angste vor Biirgern darstellt als recht-
lich haltbare Bedenken.

Wie gesagt, es war uns nicht méglich, mit allen dieser Autoren
in der Kommission zu diskutieren. lch bitte sie wenigstens von
dieser Stelle aus, in Zukunft daran zu denken, daf3 Anwesenheit
fir Dialog manchmal ganz wichtig ist.

[Beifall bei der SPD und bei Bl 90/Griine]

Wir Sozialdemokraten haben die Arbeit in dieser Enquete-
Kommission wichtig gefunden. Wir haben den Artikel 88 der Ver-
fassung von Berlin und den EinsetzungsbeschluBd immer im Auge
gehabt, Wir denken, daB es keine Absage an die alte Verfassung
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von Berlin ist, wenn wir die Reformfihigkeit unseres politischen
Systems fiir eine seiner gréBten Stirken halten, Und wir denken,
dafB wir nur mit dieser Uberzeugung dem Anspruch gerecht wer-
den, den die geschichtlichen Entwicklungen der Wende an uns
stellen.

Jetzt geht es um Zweidrittelmehrheiten, wie wir wissen. Ich
hoffe sehr, daB unsere Beratungsergebnisse auch im Abgeord-
netenhaus die notwendige Zustimmung finden, mit der wir dann
vor die Biirgetinnen und Blrger treten kdnnen, um ihnen eine
wirkliche Reform zu prisentieren. Denn das war schliefilich der
Auftrag. Wir hatten nicht den Auftrag, Arbeitmaterial fiir eine
irgendwann zuklinftig einmal tagende Arbeitsgruppe zu formulie-
ren. Wir sollten eine Verfassung tiberarbeiten, damit sie hier ver-
ahschiedet werden kann. Ich bitte Sie alle, das nicht zu verges-
sen und die Beratungen heute nicht abzuschlieBen, sondern im
RechtsausschuB fortzusetzen. — Ich danke lhnen!

[Beifall bei der SPD und bei Bii 80/Griine]

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Nichster Redner ist fur

Blndnis 90/Grine der Kollege Pulz.

Pulz (B{ 90/Grine): Frau Prisidentin| Meine sehr verehrien
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Koilegen! Die Bewe-
gung der Birgerinnen und Blirger des Herbstes 1989 in der
DDR und damit die Zwischenwendezeit, die Zeit einer demokra-
tischen DDR, einer frei gew#hlten Ost-Berliner Stadtverordne-
tenversammiung gleitet offenbar unmerklich, aber konsequent
aus dem Gedéchtnis der Deutschen und der Beriner — ein Pro-
zef3, der von vielen auch und leider in diesem Haus, und zwar in
der Breite des politischen Spektrums aus Opportunititsgrinden
vorangetrieben wird,

Ein Indiz fir dieses Vergessen ist leider auch der jetzt vorge-
stellte Bericht zur Arbeit der Verfassungs-Enquete-Kemmission.
Es handelt sich um einen KompromiB. Wir erinnern uns an den
EinsetzungsbeschluB, der auf der Grundlage des Artikels B8
Abs. 2 der West-Berliner Verfassung unser Haus nicht nur mit
einer Uberpriifung, sondem mit einer Uberarbeitung der West-
Betliner Verfassung und einer Zusammenarbeit mit der Ost-Bar-
liner Verfassung beaufiragte. Nur unter dieser Bedingung
beschloB die Ost-Berliner Stadtverordnetenversammlung, flr
den Zeitraum der Uberarbeitung nach der Vereinigung auch fiir
die Ost-Berliner die Verfassung West-Berlins in Geltung zu set-
zon,

Jetzt nun liegt das Ergebnis der Arbeit vor. Es ist ein klassi-
scher KompromiB, der wesentliche Anliegen der Ost-Berliner
Verfassung durchaus nicht aufnimmt, Die Ost-Berliner Verfas-
sung war sicherlich in vielem fragmentarisch, aber sie war inspi-
riert von den Erfahrungen der friediichen Selbstbefreiung der
Birger aus fotalitérer Herrschaft, Die Plenarprotokolle der Stadit-
verordnetenversammlung jener Tage bezeugen, und Frau Berg-
mann, ware sie hier, kdnnte das bestétigen, die groBe politische
Reife und die hervorragende Streitkultur der Ost-Berliner Stadt-
verordneten

[Beifall bei Bii 90/Griine]

bei der Erarbeitung dieser Verfassung — und zwar im gesamten
politischen Spektrum. Auf der letzten Sitrung dieses Parlaments
hat Frau Bergmann als Présidentin noch einmal eindrucksvoll
darauf hingewiesen. Manchmal, so scheint mir, kdnnten wir in
diesem Haus von soviel demokratischer Streitkuitur nur noch
tréurmen.

Die Verabschiedung der Ost-Berliner Verfassung am 11. Juni
1990 war sicherlich eine Stemstunde der parlamentarischen
Arbeit in Berlin,

[Beifall bei Bl 90/Griine und bei der PDS]

Diese Ost-Berliner Verfassung enthielt trotz ihres teilweise frag-
mentarischen Charakters Regelungen, die gegenliber dem jetzi-
gen Entwurf utopisch anmuten. Die Ost-Berliner Abgeordneten
hatten streitbar eine Verfassung entwickelt, in der die direkte Teil-
habe der Biirger an der Macht gesichert war. Fir die Politikver-
drossenheit war angesichts so deutlich ausformulierter und weit-
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gehender Blrgerrechte kein Platz. Der Birgerbewegung war
der Zugang zur parlfamentarischen Arbeit iber die Aus-
schiisse direkt méglich, indem sie nach Artikel 19 Abs. 2 dem
besonderen Schutz der Verfassung unterstellt und und ihr das
Recht gewdhrt wurde, ihre Anliegen den Parlamenisausschiis-
sen direkt vorzutragen, dies bei glsichzeitigem Zugang zu den
bei &ffentlichen Stellen gespeicherten Informationen und einem
weitgehenden Akteneinsichtsrecht. Das war der Erfahrung
geschuldet, dafl nur eine breite Bewegung der Blrger imstande
war, die SED-Diktatur zu stiirzen und einen michtigen Geheim-
dienst wie die Staatssicherhsit sprichwortlich auszurduchem,
und daB nur Offentlichkeit und Transparenz die wirkliche Beteili-
gung von Birgerinnen und Biirgern am politischen Prozefl
eméglicht.
[Beifall bei Bl 90/Grine]

In der Frage des Umweltschutzes enthielt die Ost-Betliner
Verfassung nicht nur Staatszielbestimmungen, sondem sie kon-
kretisierte dieses Staatsziel in Artikel 22, indem sie das Land ein-
deutig verpflichtete, die Umwaelt vor Schiden zu bewahren und
eingetretene Schiden zu beseitigen sowie mit den natlrlichen
Ressourcen sparsam umzugehen.

Auch die Gleichberechtigungsverpflichtung fir Frauen und
gesellschaftliche Minderheiten war in der Ost-Berliner Verfas-
sung deutlicher gestaltet als im vordiegenden KompromiBent-
wurf. Es gab eine Forderpflicht fir Jugendliche, dltere Menschen
und behinderte Menschen.

Trotzdem bin ich der Meinung, haben die Kommissionsmitglie-
der unserer Fraktion Biindnis 90/Griine eine hervorragende
Arbeit geleistet, und ich méchte ihnen ausdrucklich Dank sagen
— und ich glaube, im Namen vieler Biirgerinnen und Biirger des
Ostteils und des Westteils dieser Stadt,

[Beifall bei Bit 90/Griine}

Sie haben n#imlich in ihrer Arbeit, indem sie die Tradition der
DDR-Biirgerrechtshewegungen und der frei gewahiten Ost-
Berliner Stadtverordnetenversammiung bewuBt aufnahmen, mit
anderen Kollegen zusammen einen Kompromili erfochten, der
durchaus brauchbar ist und die aite West-Berliner Verfassung
eben doch in wesentlichen Punkten erweitert. Der vorliegende
KompromiB ist sehr achtbar und enthilt vieles, was in der Ost-
Berliner Verfassung neu, blirgernah, also modern war. Ich denke
auch, die Ost-Berlinerinnen und Ost-Berliner kinnen mit dem
vorliegenden KompromiB bis auf weiteres leben. Eine Verfas-
sungsentwicklung ist mit dem Entwurf nicht am Ende, sie geht
weiter und hiingt auch vom demokratischen Engagement der
Biirgerinnen und Biirger ab.

[Beifall bei BG 90/Griine]

Einige Worte zum vorliegenden KompromiB: In der Frage der
Gleichberechtigung der Frau wurde eine deutlichere Formulie-
rung gegeniiber der alten West-Beriner Verfassung gefunden,
die die Quotierung und besondera Fdrderung von Frauen
ermiglicht. Sie stellt damit prinzipiell fest, daB in den vorhande-
nen gesellschaftlichen Strukturen Frauen noch immer benachtei-
ligt sind.

[Beifall der Frau Abg. Holzhiiter {SPD)]

Auch gleichwertige Teilnahme von Menschen mit Behinde-
rungen, sowis die Gleichberechtigung und das Diskriminie-
rungsverbot von Lesben und Schwulen wird verfassungsmiBig
verankert, Der Grundrechtekatalog wurde alse deutlich erwei-
tert, Ich sage: Ein Erfolg unserer Bemihungen| Folgenreich fur
viele Menschen wird auch der verfassungsrechtliche Schutz vor
Digkriminierung unterschiedlicher Lebensformen sein, die nicht
nur Ehe und Familie heiBen kénnen.

Ein Erfolg sind auch die Erweiterung der politischen Maglich-
keiten der Bezirke - die Direktwahl des Bezirksblrgermeisters -
und die Erweiterung plebiszitirer Mbglichkeiten wie Volksin-
itiative, Volksbegehren und Volksentscheid und die Festlegung
realistischer Quoren. Dies alles war auch Anliegen der Biirgerin-
nen und Birger des Herbstes 1989, und damit entspricht dies
dem gemeinsamen Willen der Ost-Berliner Stadtverordneten,
der am 11, Juli 1990 zu Ausdruck kam.
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Pulz

Wichtig ist weiter die Akteneinsichisrecht fur Abgeordnete.
Selbst ein Vorschlag wie die Begrenzung der Redezeit des
Regierenden Biirgermeisters ist in diesem Zusammenhang
wichtig, weil nicht einzusehen ist, weshalb die Exekutive gegen-
tiber der Legislative im der Redeordnung des Parlaments bevor-
zugt werden soll.

[Beifall bei Bii 90/Griine
und des Abg. Dr. Meyer (SPD)]

Dies bedeutet tatséchlich eine Stérkung der Rolle des Parla-
ments. Und von diesem Willen ist diese Verfassung deutlich
getragen.

Nun finden wir aber im Bericht der Enquete-Kommission
einige Sondervoten, deren Ziel wohl sein soll, alles auszumer-
zen, was an vorlisgendem KompromiB auf die Ost-Berliner Ver-
fassung hinweist. Dies wird mit an den Haaren herbeigezogenen
formaljuristischen Argumenten begriindet. Dahinter- kann sich
nach meiner Ubserzeugung nur eine tisfsitzends Verachtung der
demckratischen Bewegung des Herbstes 1989 in der DDR und
der Arbeit der frei gewdhlten ehemaligen Berliner Stadtverordne-
ten verbergen. Eine groBe Angst also vor der Spontaneitdt der
Menschen wird in solchen Zeilen erkennbar.

Meine Damen und Herren von der CDU: Wie im Westen, also
auch auf Erden! Das ist im Grunde fast unverhohlen lhr Glau-
bensbekenntnis und [hr Anfiegen! Der Zweck dieses Mantvers
ist eindeutig. Dem vorliegenden KompromiB soll die notwendige
Zweidrittelmehrheit durch lhre Fraktion verweigert werden. Wie
steht eigentlich dazu der Kollege NiedergestB, den ich im
Moment nicht sehen kann? Er hat = ich habe in den Protokollen
nachgesehen — offensichtlich flir die Ost-Bediner Verfassung
gestimmt, fiir diese Verfassung mit ihren plebiszitéran Elemen-
ten, mit ihrem Girundrechtekatalog, mit all dem, was diese Verfas-
sung ausgemacht hat. Nun hat er sich im Herbst 1888 nicht
besonders hervorgetan, aber die Stimmabgabe am 11. Juli 1990
bleibt eine Tatsache! Wie steht er denn jetzt dazu? Haben Sie
mit ihm einmal dariiber gesprochen?

Ich erspare mir, auf die Einzelheiten der Einwiinde der Gruppe
um Rupert Scholz einzugehen.

[Gram (CDU): Ein anerkannter Wissenschaftler!]

Sie sind bereits vor der Veréffentlichung des Berichts der
Enquete-Kommission gegen jede Absprache in die Presse lan-
ciert worden. Dazu folgendes: Ich beschiftige mich in letzter Zeit
mit dem Begriff ,totalitdre Herrschaft®. Hannah Arendt, die groBe
judische Philosophin, schrieb dazu: ,Autoritire Herrschaft
schriankt die Freiheit ein, totalitire Herrschaft schafft die Freiheit
ab.” In diesermn Sinn beweisen Rupert Scholz und seine Freunde
autoritires Denken.

[Beifall bei Bl 90/Griine und bei der PDS —
Hapel (CDU): Was sollen Sie auch dariiber denken?]

Sie sind erfiillt von einem tiefen MiBtrauen gegen die Men-
schen dieser Republik, anders ist dieses Votum nicht erklérbar,
Ste furchten Transparenz und Biirgerndhe - also direkte Formen
der Demokratie =; ich kenne solche Furcht gut, mehr sage ich
dazu nicht.

[Gram (CDU): Besserl]

Mit ihrem Votum wollen Sie die Arbeit der frei gewahlten Stadt-
verordnetenversammlung Ost-Berlins aus dem vorliegenden
Entwurf tilgen. Das ist Ihr Anliegen. Die antidemokratischen Kraf-
te in diesem Land werden sich bei hnen bedanken; die Men-
schen im Ostteil der Stadt zeigen bei allen Wahlen sowieso, was
sie von der CDU in diesem Zusammenhang halten.

Auf den heutigen Yorschlag des Regierenden Blirgermeisters,
eine Volksabstimmung iber sinen Verfassungsentwurf auszuset-
zen und zuerst mit Brandenburg Uber eine gemeinsame Ver-
fassung zu verhandeln, mull noch eingegangen werden. Ich
meine, das ist nichts als ein durchsichtiges Tauschungsmang-
ver! Die Einsetzung siner neuen Berliner Verfassung wirde so
waeit hinaus — im Grunde auf den Sankt-Nimmerleins-Tag — ver-
schoben. Die Geltung der Weast-Berliner Verfassung wiirde fur
die Ost-Berliner auf unbestimmte Zeit fortgeschrieben. Damit

wirde der Herbst 1989, die Stadtverordnetenversammlung 1990
aus der deutschen Geschichte weiter verdringt. Aber seien Sie
gewil, wir fassen uns das nicht gefallen! Ich denke, daB alle ehe-
maligen frei gewdhlten Berliner Stadtverordneten aus Ost-Bertin
hier mit uns diesen gefundenen Kompromif3 verteidigen werden.
Hier ist noch lange nicht das letzte Wort gesprochen. Seien Sie
da einer harten Auseinandersetzung gewill, meine Damen und
Herren von rechts!

[Beifall bei Bii 90/Griine und bei der PDS]

Stellv. Prisident Fiihrer: Nichster Redner ist der Abgeord-
nete Cornelius flir die Fraktion der FDP!

Cornelius (FDP): Herr Prisident| Meine Damen und Herrent
Die bisherigen Ausfihrungen der Redner der verschiedenen
Fraktionen -

[Frau Kunast (Bii 80/Grilne}: Und Rednerinnen!]

— und Rednerinnen, danke fur den Hinweis, Frau Kiinast! ~ sind
auch ein Spiegelbild des Ablaufs der Arbeit in der Enquete-Kom-
mission. Die unterschiedlichen Erwartungen, Hoffnungen und
Wiinsche, mit denen die einzelnen Fraktionen in die Arbeit der
Enquete-Kammission hineingegangen sind, finden auch hier ihre
Widerspisgelung. Es muB noch einmal gesagt werden, daB Ver-
fassungsfragen vor allem Fragen des historischen und gegen-
wiirtigen Sefbstverstiindnisses sind. Sie kénnen nicht im
Schnelldurchlauf geregelt werden. Damit mdchte ich auch zum
Ausdruck bringen, daf3 die Verfassungsenquste sich sehr sorg-
féltig und mit Akribie ihrer Aufgabe gewidmet hat.

In diesem Zusammenhang méchte ich - auch im Namen
meiner Fraktion — der Vorsitzenden der Kommission, Frau
Kitnast, meinen ausdriicklichen Dank aussprechen, weil sie es
trotz der zu Beginn gezeigten Irritationen und Verwerfungen ver-
standen hat, die Arbeit der Verfassungsenquete zu einem ver-
niinftigen, zu einem tragbaren Ergebnis zu fihren.

[Beifall bei der FDP, der SPD
und bei Bl 90/Grine]

Ich denke auch — und insoweit schliefle ich mich einigen meiner
Vorredner an —, daB in diesen Dank die Mitarbeiter des Aus-
schuBbiiros einzubeziehen sind, die tatsachlich enorme nicht nur
technische, auch wissenschaftliche Arbeit geleistet haben, um
die Enquete zu einem Ergebnis zu bringen. Ich denke, dieser Vor-
spann ist notwendig und erforderich.

Gestatten Sie, daB ich von meinem urspriinglich erarbeiteten
Text etwas abweiche und zu Herrn Kellner Stellung nehme. Ich
denke, Herr Kellner hat die Arbeit der Enguete-Kommission im
Ergebnis vemichtend dargestellt; und das kinnen wir uns ein-
fach nicht gefallen lagsen!

[Beifall bet der FDOP]

Wenn er hier erkldr, die Enquete-Kommission habe nur heiBe
Luft praduziert, thre Arheit sei dirftig und wunderlich ungenu-
gend, so ist das schlichtweg falsch. Herr Kellner, man kann dem
nicht folgen| Wenn Sie weiterhin die Einwohner Ost-Berlins als
Aborigines bezeichnen, halte ich das fiir auBerordentlich vermes-
sen. Wenn Sie damit in Zusammenhang bringen wollen, daR die
Aborigines um ihre Rechte weiter kimpfen mussen, um Uber-
haupt einmal Einwohnerrechte zu erhalten, so widerspricht das
der Realitit.
[Beifall bei der FDP]

Herr Kellner, mit einer solchen Darstellung des Ergebnisses der
Engquete-Kommission kénnen wir uns nicht einverstanden erkla-
ren, und ich muB das mit Nachdruck zum Ausdruck bringen.

Zur Frage Berlin-Brandenburg: Die Freien Demokraten haben
am varigen Freitag bei der Eingchétzung der Ergebnisse der Ver-
fassungs-Enquete-Kommission erklart — ich fasse das zusam-
men, wie das in der Presse hinlibergekommen ist -, daf} die
Gefahr bestehe, dafd die Arbeit der Enguete-Kommission fir das
Archiv gefertigt worden sei, weil mit der Vereinigung von Berlin
und Brandenburg diese Ergebnisse nicht mehr verwertbar seien.
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Cornelius

Das ist in zweierlei Hinsicht falsch, weil einmal — wir haben das
auch liber die Presse bekommen — die Chancen fiir die Versini-
gung Berlins und Brandenburgs entgegen unseren Wiinschen
und unserem Votum gesunken sind und insowsit die Arbeit an
der Verfassung schon wichtig ist, und zum anderen die Ergeb-
nisse dieser Ttigkeit natiidich — wenn ss zur Vereinigung kommt
— einflieBen werden in die gemeinsam zu erarbeitende Verfas-
sung.

Die Freien Demokraten haben von Anbeginn erkldrt, daB sie
die Oberarbeitung der Berfiner Verfassung gem#B Artikel B8
Absatz 2 tatsichlich als eine Uberarbeitung verstehen wissen
wollen und davon ausgehen, daB sich die Verfassung von 1850
im wesentlichen bewdhrt hat, daB wir die Organisations- und
Zustandigkeitsstrukturen der Berlingr Verfassung als passend
ansehen und von dort her keinen Anderungsbedarf erkennen.
Wir haben ausdriicklich vor einer Oberfrachtung einer neuen
Berliner Verfassung mit Grundrechten und Staatszielbestim-
mungen gewarnt, denn immerhin — auch das ist bei der Positi-
onsbestimmung zu Beginn dar Arbeit der Verfassungs-Enguete-
Kommission zum Ausdruck gebracht worden - ist die Verfas-
sung lex fundamentalis, und insoweit hat sie sich auf Grundsatz-
fragen zu beschrinken.

Davon ausgehend, sind unsere Erwartingen natiirdich ent-
sprechend reduziert. Ich sage das schon hier und nicht erst zum
SchiuB: Wir sind mit dem Ergebnis der Arbeit der Verfassungs-
Enquete-Kommission durchaus zufrieden, auch wenn wir nicht
allen Punkten, die dort mit Mehrheit beschlossen worden sind,
zustimmen.

Zum Akteneinsichtsrecht: Beim Akteneinsichtsrecht sehen
wir ebenfalls das Problem der Gewaltenteilung. Wir denken, dal
auch dieses Akteneinsichtsrecht noch des Nachdenkens und
Nachpriifens bedarf. Allerdings sind wir fiir eine uneinge-
schrinkte Unterrichtungspfilcht der Exekutive, und zwar eine
mglichst frihzeitige. Wir haben diese Problematik in einem
anderen Zusammenhang vor kurzem gehabt, und zwar bei der
St4diepartnerschaft Berlin-Peking und Berlin-Djakarta.

Wir sind der Meinung, daB die Rechte der Cpposition zwar
nicht in dem von uns gewiinschten Umfang im Bericht der Ver-
fassungs-Enquete-Kommission Eingang gefunden haben, aber
daf einige weiterzuentwickelnde Anséitze dort ihren Nieder-
schiag gefunden haben. Wir denken, daB die entsprechende
Festlequng des Quorums auf ein Finftel natilrlich anstrebens-
wert wire, aber miglicherweise nur ein Viertel durchsetzungsfi-
hig ist. Es ist wichtig, daB Artikel 25 Absatz 3 der jelzigen Verfas-
sung in die Verfassungswirklichkeit, in die Arbeit des Parlaments
und in das Verhiltnis von Parament und Exekutive Eingang
findet.

Zur Abgeordnetenanklage: Wir denken, daB dort zwar eine
Liicke geschlossen wird, daB aber das, was im Ergebnis vodiegt,
noch einmal der Uberarbeitung, des Uberdenkens und Nachden-
kens bedarf. Die jetzt vorgeschlagene Regelung ist der Interpre-
tation zu offen,

Zu den plebiszitdren Elementen haben wir von Anbeginn die
Auffassung vertreten, daB die reprisentative Demokratie so, wie
sie sich in der Bundesrepublik Deutschland in den letzten
40 Jahren entwickelt hat, in jhren Grundbestandteilen und
Grundsitzen erhalten zu bleiben hat, und daB sie durch die Ele-
mente Volksentscheid und Volksbefragung nicht verwlissert wer-
den darf. Wir sind zwar fiir eine Befassungsinitiative und den-
ken, daB diese Befassungsinitiative tunlich und auch hilfreich
sein kann, miéchten aber die plebiszitiren Elemente darauf
beschrinkt wissen.

Zur Stellung des Regierenden Birgermelsters: Die Mehr-
heit der Verfassungs-Enquete-Kommission hat eine Anderung
der bisherigen verfassungsrechtlichen Regelung in der Verfas-
sungs-Enquete-Kommission durchgesetzt, Diese Anderung hal-
ten wir nicht fir tunlich, insbesondere deshalb, weil die bisherige
Stellung des Regierenden Biirgermeisters und der Senatoren
zwar aus der alten Magistratsverfassung tGbernommen worden
ist, aber es handelt sich dabei eben auch um Rudimente des
ersten einheitlichen Berling aus der Zeit bis 1848. Wir denken,
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daB die jetzige Regelung halbherzig ist. Halbherzig ist sie tat-
s#chiich, denn sie geht weder auf die Richtlinienkompetenz ein
nach regsit sie das sogenannte konstruktive MiBtrauensvotum.
Die jetzige halbherzige Regelung spiegelt die Verhiltnisse der
gegenwirtigen groBen Koalition wider.

Sehr gefreut haben wir uns dariiber, daB es in der Verfas-
sungs-Enquete-Kommission méglich war, die Unvereinbarkeit
von Amt und Mandat niederzuschreiben, Die Freien Demokra-
ten haben auf ihrem Parteitag in der letzten Woche fur die
Bundesebene und fir ihre Mandatstriger beschlossen - und sie
streben das im gesamten Bund an —, daB in Zukunft die Minister
nicht gleichzeitig ein Abgeordnetenmandat haben sollen,

[Pewestorff (PDS): Was sagen die Minister dazu?]

Es ist nicht verstindlich, warum sich ein Minister als Abgeord-
neter selbst kontrollieren soll. Es kann dort nur eine strikte Tren-
nung geben. Es kann dort auch nicht angehen, daB mit dem
sogenannten ruhencden Mandat — auch solche Vorschidge hat es
in den Reihen unserer Partei gegeben; ich denke z. B. an Herm
Genscher — AnstoB an Verfassungsgrundsitze genommen wird.
Es kann nur darum gehen, daB derjenige, der sich dafiir entschei-
det, ein Ministeramt — ob nun Landes- oder Bundesminister — zu
bekleiden, dann sein Mandat unwiderruflich zuriickzugeben hat.
Er muB ja schiiefilich nicht Minister werden.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der SFD]

Diese Entscheidung trifft jeder fiir sich selbst.

Zur totalen Inkompatibilitdt hat sich meine Fraktion auch gesu-
Bert. Sie hdit sie fur méglich, aber dennoch im einzelnen fir
besprechungsbediirftig. Dazu werden bei der abschlieBenden
im Gesetz durchzufithrenden Verfassungsdiskussion noch Hin-
weise erfolgen.

Zum politischen Bezirksamt: Die Fraktion der Freien Demo-
kraten hat sich auch lange und schwer damit getan, zu dieser
Frage sine einheitliche Meinungsbildung durchzusetzen. Im
Ergebnis stehen wir dem politischen Bezirksamt positiv gegen-
iiber.

[Beifall bei der FOP -
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Im Ergebnis, sage ich, denn, Herr Résler, ich weise auf folgendes
hin: Wenn wir die Rechte der Bezirke erh&hen — und wir tun das
ja auch, und auch im Zusammenhang mit der Verwaltungsreform,
wenn wir das mit den Globalsummen realisieren —, dann muB
man sich natlirlich auch in der anderen Richtung entscheiden.
Selbstverstiindlich hat das nichts damit zu tun, daB3 wir die Ein-
heitsgemeainde Berlin damit in Frage stellen wollen, Das sei hier
susdricklich erkisrt.

fFechner (SPD): Sie miissen noch mal erkldren:
Wie war das mit dem politischen Bezirksamt?]

Wir sind uns dartiber im klaren, daB die Diskussion mit dem
heutigen Bericht begonnen hat. Wir sind uns darliber im klaren,
daB die endglltige Fassung einer Zweidrittelmehrheit bedar,
und das ist auch richtig und gut so. Wir denken, dafl es eine
Zweidrittelmehrheit zu einigen Fragen gibt. Wir wiinschen, daB
es in den Fragen sein wird, die wir befiirworten. — Schinen

Dank!
[Beifall bei der FDP]

Stellv. Prisident Fithrer: Fir das Neue Forum hat nun Frau
Abgeordnete Kukutz das Wort. — Sie haben, wig immer, fiinf
Minuten.

Frau Kukutz (Neues Forum): Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Wir schiieBen uns dem Sondervotum von Bindnis
90/Grilne an, Trotzdem wenige Bemerkungen.

Das Fazit der Parteien in Stichpunkten: Die Grilnen sagen,
das Versprechen wurde nicht eingehaiten. Die FDP ist {iber
mehrere Punkte erfreut, hilt die Arbeit filr verdienstvoll, aber fur
nicht mehr wert, als im Archiv zu landen. Das sagte der FDP-
Sachverstindige in der Pressekonferenz, Herr Comelius! Dhe
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Frau Kukutz

PDS spricht von einem diirftigen Ergebnis und ist sich einig mit
der CDU, daB es nicht mehr als ein Meinungsbild ist, das keine
Chancen hat. Die SPD ist verfirgert (iber den Koalitionspartner.
Sie flirchtet, daB die Empfehlungen, gedacht als Zuarbeit fir das
Parlament, durch die zahlreichen Sondervoten der CDU gefiihr-
det sind. Das Ergebnis wiire nach dieser geplanten Bereinigung,
dafB} die Verfassung nicht einmal mehr die Bezeichnung ,iiberar-
beitet" verdiente und der ausgehandeite KampromiB sich noch
waiter vom EinsetzungbeschiuB und dem urspriinglichen Anlie-
gen entfernen wirde.

Das Anliegen war, in der Folge der Vereinigung als eine Folge
auch die West-Berliner Verfassung zu ilberarbeiten. Dabej soll-
ten die Ost-Berliner Verfassung und die Verfassung Branden-
burgs einbezogen werden. Beides ist nicht bzw. villig unzurei-
chend geschehen. Wir hitten uns gewiinscht, daB die Diskus-
sion Uber eine gemeinsame Fassung nach der Wiedervereini-
gung der Stadt gleichzeitig eine Diskussion {iber die neuen paliti-
schen Aufgaben gewesen wire. Aber so eine Diskussion kann
nicht hinter den geschlossenen Tiren einer Enguete-Kommis-
sion stattfinden, wihrend drauBen die Stadt zusammenzuwach-
sen versucht. Die wichtigste Erfahrung und Forderung der Biir-
gerbewegung war, dafl Demokratie von unten wachsen mu und
die Burger méglichst auf allen Ebenen parteienunabhéingig das
politische Leben mitgestalten kdnnen. Obwohl die Arbeit an der
Ost-Berliner Verfassung im Hinblick auf die Wiedervereinigung
der Stadt bereits damals von westlichen Beratern beeinfiuft
wurde, spiegelte sich in ihr das neu gewonnene SelbstbewuBt-
sein der Ost-Bediner wider. Artikel 19 Abs. 2 der Ost-Berliner
Verfaasung zum Beispiel — wie schon erwiihnt ~ stellte die Blr-
gerbewegung unter den besonderen Schutz der Verfassung. In
Mecklenburg, Brandenburg und Thiiringen war es méglich, dies
in die Verfassung zu schreiben. Warum nicht in Berlin? Wer
furchtet sich davor, daB die Blrger in Bewegung kommen'?

Die Zentralisierung aller Bereiche in der DDR, und dies tiber
viele Jahrzehnte hinweg, hat das Bedirfnis der Menschen nach
Mitverantwortung erfolgreich zerstért. Basisnahe Demokratie
auf allen Ebenen ~ wenn man sie will = kann man nicht herbei-
zaubern, Sie muB wachsen k&nnen, Wir brauchen die Mitwir-
kung vieler engagierter Blirger notwendiger als alle Geldspritzen
aus irgendwelchen Aufbaufonds, um die zahlreichen Probleme
|8sen zu kdnnen.

Heute, nach fast vier Jahren Wiedervereinigung, kann man
sagen, daB immer noch gerade im Osten sehr wenige Menschen
das Bedirfnis versplren, die Geschicke der Kommunen,
Gemeinden usw. in die sigenen Hinde zu nehmen. Auch dieser
Verfassungsentwurf wird wenig dazu beitragen, die Menschen
zu ermutigen, dies zu tun. Gerade in der Zeit nach 1989 hitten
die aus der DDR-Opposition hervorgegangsnen neuen, aber in
der parlamentarischen Demokratie politisch unerfahrenen Krifte
nicht benachteiligt werden dirfen, um Chancengleichheit zwi-
schen ihnen und den etablierten politischen Partsien des
Westens wenigsten annidhemnd herzustellen. Das Gegenteil ist
der Fall. Sc kimpfen wir als Abgeordnete der Birgerbewegung/
Neues Forum seit Beginn der Legislaturperiode vergeblich um
unsere Rechte im Abgeordnetenhaus; erst vor dem Bundesver-
fassungsgericht, und seit es ein Berliner Verfassungsgericht
gibt, ist unsere Klage dort anhiingig, bis heute.

Die geringe materielle Ausstattung der paramentarischen
Gruppe wirkte sich auch auf die Mdglichkeiten zur Mitgestaitung
an der neuen Verfassung negativ aus, genauso wie die Tatsache,
daB ihre Abgeordneten wie auch in anderen Ausschiissen in der
Enquete-Kommission kein Stimmrecht hatten. So war unsere
Teilnahme lediglich — wie der griine Punkt auf der Verpackung —
Augenwischerei.

Die ,groBe* - in GinsefiiBohen — Wertschitzung der Parteien
fiir die Mitarbeit der Blrgerbewegung zeigt sich auch deutlich in
diesem SchluBbericht. Vielleicht nur ein Formfehler: die Glinse-
fliehen beim Neuen Forum? Oder doch s0 gemeint? Als Kenn-
zeichnung, daf wir eben keine gleichwertigen Partner sind 7 Par-
teien brauchen keine GénsefiBchen, weil sie Uber gut beschla-
gene PlerdefiiBe verfligen, die Uber alles hinwegtrampeln kén-
nen. Wer wiirde wagen, die CDU, die SPD oder selbst die PDS

mit den GiinsefliBchen zu versehen? Als wenn es ,sogenannte”
demokratische Parteien wéiren, wie man es mit der DDR im
Westen lange getan hat, um eine ,Sogenannte“ daraus zu
machen.

Genausowenig ist es ein Zufall, zwar die Gnade erwiesen zu
bekommen, eine Meinung haben zu dirfen, die protokollarisch
festgehalten wird, aber kein Recht auf Stimme. Und wenn dann
auch noch in das - sehr kurzen = Sondervotum unserer Sachver-
stindigen Béarbel Bohley folgender sinnentstellender Satz
geschrieben wird, fiillt es mir schwer, dies nur als Nachlissigkeit
U werten:

Die Erfahrungen aus den Umwilzungen im Herbst 1989
haben sich in der jetzigen tberarbeiteten Verfassung nieder-
geschlagen.

Das Wort nicht", das zwischen Merfassung” und ,niederge-
schlagen* gehért, ist einfach unterschlagen. Das bringt mich
nicht aus der Fassung und schitigt mich auch nicht nieder, denn
nicht einmal mehr Wut bekomme ich. Aber ich sagen thnen, allen,
auch wenn Sie heute noch dariiber lHcheln sollten: Genau an
dieser Ignoranz werden Sie scheitern — nicht heute, aber mor-
gen. — Danke!
[Beifall bei Neues Forum
und der Frau Abg. Steinborn (PDS)]

Stellv. Prisident Fiihrer: Fiir die SPD-Fraktion hat fiir flinf
Minuten Frau Riedmiiller-Seel das Wort.

Frau Dr. Riedmiiller-Seel (SPD): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! In aller Kiirze méchte ich auf einige Punkte
eingehen, die vor allem in den Sondervoten der CDU enthalten
sind. Herr Résler, ich war vorhin ein wenig iiberrascht, weil Sie
sich in threr Rede angehtirt haben wie ein Cppositionspolitiker,
weil Sie praktisch alles, was in der Enquete-Kommission verab-
schiedet worden ist, kritisiert haben,

[Lorenz {(SPD): Das war vision#r!]

— Das war visiondr, genau! Nehmen wir das mal zu unseren Gun-
sten an.

Ich mdchte in Erbffnung der Beratungen, die wir im Rechts-
ausschuB als VerfassungsausschuB fithren werden, mit einem
Appell an die CDU beginnen, sich doch unabhiingig von diesen
Vordenkern, die sich in den Sondervoten dargestellt haben, eine
Meinung eines ,unabh#ngigen Abgeordneten® zu hilden, ganz im
Sinne der Beratungen in der Enquete-Kommission. Ich méchte
diesen Appell mit zwei Beispielen verbinden, warum es auch
fachlich angebracht ist, sich hier unabh#ingig von den Sondervo-
ten zu betdtigen.

lch bin nicht sicher, ob die Frauen in der CDU - es ist schon
darauf hingewiesen worden, daf Ministerin Merkel einen ganz
anderen Vorschlag vorgebracht hat, und wenn ich mich richtig
erinnere, auch die Frauenunion in der CDU -~ mit lhrer Kommen-
tierung zur Gleichstellung der Frau richtig liegen. Fachlich hatte
ich ohnehin Schwierigkeiten mit der Bewertung dieses Kommen-
tars vom Kollegen Scholz und von anderen, weil ich auch in der
Fachliteratur nicht gefunden habe, was villige Gleichstellung®
heiBen soll. Herr Scholz sagt, eine viliige Gleichstellung sei uto-
pisch. Jetzt weil ich nicht, was ,véllige Gleichstellung® sein soll.
Ich bin zu dem Ergebnis gekommen — man tastet sich dann an
Wortbedeutungen heran —, daB das vielleicht eine biologische
Gleichstellung sein soll,

[Frau Holzhiiter {SPD): Die wollen wir nicht!l

Da wirde ich Herm Scholz recht geben, das ist nicht nur uto-
pisch, sondern auch nicht wilnschenswen, diese Art von Gleich-
stellung.

[Beifall der Frau Abg. Kinast (Bii 90/Griine})

Dann habe ich mich gefragt: Was ist hieran grundgesetzwidrig ?
- Denn darauf l3uft die Kritik hinaus. Was wollen uns denn die
Herren Fachleute damit sagen? — Dabei bin ich zu dem Ergebnis
gekommen ~ ableitend davon, da3 es vdllige Gleichstellung
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nicht gibt —, daB hier betont ist, véllige Gleichstellung sei uto-
pisch; d. h. der Verfassungsgeber soll die Frauen davor schilt-
zen, solchen utopischen Zielen anzuhéngen. Das heiBt, wenn die
Trauben zu hoch hingen, hat der Verfassungsgeber die Pflicht zu
gsagen: Die erwischt ihr chnehin nicht, also gebt euch zufrieden
mit dem, was ist — den Benachteiligungen, die wir alle in der
Gesellschaft kennen.

[Frau Herer (PDS}: Das kénnte denen so passen!]

Verfassungsnormen sind nicht unab3inderlich, sind keine star-
ren Gesetze,

[Beifall des Abg. Wieland (Bl 80/Griine}]

Sie drlicken aus, wie wir in unserer Gesellschaft miteinander
umgehen wollen, wie wir unsere Institutionen schaffen und wie
wir das Verhdltnis Biirger—Staat strukturieren wollen. Da ist es
besonders auffillig, daB alle Vorschiiige, die das Verhiltnis des
Biirgers zu den politischen Institutionen darstellen nicht nur im
Bereich der Parlamentsreform — darauf ist bereits hinreichend
eingegangen worden -, sondern auch im Bereich der Blirgerbe-
teiligung, abgelehnt worden sind = mit dem Hinweis, der fach-
lich und sachlich falsch ist, wir hitten hiermit eine ,Minderheiten-
demokratie* verankert. -~ Abgesehen davon, das sage ich jetzt
als Sozialwissenschaftlerin, daB es diesen Begriff gar nicht gibt,
man findet thn in der einschligigen Literatur nicht, er ist ein
Widerspruch in sich. - Sachlich falsch auch in der Begrindung,
— hier appelliere ich wieder an die CDU, sich doch bis zur ersten
Sitzung des Rechtsausschusses als VerfassungsausschuB kun-
dig zu machen — ich bin gem bereit, [hnen das Material noch ein-
mal zur Verfigung zu stellen -, wie die Quoren in CDU-regierten
Bundesléndern aussehen.

[Wieland (Bl 90/Griine):
Ein biBchen Nachhilfeunterricht!]

An der Spitze steht Sachsen, mit einer sehr vemniinftigen Verfas-
sungsreform, Mecklenburg-Vorpommem, mein Heimatland Bay-
ern tut sich hervor mit einem Zehntel der Wahlberechtigten auf
der Stufe des Volksbegehrens, Herr Risler,

[Risler {CDUW): Wir sind aber ein Stadtstaat!]

auch Hamburg kennt dieses Plebiszit in Zukunft und hat 10 000
Einwohner in der ersten Stufe als antragsberechtigt als Staats-
taat genommen, Sachsen Ohrigens 40 000 Einwohner. Ich
selbst habe in der Enquete-Kommission immer gesagt, man
miisse einen Unierschied zwischen Flichen- und Stadtstaat
machen. Wenn Sie diese Liste anschauen, meine lieben Kolle-
ginnen und Koflegen von der CDU, werden Sie feststellen, dab
wir uns ganz konform mit den anderen Bundesiiindern verhalten,
die alten Bundesldnder, die dieses Element bisher schon kann-
ten, Bayern und Rheinland-Pfalz beispielsweise, und insgesamt
den neuen Bundeslindern.

lch méchte mit diesem Appell enden, entsprechend der
geselischaftlichen Verinderung und entsprechend dem Willen
unserer Blirger, am politischen Meinungsbildungsprozel aktiv
teilzunehmen, diese Debatte auch so zu flhren. Sie werden sich
nicht gegen den Gang der Geschichte, was Demokratisierung
anbetrifft, stemmen kénnen.

[Beifall bei der SPD und bei Bii 80/Griine -
Wieland (Bii 80/Griine}: Jedenfalls nicht erfolgreich!]

Stellv. Prisident Filhrer: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich darf von
dieser Stelle aus der Vorsitzenden der Enquete-Kommission,
den Mitgliedern, den Sachverstéindigen und auch den Mitarbei-
tern der Verwaltung flr die geleistete Arbeit herzlichen Dank aus-
sprechen!

[Allgemeiner Beifall]

Das war eine gewaltige Aufgabe.
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Ich rufe nunmehr auf

Ifd. Nr. 3, Drucksache 12/4402;

. Lesung des Antrags der Fraktion der SPD und
der Fraktion der CDU [iber Gesetz zur Anderung
des Landesgieichstellungsgesetzes, Drucksache
12/4131, gemidB BeschluBempfehlung des Aus-
schusses fiir Inneres, Sicherhelt und Ordnung vom
16. Mal 1994

Ich er6fine die Il. Lesung und schlage vor, die Einzelbsratung der
zwei Artikel miteinander zu verbinden. Widerspruch hére ich
nicht.

leh rufe auf die Artikel | und I, die Uberschriét und die Einlei-
tung des Gesetzes in der Fassung der Drucksache 12/4131. Der
AusschuBl empfiehlt die Annahme. Im Altestenrat haben wir keine
Beratung vorgesehen. Dem wird nicht widersprachen.

Wer dem Gesetz zur Anderung des Landesgleichstellungsge-
setzes in der Fassung der Drucksache 12/4131 seine Zustim-
mung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen! -
Gegenprobe| — Stimmenthaltungen? — Dann ist das Gesetz so
beschlossen.

[3A]
Wir sind damit bei

ifd. Nr. 3 A:

a) Drucksache 12/4491:

I1. Lesung des Antrags der Fraktion der FDP liber
Gesetz zur Anderung der Verfassung von Berlin,
Drucksache 12/3632, gemiB BeschluBempfeh-
lung des Rechtsauschusses vom 2. Juni 1994

b) Drucksache 12/4490:

Il. Lesung des Antrags der Fraktion Bil 90/Grline
{iber 27. Gesetz zur Anderung der Verfassung
von Berlin, Drucksache 12/3665, gem#fl Be-
schluBempfehlung des Rechisausschusses vom
2. Juni 1994

Hierfir ist Dringlichkeit beantragt., Wird dem widersprochen? -
Das ist nicht der Fall.

ich ertffne die Il Lesung und schlage vor, die Einzelberatung
der jeweils zwei Artikel miteinander zu verbinden. Gibt es dage-
gen Widerspruch? ~ Das hére ich nicht. Dann rufe ich auf die
Artikel [und Ii, die Uberschriften und die Einleitungen des Geset-
zes gemiB der Drucksache 12/3665 und gem#B Drucksache
12/3632 und hier unter der Beriicksichtigung der Anderungen in
der BeschluBempfehlung der Drucksache 12/4461, Auch hierzu
ist im Altestenrat keine Beratung vorgesehen worden. — Auch
dem wird nicht widersprochen,

Zum Antrag der Fraktion Bindnis 80/Griine, Drucksache
12/3665 empfiehlt der AusschuB die Ablehnung. Wer jedech
dieser Fassung seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte
ich um das Handzeichen! - Die Gegenprobe! — Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist dieser Antrag abgelehnt!

[Wieland (Bt 90/Griine}: Schadel]

- Ja, es ist eine gute Mehrheit gewesen, Hemr Fraktionsvorsitzen-
der.

Wer nun dem Gesetz zur Anderung der Verfassung von Bsrlin,
Drucksache 12/3632, unter Beriicksichtigung der Anderung der
BeschluBempfehlung Drucksache 12/4491 seine Zustimmung zu
geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen! —« Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei einigen Stimmenthaltun-
gen ist die Anderung der Verfassung einstimmig so beschlossen.
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(A) [3B]

B)

leh rufe nunmehr auf

ifd. Nr. 3 B, Drucksache 12/4492:

Il Lesung des Antrags der Fraktion Bil 90/Griline
liber Gesetz zur Anderung des Gesetzes liber den
Verfassungsgerichtshof, Drucksache 12/3666, ge-
min Beschiufempfehlung des Rechtsausschusses
vom 2. Juni 1994

Auch hierfiir ist Dringlichkeit beantragt. Gibt es hierzu Wider-
spruch? — Das ist nicht der Fall. Dieses Anderungsgesetz ist
unmittelbar Folge der eben von uns beschlossenen Verfassungs-
énderung. Ich schlage wieder vor, die Beratung der zwei Artikel
miteinander zu verbinden. Gibt es dazu Widerspruch? — Das
hére ich nicht.

Ich rufe auf die Artikel ! und II, die Uberschrift und die Einlei-
tung im Wortlaut der Drucksache 12/3666 unter Beriicksichti-
gung der BeschluBempfehlung Drucksache 12/4492. Auch hier
ist keine Beratung vorgesehen. Wer also dem Gesetz zur Ande-
rung des Gesetzes Uber den Verfassungsgerichtshof, Druck-
sache 12/3666, unter Beriicksichtigung der Anderung in der
BeschluBempfehlung Drucksache 12/4492 ssine Zustimmung
zu geben winscht, den bitte ich um das Handzeichen! — Die
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Damit einstimmig so
beschlossen.

[3C]

Ifd. Nr. 3 C, Drucksache 12/4508:

Il. Lesung der Vorlage - zur BeschluBfassung -
liber Gesetz zu dem Abkommen lber die Ande-
rung des Abkommens Uber die Errichtung und
Finanzierung des Instituts fiir medizinische und
pharmazeutische Priifungsfragen, Drucksache
12/3444, gemi BeschluBempiehlungen des Aus-
schusses filr Gesundheit vom 2. luni 1994 und des
Hauptausschusses vom 8. Juni 1994

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall,
Dann darf ich vorschlagen, die Einzelberatung der zwei Paragra-
phen mitsinander zu verbinden. — Widerspruch hére ich nicht.
Ich rufe auf die 8§ 1 und 2, die Uberschrift und die Einleitung im
Wortlaut der Vorlage der Drucksache 12/3444, Die Ausschiisse
empfehlen jeweils einstimmig die Annahme. Ich darf also davon
ausgehen, daB auf eine Beratung verzichtet werden kann. — Das
ist der Fall.

Dann kommen wir zur sofortigen Abstimmung. Wer der Vor-
lage ~ zur BeschluBfassung - in der Fassung der Drucksache
12/3444 seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um
das Handzeichen! - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? —
Dann ist dies einstimmig so angenommen.

[3D]

leh rufe auf

Ifd. Nr. 3 D, Drucksache 12/4509:

II. Lesung der Vorlage - zur BeschluBfassung -
liber Gesetz xum Staatsvertrag iiber die Errichtung
der Zentralen Adoptionsstelle Berlin-Brandenburg
(ZABB), Drucksache 12/3949, gemiB BeschluB-
empfehlungen des Ausschusses flir Jugend und
Familie vom 8. Juni 1994 und des Hauptausschus-
ses vom 8. Junl 1994

Wird der Dringlichkeit widersprochen? = Das ist nicht der Fall.
Dann darf ich auch hier vorschlagen, die Einzelberatung der zwei
Faragraphen miteinander zu verbinden. —~ Widerspruch hdre ich
nicht. Ich rufe auf die §§ 1 und 2, die Uberschrift und die Einlei-

tung im Wortlaut der Voriage der Drucksache 12/3848, Die Aus-
schilsse empfehlen jeweils einstimmig die Annabme, Ich darf
also davon ausgehen, dafd auf eine Beratung verzichtet werden
kann. - Das ist der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer der Vorlage - zur
BeschluBfassung ~ in der Fassung der Drucksache 12/3949
seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um das
Handzeichen! - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Dann ist dies einstimmig so beschlossen.

[3E]

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 3 E, Drucksache 12/4516:

II. Lesung der Vorlage - zur BeschluBfassung -
{iber Filnftes Gesetz zur Anderung des Geselzes
iiber die Dbernahme von Landesbiirgschaften filr
Betriebsmittel- und Investitionskredite an Berliner
Betriebe, Drucksache 12/3618, gemdn Beschlufi-
empfehiungen des Ausschusses fiir Wirtschaft und
Technologie vom 16, Mal 1984 und des Hauptaus-
schusses vom 8. Juni 1994

Hierzu haben wir soeben einen dringlichen Anderungsantrag der
Fraktion der FOP bekommen.

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBen:

Die Vorlage - zur BeschluBfassung — Ober das Fiinfte
Gesetz zur Anderung des Gesetzes liber die Ubernahme
von Landesbiirgschaften fir Betriebsmittel- und Investi-
tionskredite an Beriner Betriebe — Drs 12/3618 — wird in
folgender Fassung angenommen:

1. Die Uberschrift erhlt folgenden Wortlaut:

Gesetz iiber die Ubernahme von Landesbiirgschaf-
ten und Garantien

2. §2 Abs. 2 erhilt folgende Fassung:

#42) Beriiner Betrigbe im Sinne des §1 sind
gewerbliche und landwirtschaftliche Betriebe sowie
Angehbrige freier Berufe des liberregionalen Dienst-
leistungsbereichs, die ihren Sitz in dem im Absatz 1
genannten Gebiet haben, soweit sie in Berlin eine
Betricbsstatte im Sinne von § 12 der Abgabenord-
nung unterhalten.

3. Nach § 2 wird folgender § 3 eingefiigt:

23
(1) Der Senat wird erméchtigt, zur Férderung der
Wirtschaft in Berlin Garantien fiir Arbeitnehmerbe-
teiligungsvorhaben und Garantien fiir Options-
rechtsgewéhrungen an Beteiligungsgesellschaf-
ten zu dbernehmen.

(2) Die Garantien dirfen einen Rahmenbetrag
von 50 Millionen DM, derinnerhalb desin § 1 Abs. 1
genannten Betrages liegt, nicht iberschreiten.

(3) Der Senat erldBt die zur Regelung der Uber-
nahme von Landesgarantien bei Arbeitnehmerbetei-
ligungen und Optionsrechtsgewdhrungen an
Beteiligungsgesellschaften erfordetlichen Richt-
linien.

(4) Die Garantie ist in der Weise zu Ubernshmen,
daf3 Berlin mit 80 vom Hundert ¢ines Ausfalls haftet.

(5) Forderungsfdhig sind Beteiligungsvorhaben
an Unternehmen, die in Berlin thren Sitz haben und
dort eine Betriebsstitte im Sinne von §12 der
Abgabenordnung unterhalten.*

4, §3 wird §4.
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lch habe erst einmat die Frage, ob Sie diesen Anderungsantrag
auf lhren Tischen vorliegen haben.

{Zurufe: Nein!]

Das ist nicht der Fall, dann kéinnen wir dieses so nicht beraten.
Es tut mir leid. Herr Hoffmann — zur Geschiiftsordnungl

[Palm (CDU): Nein!
Immer dieses Aus-der-Hiifte-SchieBenl]

Hoffmann (FDP): Herr Prisident| Meine Damen und Herren|
Uns f3lit es schwer, der Vorlage, so wie sia vorfiegt, zuzustimmen.
Deshalb hitten wir, drei kleine Anderungen zu beschlieBen, die
ich durchaus auch kurz vortragen kann, weil es nur um Einfugun-
gen in den vorhandenen Text geht. Dann wére auch meine Frak-
tion in der Lage, der Vorlage insgesamt zuzustimmen. Ich bitte
Sie deshalb, mir die Chance zu geben, Ihnen diese Anderungen
kurz vorzustellen und zu begrlinden. — Danke!

[Wieland (Bi{i 90/Griine): Nein! —
Weitere Zurufe]

Stetlv. Prisident Fllhrer: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Hoffmann! lch muB mich an die Geschéfts-
ordnung halten. Die Antrige sind, wie ich gesagt habe, soeben
hier abgegeben worden. Die Fraktionen haben keine Gelegen-
heit gehabt, dariiber zu beraten. Auch waenn es nur kleine Ande-
rungen sind, so sind es Anderungen, bei deren Tragweite man
nicht immer sofort in der gesamten Fralktion darllber sprechen
kann ~ zumindest nicht in dem Ausschuf.

[Tiedt (FDP): Das sind doch
alles intelligente Leute hier!]

lch muB den Anderungsantrag zurilckwsisen, ich kann es von
hier aus nicht zulassen, daB wir ihn beraten, weil die Fraktionen
ihn nicht rechtzeitig bekommen haben.

Ich lasse aber Uber |lhren Geschiftsordnungsantrag abstim-
men, daB die Beratung mit diesem Antrag durchgefihrt werden
soll. lch empfehle dies nicht, aber ich bitte um lhr Handzeichen,
wenn Sie den Anderungsantrag der FDP-Fraktion, der lhnen
nicht vorliegt, mit in die Beratung aufnehmen wollen! - Gegen-
stimmen? — Dann ist das mit groBer Mehrheit abgelehnt.

[Tiedt (FDP): Ein untolerantes Volk! -
Wieland (Bii 80/Griine): Die FDP ist eine Chaotentruppe!
- Weitere Zurufe]

Wir verfahren dann so, wie im Altestenrat besprochen, lch darf
Sie noch fragen, ob sich zu der Dringlichkeit der Vorlage Wider-
spruch erhebt. = Das ist nicht der Fall. Dann darf ich vorschia-
gen, die Einzelberatung der zwei Artike! miteinander zu verbin-
dan, — Widerspruch h&re ich nicht. Ich rufe auf: Die Artikel I und
I, die Uberschrift in der Fassung des Hauptausschusses, Druck-
sache 12/4516, und die Einleitung in der Fassung der Druck-
sache 12/3618 unter Berlicksichtigung der Neufassung des
Gessizestextes in der Fassung der BeschluBempfehlung des
Ausschusses fiir Wirtschaft und Technologie, Drucksache
12/4516,

Wir haben eine einstimmige BeschluBempfehlung des Haupt-
ausschusses, und ich gehe davon aus, daB wir dann auf eine
Beratung verzichten ktnnen.

[Hoffmann (FDP}: Neinl]
- Sie wollen dazu sprechen, dann haben Sie das Wort - bitte

sehrl
[Tiedt {FDP}: Das habt ihr davon! —~
Palm (CDU}: Querulatorisch ist das! —
Weitere Zurufe]

Hotfmann (FDP}: Her Prisident! Meine Damen und Herren!
Her Palm! So geht das natiirich nicht. Sie kénnen versuchen,
durch lhre Zwischenrufe unsere Wortmeldung zu unterbinden,
es geht aber nicht, denn die Geschiftsordnung 188t zu, daB wir
hier reden. Wir werden dieses Rederecht deshalb wahrnehmen.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der PDS]
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Stellv. Prisident Filhrer: Sie haben auch das Wort erhal-
ten, Herr Kollege Hoffmann.

Hoffmann (FDP): Danke schtn, Herr Prisident! - Diese Vor-
lage ist ein Schritt in eine unterstltzenswerte Richtung, doch
wird man steckenbleiben. Ein entscheidendes Element ist ver-
gessen worden bzw. nicht enthalten, denn wir milssen fir die
betroffenen Betriebe eine Maglichkeit schaffen, auch Nichtbe-
schiiftigte an dlesen Betrieben zu beteiligen. Inshesondere
bei der weiteren schlechten wirtschaftlichen Entwicklung Betling
auch im Jahr 1994 mit tiefgreifenden Auswirkungen aut den
Arbeitsmarkt missen wir den Betrieben eine grdBere Chance
geben, als es die BeschluBvorlage vorsieht.

Wir miissen Existenzgriinder, Ausgrindungen und kleine
Unternehmen mit ihren enormen Problemen mehr unterstiitzen
und ihnen mehr Kapitalausstattung geben, als es hier vorgese-
hen ist. Wir schlagen deshalb eine Erweiterung vor, da3 nimlich
auch Garantien fiir Optionsrechisgewiihrungen an Beteili-
gungsgesellschaften zu tbernehmen sind. Das bedeutet, daB
auch Nichtbeschiftigte wie 2. B. Familienangeh&rige von mittel-
stindischen Untemshmerm und Arbeitnshmemn, die Moglichkeit
haben, sich mit einer Biirgschaftsabsicherung an dem Unternsh-
men zu beteiligen. So erhalten diese Unternehmen mehr Még-
lichkeiten, ihr Eigenkapital zu verstéirken, als es der Fall ist, wenn
nur die Arbeitnshmer, die in einem solch kleinen Betrieb besché4f-
tigt sind, diese Mbglichkeit wahmehmen kisnnen.

Aus diesem Grund kinnen wir der Vorlage in dieser Form nicht
zustimmen. Wir bedauem es auch, dafl gerade diese Diskussion
unterdrlick! wurde, Herr Palm, obwoh! es aus wirtschaftspoliti-
schen Griinden notwendig wire, einen Schritt waiter zu gehen,
als Sie es vorgeschlagen haben.

[Fechner (SPD) und Wieland (Bl 90/Griine):
Sie haben doch gestem im HauptausschuB zugestimmt! -
Weitere Zurufe]

- Es gibt hierzu eine Fraktionsmeinung, und diese Fraktionsmei-
nung trage ich jetzt vor. Herr Wieland, dieses missen Sie ein-
fach zur Kenntnis nehmen!

[Wieland (Bii 90/Griine): Herr Biederbick
hat im HauptausschuB zugestimmti]

Durch die Maglichkeit, die wir anstreben, nimlich Options-
rechtskapital zu schaffen, schaffen wir auch Voraussetzungen,
um einen kleinen Markt durch Austauschbarkeit der Anteile zu
schaffen. Die Anteile sollen nimlich durch eine Ankaufsgarantie
einer Beteiligungsgesellschaft eine Absicherung beim Beteili-
gungsgesber erhalten.

Solange diese, von uns vorgeschiagene Mdglichkeit nicht
besteht, legen auf Kapitalsicherheit orientierte Kleinanleger ibr
Geld in Sparbichem, Sparvertriigen und festverzinslichen Wert-
papieren an, statt es in direkt investiver Form fir betriebsbezo-
gene Beteiligungen und Kreditanlagen zu verwenden. Und
genau da wollen wir hin, Wir wollen nicht die Triigen unterstit-
zen, die ohne Risiko ihr Geld arbeiten lassen, sondern durch die
Beteiligung auch von Betriebsfremden an diesen kleinen Unter-
nehmen deren Stiirke am Markt erhdhen. Deshalb haben wir
dieses Modell vorgeschiagen, aber Sie haben es nicht aufge-
nommen. Deshalb kénnen wir dieser Vorlage heute so nicht
zustimmen.

[Beifall bei der FDP]

Stellv. Prisident Flihrer: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Wir hatten eine einstimmige BeschluBempfehlung des
Hauptausschusses. Wer dem Gesetz iiber die Ubernahme von
Landesbiirgschaflen und Garantien — Landesblirgschaftsgesetz
— in der Fassung der BeschluBempfehlung Drucksache 12/4516
seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um das
Handzeichen, - Gegenstimmen? — Enthaltungen ? - Bei einigen
Gegenstimmen

[Fechner {SPD): Von einem Tag zum anderen!]

ist dieses Gesetz mit groBer Mehrheit angenommen.

«©)

(D*



(A)

Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

68. Sitzung vom 9. Juni 1994

Stellv. Prisident Filhrer
[3F]

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 3 F, Drucksache 12/4517;

Il. Lesung der Vorlage - zur BeschluBfassung -
Uber Prittes Gesetz zur Anderung des Gesetzes
{iber eine Vergnligungsteuer flr Splelautomaten,
Drucksache 12/3793, gemin BeschluBempfehlun-
gen des Rechtsauschusses vom 2. Juni1994 und
des Hauptausschusses vom 8. Jun| 1994

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall.
Dann schlage ich vor, die Einzelberatung der beiden Artikel mit-
einander zu verbinden. Widerspruch erhebt sich nicht. Ich rufe
auf die Artikel | und Il die Oberschrift und die Einleitung der Vor-
lage Drucksache 12/3783 unter Berlicksichtigung der Anderun-
gen des Rechtsausschusses und des Hauptausschusses,
Drucksache 12/4517. Auch hierzu bestand Einstimmigkeit im
HauptausschuB. Damit dirfte sich eine Beratung erlibrigen.

[Wieland (B0 90/Griine): Herr Hoffmann,
schnell, noch kénnen Siel]

Dagegen gibt es diesmal keinen Widerspruch. Dann kénnen wir
sofort zur Abstimmung kommen. Wer dem Dritten Gesetz zur
Anderung des Gesetzes Uber sine Vergnligungsteuer fiir Spiel-
automaten, Drucksache 12/3793, unter Beriicksichtigung der
Anderungen der BeschluBempfehlungen Drucksache 12/4517
seine Zustimmung zu geben wilnscht, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Bei einigen
Gegenstimmen aus der FDP-Fraktion ist dieses Gesetz mit
groBer Mehrheit angenommen.

[Gelichter bei der SPD und bei Bii 80/Griine]

f3G]

ich rufe auf

ifd. Nr. 3 G, Drucksache 12/4524:

II. Lesung zum Antrag der Fraktion der CDU und
der Fraktion der SPD {lber Zweltes Gesetz zur
Anderung des Berliner Architekten- und Baukam-
mergesetzes und zur Umsetzung der Richtlinie
89/48 der EWG des Rats der Europdischen Ge-
meinschaften vom 21, Dezember 1988 [iber eine
ailgemeine Regelung zur Anerkennung der Hoch-
schuldiplome, die eine mindestens dreljihrige Be-
rufsausbildung abschlieBen, Drucksache 12/4315,
gemiif BeschluBempfehlung des Ausschusses filr
Bau- und Wohnungswesen vom 9. Juni 1994

Wird der Dringlichkeit widersprochen? ~ Das ist nicht der Fall.
Dann schtage ich vor, die Einzelberatungen der insgesamt
65 Paragraphen miteinander zu verbinden. Gibt es Wider-
spruch? — Dag ist nicht der Fall. Dann darf ich aufrufen die §§ 1
bis 65, die Uberschrift und die Einleitung der Drucksache
12/4315 unter Berlicksichtigung der Anderungen gem#B der
BeschiuBempfehlung Drucksache 12/4524. Wir haben hier eine
einstimmige BeschluBempfehlung.

[Fechner {SPD}: Darauf vertraue ich nicht mehr!]

Damit kdnnen wir auf eine Beratung verzichten. Widerspruch
arhebt sich nicht. Wer also dem Gesetz mit der neuen Uber-
schrift ,Berliner Architekten- und Baukammergesetz® in der Fas-
sung der Drucksache 12/4315 unter Berlicksichtigung der Ande-
rungen der BeschluBempfehlung Drucksache 12/4524 seine
Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Einstimmig
beschlossen!

Die Hd. Nr. 4 bis 7 sind durch die Konsensliste erledigt.

[8]
Zur

Ifd. Nr. 6, Drucksache 12/4441:

I. Lesung des Antrags der Fraktion der SPD und
der Fraktion der CDU liber Fiinftes Gesetz zur
Anderung des Gesetzes liber Naturschutz und
Landschaftspflege von Berlin

bittet die Fraktion der SPD um zusitzliche Mitberatung des Aus-
schusses flir Stadtplanung und Stadtentwickiung. Gibt es
Widerspruch? = Das ist nicht der Fall. Dann ist die Uberweisung
so beschlossen.

[7A]

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 7 A, Drucksache 12/4520:

I. Lesung des Antrags der Fraktion der SPD und
der Fraktion der CDU liber Erstes Gesetz zur Ande-
rung des Gesetres zur Ausfihrung des Gerichis-
verfassungsgesetzes

Wird der Dringlichkeit widersprochen? —= Das ist nicht der Fall.
Dann ertiffne ich die [. Lesung. Gibt es einen Beratungswunsth ?
— Das ist nicht der Fall. Dann schlage ich vor, diesen Antrag an
den RechtsausschuB und an den HauptausschuB zu iberwei-
sen. Wer dem folgen mchte, den bitte ich um das Handzeichen.
— Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit so liberwiesen|

(7B]

Ieh rufe auf

Ifd. Nr. 7 B, Drucksache 12/4523:

I. Lesung des Antrags der Fraktion der SPD und
der Fraktion der CDU Uber Anderung des Gesetzes
zur Ausfiihrung des Bundessozlalhilfegesetzes

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall.
Beratungsbedarf war nicht angemeldet. Die antragstellenden
Fraktionsn bitten um Uberweisung an den AusschuB fir
Gesundheit. Wer dem foigen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit so
beschlossen!

[8]

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 8, Drucksache 12/4409:

Wahl eines Vertreters oder einer Verireterin des
Rats der Biirgermeister und eines Biirgerbeauf-
tragten oder einer Blirgerbeauftragten sowie
deren Steliverireter/-innen zu Mitgliedern des
Kuratoriums der Fachhochschule flir Verwaltung
und Rechtspfiege Berlin (FHVR)

Wir kommen gemiB § 74 Absatz 1 Satz 1 unserer Geschiftsord-
nung sofort zur Abstimmung. Wer die in der Begriindung der
Drucksache 12/4408 Genannten zu wihlen wiinscht, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen ? — Enthaltungen® -
Bei einigen Stimmenthaltungen sind die Genannien gewdhii,
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[9]

Ich rufe auf

ifd. Nr. 8, Drucksache 12/4040:

Grolle Anfrage der Fraktion der FDP iiber Verbes-
serung der Kriminalitdtshekimpfung in Berlin

Zur Begrindung fur die Fraktion der FDP hat der Abgeordnete
Dr.Lange fur maximal zehn Minuten das Wort]

[Zillich {PDS): Wo ist Heckelmann?]

Dr. Lange {FDP): Vielen Dank, Herr Président! Meine Damen
und Herren! — Ich habe eben noch gewartet, bis der Innensena-
tor da ist, Herr Kollege!

Ich glaube - auch unter Beriicksichtigung der heutigen Dar-
stellung in den Medien in bezug auf die Kriminalitéit, die Kriminali-
tétsentwicklung in unserem Lande und auch in unserer Stadt —,
daB heute der richtige Zeitpunkt ist, dariiber zu diskutieren, wie
der Senat von Berlin die besorgniserregende Kriminalititsent-
wicklung in den Griff bekommt, [ch rede hier nicht nur (ber das
letzte oder die letzten beiden Jahre, sondern iiber den gesamten
Zeitraum, in dem dieser Senat Verantwortung trégt; bekanntlich
ist das seit Anfang 1991 der Fall. In den Medien werden Sie
heute die Darstellungen Uber die Kriminaltitsentwicklung in
unserem Lande gesehen haben, Bundesweit haben die Delikte
Mord und Totschlag, Raub, Vergewaltigung, geféhrliche und
schwere Kérperverletzung, Diebstahl — hier insbesondere Dieb-
stahl von Kfz —, Wohnungseinbruch, um nur einige zu nennen,
alarmierende Steigerungsraten zu verzeichnen. Besonders be-
dauerlich ist, daB Berlin beispielsweise bei gefihilichen und
schweren Koérperverletzungen an der Spitze liegt, aber auch
sonst bei den anderen Delikten jeweils im vorderen Feid zu
finden ist.

Bezogen auf unsere Stadt, um nur eine Zahl zu nennen - ver-
gleichen wir die Jahre 1988 bis 1992; ich wei}, 1988 hat dieser
Senat noch nicht amtiert, aber ich will nackte Zahlen nennen -,
haben wir in Berlin einen Anstieg von Kriminalitdt um 20,7 % zu
verzeichnen. Erfreulicherweise betriigt die Steigerungsrate von
1992 zu 1993 ,nur noch® 1,3 %0, Aber diese Zahlen scllten uns
nicht tduschen und uns und der Bevilkerung schon gar nicht das
Gefithl vermitteln, wir seien jetzt erfolgreicher in der Kriminalitits-
bekdmpfung, Fakt ist, daB eine Stagnation auf einem sehr hohen
Niveau in den letzten beiden Jahren in bezug auf Kriminalitéitsent-
wicklung in Berlin stattgefunden hat. Nun hat sich die Art der Kri-
minalitdt bekanntermalen nach 1989, nach dem Fall der Mauer,
in Berlin veréndert. Die Berliner Sicherheitsorgane werden mit
einer anderen Qualitét, anderen Methoden, Vorgshensweisen
aus dem Bereich der Kriminalitdt, der Einzelkriminalitst, aber
auch der organisierten Kriminalitdt, konfrontiert. Und in Berlin
sind in den Bereichen Ladendiebstahl, Kraftwagendiebstahi,
Taschendiebstahl, Regierungs- und Vereinigungskriminalit4t Ent-
wicklungen erkennbar, die jeden Biirger subjektiv, die aber auch
uns als Teile, die politische Verantwortung in dieser Stadt tragen,
nachdenklich stimmen missen und nicht nur nachdenklich, son-
dern veranlassen sollten, auch konkrete MaBnahmen und MaB-
nahmenkonzeptionen zu entwickeln, Uber diese Konzepte, diese
Strategien, diese taktischen Mobglichkeiten der Kriminalititsbe-
kimpfung wollen wir heute reden, und wir bitten den Senat,
hierzu, auch etwas genereller bilanzierend, Stellung zu nehmen.
Wir haben vereinbart, daB wir im Detail die Fragen im zustandi-
gen Fachausschud diskutieren.

Wir wollen also vom Senat generell héren: Was hat der Senat
seit 1991 unternommen, um das gemeinsame Sicherheitspro-
gramm von Bund und Landern, das ja jihdich fortgeschrieben
wird, umzusetzen? Wir wollen wissen, wie es aussieht mit der
Ausstattung der Berliner Polizei, wie es mit dem Ziel der Schaf-
fung einer ,Polizei 2000" aussieht und dem gemeinsamen
Sicherheitsprogramm von Bund und Lindemn, wie es in bezug
auf die Besetzung von Planstellen im Polizeivolizugsdienst
aussieht und was in den vergangenen knapp dreieinhalb Jahren
unternommen worden ist, um die Polizei von sachfremden Auf-
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gaben zu entlasten. Die berithmte Amishilfe hat ja dazu gefiihrt,
daB Teile der Polizei oftmals zu Wach- und SchlieBgesellschaft
umfunktioniert wurden und daB Melde- und StraBenverkebrs-
und Jugendamtsaufgaben von der Polizei Ubernommen wurden.

Wir wollen wissen, welche MafBinahmen der Senat unternom-
men hat, um die Polizeiprisenz auf den StraBen zu erhshen.

[Hapel (CDU): Beachtiiches!]
Nicht nur, Kollege Hapel, daB gegen die Hitchenspieler,
[Hape! (CDU): Abschiebehaft!}

wo immer sie auftauchen — sie kehren wie das Friihlingswetier
imemr wieder -, mit Hundertschaften vorgegangen wird,

[Hapel (CDU}: Finden Sie das in Ordnung? Sprechen Sie als
Verireter der Hiltchenspieler-Lobby 7]

sondern welche konzeptionellen Uberlegungen bestehen grund-
s#tzlich, um die Prisenz der Berliner Polizei auf den Straien zu
verdindemn. Wie sieht es mit der Motivation bei der Berliner Poli-
78l aus — Stichwort Besoldung, Besoldungsstruktur, Aufstiegs-
moglichkeiten ? Wie sieht es aus mit den Arbeitsbedingungen
am Arbeitsplatz und der technischen Ausstattung? Was ist
eigentlich aus den vom Abgeordnetenhaus beschliossenen Mit-
teln geworden, die wir der Polizei projektbezogen - insbeson-
dere fiir die technische Ausstattung im Ostleil der Stadt —
bewilligt haben? In welchem Umfang hat der Senat Vorstellun-
gen entwickelt, was aus der ZERV und aus den dort Tatigen
wird ? Weiche Maglichkeit sieht der Senat, die Zusammenarbeit
zwischen den Sicherhsitsorganene 2u verbessern - insbeson-
dere unter Einbeziehung der GSG 97

[Wieland (Bl 80/Griine): Das fehit nun gerade nochl
So kénnen auch nur Sie fragen!]

Welchen anderen organigatorischen MaBnahmen hat der Senat
getroffen, beispielsweise zur Einrichtung kriminalpraventiver
Riite? Arbeiten die? Sind sie erfolgreich? Hierzu haben wir Ein-
zelinformationen bekommen.

Letzter Themenkomplex: Wie sieht es aus mit der Zusam-
menarbelt zwischen Berlin und Brandenburg? Denn Sie alle
wissen: Eine erfolgreiche Verbrechensbekampfung kann nur
stattfinden, wenn hier eine optimale Abstimmung stattfindet. Wir
wollen keine schlichte Bestandsanalyse des Senats tber die
Situation der Kriminalitit in Berlin, sondern wir wollen wissen, mit
welchen Methoden, unter welchen Bedingungen, mit welchen
Zielsetzungenn strategischen Einzel- oder Gesamtkonzepten die
Kriminalitdt in Berlin bekdmpft wird, so daB wir wieder

[Helms (Bl 90/Griing): Gut schlafen kdnnen! -
Wieland (Bl 90/Griine): Weiterschlafen kénnen!]

ein stérkeres Sicherheitsgetiihl in dieser Stadt vermitteln kbnnen.

[Hape! {CDU): Ihr miiBt jetzt klatschen! ~ Beifali bei der FDP
~ Heiterkeit — Wisland (B 80/Griine): Selbst das muB Hapel
noch besorgen!]

Stellv. Prisident Flihrer: Zur Beantwortung der Groflen
Anfrage hat Senator Dr. Heckelmann das Wort!

Dr. Heckeimann, Senator fir Inneres: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Herr Abgeordneter Dr. Lange, wenn ich
eben aus dem Munde des Prisidenten das Wort GroBe
Anfrage" hére, dann komme ich ins Griibein!

{Beifall]

Worauf bezieht sich ,groB*? — Hier bei Ihnen nur auf die Linge,
némlich daB es 28 Fragen sind, von denen Sie ernsthafl nicht
annehmen kdnnen, daB hier im Pardament die Beantwortung
erfolgen kann. Deswegen bin ich fir thre Anregung durchaus
dankbar, weil es Gelegenheit gibt, dies im Innenausschul ein-
zeln zu erbriern. Aber ,groB* war thre Anfrage sicherlich schon
deshalb nicht, weil Sie die Einzelfragen seit dreieinhalb Jahren im
InnenausschuB stellen, jedesmal die Antworten bekommen, und
es sind positive Antworten. Insofern reagiere ich auf thre Fragen
mit Dankbarkeit, geben sie mir doch Gelegenheit, noch einmal
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darzutun, was der Senat denn nun alles untemommen hat - zum
ungezihiten Male! Aber ich bin bereit, weil dies ein gutes Forum
~ auch &ffentlichkeitswirksam - ist,

[Wieland (Bii 80/Griine}: Die FDPler lernen die
Oppositionsrolle niell

- Ja, Herr Wieland, das kénnen Sie ein biBchen besser,
[Heiterkeit]

das riume ich lhnen ein. Da muB Herr Lange het Thnen noch ein
biBchen Nachhilfeunterricht nehmen. Sie machen das auch mit
Witz und nicht so trocken — das kommt bei [hnen besser riiber —
wenn Sie mir diese Bewertung gestatten wollen.

Konkret: Zuerst war das Bund-Lénder-Programm Innere
Sicherheit '94 angesprochen. Sie wissen, Herr Dr. Lange, daB
das in der innenministerkonferenz verabschiedet worden ist. Das
besondere an dem Programm ist, daB es Dinge aufgreift —
gerade in der Fortschreibung 1994 —, die in Berlin bersits weit-
gehend durchgefiihrt sind, und iiber die Resultate der Durchfith-
rung will ich gerne berichten.

Dazu gehdrt mehr Prdsenz zur Pravention. Die gesamten
OrganisationsmaBnahmen in der Polizet dienen dem Zisl — im
Interesse von mehr Sicherheit fir den Berliner Blrger -, alle
Organisationsressourcen im Verwaltungsbereich zu schlieBen
und sie freizumachen fiir den Vollzugsdienst und den kriminal-
polizeilichen Ermittlungsdienst, damit mehr Sicherheit vor Ort
produziert werden kann. Es gibt im Land Berlin keine zweite
Behérde, die so umstrukturiert und umorgansiert worden ist wie
die Berliner Polizei — und das im Interesse der Sicherheit des
Birgers. Es gibt keine Behorde in Berlin, die halbe-halbe ost-
west durchmischt worden ist — fir 1,2 Millionen Blirger im Osttsil
der Stadt, damit vom ersten Tag der Einheit an dort dasselbe
MaB an Sicherheit war, wie wir es im Westteil hatten.

Dazu gehdrt die Einrichtung der Bereltschaftspolizei; die ist
keine Kasernenpolizei wie in Westdeutschland, sondern sie
macht zu 50 % taglichen Dienst auf der StraBe — sichtbar und
prasent fir den Blrger. Die Dinge haben sich in dem Punkt in
den vergangenen dreieinhalb Jahren entscheidend verindert.
Die Umgestaltung des 24- in den 12-Stunden-Dienst hat 700
Vollzugsbeamte — mehr Effizienz im wahrsten Sinne des Wortes
- auf die StraBe gebracht. Wir haben 110 Vollzugsbeamte, die
nichts anderes getan haben, als Kraftfahrzeuge zu fahren, von
diesen heruntergenommen und auf die StraBe gebracht und als
Kraftfahrer Arbeiter eingestelit, weil dies mehr Vollizug fiir den
Biirger bringt.

Wir haben natiirlich beim Prisidenten, in seinen Stab, den wir
jetzt gerade plaziert haben, ein Controllingsystem fiir das ganze
eingerichtet; wir haben eine gesamte Entscheidungsebene mit
der Landespolizeidirektion herausgenommen aus der Schutz-
polizei — 1 000 Beamte! — und werden die sukzessive bis hinun-
tar auf den Abschnitt durchstrukturieren, damit unten auf der
Wache mehr Effizienz flir die Sicherheit des Biirgers produziert
wird,

Zur organisierten Kriminalitdt wissen Sie, Herr Dr. Lange,
daB} die Polizei titergruppenorientiert jeweils Einzeleinsatzgrup-
pen — fr jede russische Mafia einzeln — eingerichtet hat; ich
kann das hier aus Zeitgriinden nicht darlegen. In der Rauschgift-
frage - das sind alles Punkte aus dem Bund-Lander-Pro-
gramm -: Kontrolidruck. Ich bin gescholten worden daflr, aber
ich bleibe dabei: An bestimmten Brennpunkten der Stadt wie
beim Breitscheidplatz gibt es massivsten polizeilichen Kontroll-
druck, damit dort kein Rauschgifthandel entsteht.

[Beifall bei der CDU]
Und wenn die sich auslagern
[Wieland (Bu 90/Griing): Und das tun sie!]

an andere Plitze wie LitzowstraBe oder Potsdamer StraBe,
dann wird dort der Kontrolldruck ausgeiibt.

[Beifall bei der CDU]

Marschieren sie zum Kotthusser Tor, dann wird dorthin der Kon-
trolldruck verpflanzt.

[Wieland (Bii 90/Grline): Jetzt sind sie in der
MariannenstraBe!]

Der stdndig abrufbare Verkauf muB mit allen denkbaren Mitteln
unterbunden werden, Dies ist die Politik des Senats, und sie wird
mit allem Engagement durchgsfiihrt.

In der Frage der Gewaltkriminalitéat: Beweissicherungs- und
Festnahmetrupps. Jetzt will ich folgendes sagen: Wir haben hier
vor vier Jahren begonnen, und inzwischen sind die in einem
Zustand, daB beim 1. Mai, wo sie frilher gefragt waren und in
dieser Form fehlten, die Kreuzberger Szene in diesem Jahr nicht
einmal mehr einen Aufzug gewagt hat!

[Wieland {Bii 90/Griine}): Aber doch nicht deswegen!]

leh sage das mit allem SelbsthewuBtsein: Der Frust in der Szene
ist eingetreten, weil die Polizei liber Jahre hinweg tiberlegen
angetreten ist und dem Spuk der spiten BQer Jahre ein Ende
bereitet hat. Das ist ein Erfolg der Berliner Polizei; daran gibt es
nichts zu deuteln,

[Beifall bei der CDU - Wieland (Bti 90/Griine): Licherlich!]

Politisch motivierte StraBengewalt und Fremdenfeindlich-
keit: Sie wissen, daB wir eine Spezialeinheit mit 100 Mitarbeitern
gegriindet haben. Hier ein konkreter Fall von Auslinderfeindlich-
keit -~ gestern in der Polizet vorgefallen: Drsi junge Menschen,
einer davon Polizeibeamter, haben einen Schwarzen angegriffen,
tatlich, mit dem Messer - der Polizeibeamte ist seit heute nicht
mehr im Dienst. Er wurde sofort gefeuert. lch neheme nicht hin,
daB sich in der Berliner Polizei nur einer an einem Auslinder oder
an einem andersfarbigen Menschen vergreift. Solche Personen
haben im dffentlichen Dienst des Landes Berlin und speziell in
der Polizei, wo der Biirger Anspruch auf ein rechtsstaatliches
Verhalten hat, nichts verloren!

[Beifall bei der CDU, bei Bl 80/Griine und der FDP)

Zu |krer Frage nach Stellen und Mitteln in der Zielplanung:
Herr Dr. Lange, wir haben jetzt 5 000 Bewerber fiir den Polizei-
nachwuchs, aber wir kénnen nur 1 050 einstellen; 1500 sind
geeignet, und wir kdnnen inzwischen eine Bestenauswahl betrei-
ben. Als ich den Dienst angetreten habe, waren wir froh, wenn
wir von der Strale weg 500 Bewerber haben zusammenbekom-
men k&nnen — mehr war gar nicht méglich. Die Dinge haben sich
auch hier fundamental veréindert und gebessert.

[Wieland (Bii 80/Griing); Ja, aber das ist doch auch nicht
lhr Verdienst! Das sind die Brandenburger!]

Sie haben gefragt, was wir gegen den Fehlbestand von Voll-
zugsstellen unternehmen. Wenn Sie damit meinen, Herr
Dr. Lange, wir hitten zuwenig Personal in der Polizei, dann greife
ich Ihre Anregung gern auf und bitte Sie, entsprechende Initiati-
ven im Parlament zu ergreifen, damit wir noch mehr Polizeidichte
haben und damit die Verbrecher, wenn sie etwas tun wollen ~
wie die Kurden —, nicht 500 m hinter die Autobahngrenze nach
Brandenburg gehen, sondern wissen, daB hier in Berlin nichts
lauft. Unterstiitzen Sie mich dabei — wenn ich Sie insoweit richtig
verstanden habe!

Bei den Anderungen der Struktur der Polizei geht es aus
meiner Sicht nicht um Einsparung von Stellen, sondern um Her-
stellung von mehr Effizienz bei gleichbleibendem Personalbe-
stand. Das ist die Grundpolitik, die auch von beiden Seiten der
Koalition voll inhaltlich getragen wird.

Was sachfremde Aufgaben der Polizei betrifit — Herr
Dr. Lange, wenn Sie Senatsbeschilisse nun auch nicht zur
Kenntnis nehmen, dann kann ich lhren wirklich nicht mehr helfen.
Es ist alles bekannt. Und daB nach lhrer Meinung der KOB nicht
netsenher auch noch Aufgaben fiir das LEA wahrmehmen soll -
wollen Sie denn wieder neue Leute einstellen? — Aber dafir ist
doch kein Geld dal Sagen Sie also nicht sinerseits, daB Personal
gespart werden soll, und andererseits, daB noch mehr Ausgaben
tibernommen werden sollen und ich mehr Leute dafiir aufbringen
soll. Entscheiden Sie sich, woflir Sie sind, dann kann ich auch
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reagieren! Wenn Sie doppelziingig argumentieren, dann bin ich
nichtin der Lage, auf das eine oder das andere — und dann ndm-
lich auf keines von beidem - einzugehen, Das ist der entschei-
dende Punkt, politisch gesagt!

[Dr. Lange (FDP): Ich habe nur gefragt!]

Besoldungsstrukturen, Leistungsprinzip — ein groBes Prinzip
der FDP| Gehen Sie davon aus, daB wir das als Konservative
lange vor lhnen erfunden haben, und zwar gemeinsam mit den
Sozialdemokraten. Hier war es die Koalition ~ ich weill nicht, ob
Sie im AusschuB mitgestimmt haben —; der Senat hat fiir 3,5 Mil-
lionen DM gerade den Leistungsaspekt durch ein Sonderbefar-
derungsprogramm, das vielen hundert Polizeibeamtinnen und
-beamten zugute kommt, auf den Weag gebracht. Das haben wir
auch sofort einvernehmlich in der Koalition umgesetzt. Hier
haben wir doch gehandelt und Leistung gebracht. Gehen Sie
einmal in die Abschnitte - ich empfehie es lhnen als sicherheits-
politischem Sprecher der FDP —, dann werden Sie die Erfahrung
machen, daB dies sehr positiv in den Abschnitten und Wachen
aufgenommen wurde und die Leistungsbereitschaft unzweifel-
haft gestérkt hat. Im {brigen ist die Besoldung Bundesangele-
genheit; Sie wissen, daB das Eingangsamt im mittleren Dienst
von A B auf A 7 erhbht worden ist. An keiner Stelle — das war lhre
Ergénzungsfrage, die ich als eine Diffamierung betrachte, weil
Sie es besser wissen — sind die Einstellungsvoraussetzungen
fiir die Berllner Pclizel qualitativ gemindert worden. Wir haben
die Verfahren beschleunigt. Wir haben die Einstellung sofort
durchgefiihrt und flihren bestimmts Prifungen hinterher durch,
damit die Leute nicht ein halbes Jahr auf eine Zusage warten und
sich dann nicht mehr bei der Polizei bewerben, sondern woan-
ders hingehen. Um das zu unterbinden, haben wir das Verfahren
umgestellt, aber nicht die Voraussetzungen gemindert.

Sachausstattung — Herr Dr. Lange, Sie beraten doch mit im
AusschuB! Ich verstehe Sie wirklich nicht. Bei all den Haushalts-
beschwernissen des Landes Berlin haben CBlU und SPD
gerade die Ausstattung der Berliner Polizei in siichlicher und per-
soneller Hinsicht — Gebiude, Gerlite, Arbeitsausstattung — seit
1880 von 1,1 Milliarden DM auf 2,1 Milliarden DM gesteigert —
und das bei dieser wirklich schwierigen Haushaltslage! Die
Kaoalition nimmt die Sicherheit im Land Bedin ernst. Nehmen Sie
das doch bhitte zur Kenntnis!

[Beifall bei der CDU]

Beide Koalitionsfraktionen bemiihen sich darum, aber Sie neh-
men es nicht einmal wahr.

[Dr. Lange (FDP): Ich frage doch nur danachl!]

- Wenn Sie zehnmal fragen, aber haben schon neunmal die Ant-
wort bekommen, dann wird es nun langsam sin biichen ulkig!

[Dr. Lange (FDF): ich hire Sie so gern dazu etwas sagen!]

— Dann machen wir es zu rweit, damit wir die anderen damit nicht
beldstigen, Herr Dr. Lange!

Sie wissen, daB die PTU Ende 1994/Anfang 1985 eingerichtet
wird — gine Einrichtung fiir polizeitechnische Untersuchungen,
wie sie teflweise nicht einmal das Bundeskriminalamt in Wiesbha-
den hat. Auch hier ist Berlin in der Leistung schlicht vorbildlich.
Wir haben — das ist unzweifelhaft — bestimmte weitere Defizite
im Ostteil der Stadt, aber auch hier giit: Wir knnen nicht in 3,
4 Jahren beseitigen, was die Kommunisten dort Uber 45 Jatre
hinweg kaputtgemacht haben|

[Beifall bei der CDUJ

In der Frage, ob GSG 9 und SEK in Bedin zusammenarbeiten,
unterstellen Sie, daB das nicht der Fall wire. Das stimmt nicht!
Vieimehr ist mit Herrn Kanther perstinlich ein Wechseltausch
vareinbart worden,

[Wieland (Bl 90/Griine): Ach, herje!]

der seit 1993 in perfekter Weise 13uft. Das dient sowohl den
Interessen der GSG 9 als Bundeseinrichtung als auch dem Son-
dereinsatzkommando im Land Berlin,

[Wieland (Bu 90/Griine) : Das hat das nicht nétig!]

5856

weil gegenseitiger Erfahrungsaustausch, die Besprechung von
Einsatzkonzepten dazu beitragen, daB diese Gruppierungen
nicht nur in der Theotie, in der Kaserne verbleiben und dann nicht
hinreichend trainiert sind, wenn es zum konkreten Einsatz kommt,
Das SEK in Berlin erbringt 25 % seiner Tatigkeit im Alltags-
dienst, damit es voll beschiftigt bleibt und nicht nur die Theorie
beherrscht, sondern auch den praktischen Fall 18sen kann.

Woann Sie fragen, ob man in Berlin Gladbeck oder Bad Kleinen
verhindern kann, dann muB ich thnen, Herr Dr, Lange, sagen, dad
das fast eine unanstindige Frage ist. Eine Garantieerklirung,
das zu verhindern, kann ernsthaft kein Mensch abgeben. Ich
kann lhnen nur eines versichern — und das tue ich auch —: daBl
die Erfahrungen von Gladbeck ausgewertet sind und sich die
von Bad Kleinen in der Auswertung befinden, weil der Bundes-
bericht dariiber noch nicht abgeschlossen ist. Diese Dinge wer-
den also behandelt, und sie werden auch einbezogen.

Zu den kriminalpréventiven Réten - lhre letzte Frage —
mtchte ich feststellen, daB mir der Name nicht gefillt. Worum es
aber in der Sache geht, das ist aus meiner Sicht folgendes: Die
Pravention von Strafdelikten ist nicht nur Aufgabe der Polizei,
sondern eine gesamigesellschaftiche Aufgabe.

[Beifall des Abg. Hapel (CDU)]

Jede Institution — sei es eine Sffentliche oder auch eine private —,
jeder einzelne Biirger ist dufgerufen mitzuhelfen, bei der
Bekdmpfung der Kriminalitit mitzuwirken und den Anteil beizu-
tragen. Das muB ressortibergreifend sein; das muB das Land
ebenso wie die Bezirke betreffen. Ich zeige das an einem allge-
meinen Beispiel auf, das Ihnen allen bekannt ist: [ch habe im Jahr
1991 in meinem Haus ~ zundchst gegen Widerstdnde — die
unabh#ingige Kommission ,Berlin gegen Gewalt” eingerichtet,
von der zwilf Gewaltkomplexe untersucht worden sind, und
zwar unter Beteiligung von zehn Senatsverwaltungen, dem Rat
der Biirgermeister, privaten Sachverstindigen und in gleicher
Weise privaten Einrichhungen, um ein Modell zur Vorbeugung im
Gewaltbereich zu entwickeln. Wenn wir feststellen, daB die
Jugendgruppengewalt jetzt nicht mehr in erster Linie nur die
Jugendlichen erfaBt, sondern von der Altersstruktur her massiv in
das Kindesalter hinuntergeht, dann ist das keine genuin polizeili-
che Aufgabe mehr. Hier muB in den Ressortzustéindigkeiten, vom
Kiez, von der Familie angefangen, gearbeitet werden, Die Kom-
mission hat ihre Arbeit beendet; mit dem Koltegen Kriiger sind
die Ergebnisse besprochen worden, und sie werden gemeinsam

"— dann unter der Federfilhrung von Harm Kriiger, weil es in die

Exekutive geht — umgesetzt werden. Insoweit arbeiten wir sehr
kooperativ zusammen; und noch im Lauf dieses Monats wird es
dazu eine Pressekonferenz geben, der ich heute aber nichts vor-
wegnehmen will.

Die Zusammenarbeit mit Brandenburg - Herr Dr. Lange, fiir
diese Frage bin ich dankbar — ist in der Tat in Teilen schwierig.
Die Ausbildung des htharen Dienstes gemeinsam in Berlin fur
beide Lander klappt; fiir den mittleren und gehobenen Dienst
klappt nichts, weil Brandenburg eigene Laufbahnstrukturen
geschaffen hat — was ich Uberaus bedaure, gerade im Hinblick
auf die Vereinigungsverhandlungen an anderer Stelle. Deswe-
gen izt das kein gutes Signal; hier miiBten wir uns darum bemi-
hen, daB wir auf Dauer weiterkommen, Ich kann dies nur als Defi-
zit festhalten. im Bereich der Kommunikationsmdglichkeiten und
der damit verbundenen Systeme gibt es ein vom Kollegen Ziel
und mir unterzeichnetes Verwaltungsabkommen dber eine
gemeinsame Arbeitsgruppe, die bis 1887 entsprechende Pla-
nungen erarbeiten und dann auch schon umgesetzt haben wird.

Erlauben Sie zwei Bemerkungen auBerhalb der Fragen, weil
dies von thnen zu Anfang erwihnt wurde. Die Berliner Polizei hat
mir var einigen Wochen ein umfassendes Konzept zur Verbre-
chensbekéimpfung im Land Berlin vorgelegt, das ich inzwi-
schen nach Prifung und ergéinzenden Bemerkungen dem Innen-
ausschuB - dem Sie angehtiren, Herr Dr. Lange — zugeleitet
habe. Wir werden gemeinsam dariiber beraten; ich kann hier
keine Einzelheiten schildem,

Aber noch einige Anmerkungen zur Kriminaistatistik: Da
mufBten Sie nach den heutigen Fressemeldungen in lhren
Eingangsbemerkungen aber ungeheuer herumeiern, Herr

<
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Dr. Lange, um liberhaupt etwas Negatives festzustellen. Ich halte
sines fest: Jedes Delikt in Berlin ist mindestens ein Delikt zuviel!
Wir haben alles zu tun, alle Delikte zu unterbinden. Ich bin [haen
aber schon dankbar dafiir, daB Sie sich sehr zuriickgenommen
haben gegentber Ihren fritheren Schauermeldungen und die
Realitit zur Kenntnis nehmen. Ich will nur sinmal die Zahlen nen-
nen: Wir hatten im Jahr 1981 im Vergleich zu 1990 einen
Zuwachs der Kriminalitdt um 41,7 %, Das lag daran, daB Ost-
Berlin in der Statistik erstmals auftaucht; es entspricht proportio-
nal dem Bevdlkerungszuwachs, den Berlin insgesamt erfahren
hat.

In 1992 war der Zuwachs 10,2 % gegenliber dem Vonahr,
deutlich geringer als im Bundesdurchschnitt; im Jahr 1993
gegeniiber 1892 nur noch 1,3 %, wie Sie zu Recht festgehaiten
haben; wobei Brandenburg nebendran bei (iberwiegend l4nd-
licher Struktur einen Kriminalitdtszuwachs von Gber 30 % hat.
Wenn das kein Erfolg der Betliner Polizei und der StrukturmaB-
nahmen, die Sie angesprochen haben, ist, dann weiB ich nicht,
wie Sie die Welt in Sicherheitsfragen iberhaupt noch wahrnoh-
men, Herr Dr. Langs! Im laufenden Jahr — hier kann man erst am
JahresschluB die Bilanz machen, das ist klar — ergeben die
ersten vier Monate der Bilanz einen Riickgang der Kriminalitét
um Uber 10 %, Ich sage ausdriicklich, es kann Verschiebungen
geben - das kann ich nicht kalkulieren —, je nachdem, wie die
Eingangs- und Ausgangsstatistik dort verliuft. Aber das sind
Zahlen, die eine Tendenz abgeben, ndmlich eine Tendenz dahin,
dab die ReformmaBnahmen, die dieser Senat und auch dieser
Senator gemeinsam mit den Koalitionsfraktionen in teilweise
durchaus schwierigen Erérterungen innerhalb der Koalitionsfrak-
tionen durchgefiihrt haben, greifen und zum Erfolg fithren. Ich
weiB nicht, ob derzeit dberhaupt ein anderes Bundesland einen
Rickgang der Kriminalitét in den ersten vier Monaten um (iber
10 % verzeichnen kann.

Ich glaube, hier ist bester AnlaB, der Berliner Polizei Dank zu
sagen, erstens fur ihre Aufgeschlossenheit und kooperative Ver-
haltensweise in der Durchfiihrung ungezshlter ReformmaBnah-
men wie keine andere Behbrde im ganzen Land; und zweitens
dafiir, daB die Motivation der Beamtinnen und Beamten und
auch der Wapo, also der Angesteliten und der Arbeiter, so her-
ausragend ist, daB man dies heute als Erfolg vor Ihnen prisentie-
ren kann. Dafiir, daB Sie mir die Gelegenheit dazu gegeben
haben, danke ich [hnen ausdrilcklich, Herr Dr, Lange.

[Beifall hei der CDU]

Stellv. Prisident Fiihrer: In der Debatte hat nunmehr der
Abgeordnets Dr. Lange das Wort!

[Hapel {CDU}: Der korrigiert jetzt alles!]

Dr. Lange (FDP): Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Herr Senator! |hre Antwort ist natliich genau so ausgefallen,
wie wir uns das vorgestsllt haben. Wenn man das einmal resu-
miert, da3 Sie sich offensichtlich immer persénlich angegriffen
fithfen, wenn jemand eine GroBe Anfrage stellt. Wenn man ein-
mal bilanziert, was Sie vorgetragen haben: Alles im Griff, alles
bestens; Berlin gar nicht an der Spitze; Ste haben die Sache fest
im Giriff. Sie wissen gar nicht, warum so viele Biirger eigentlich
subjektiv Unsicherheit empfinden. Wenn man das hér, Herr
Senator, dafl Sie ~ Sie haben ohne Zweifel einiges bewegt —
nicht eine Portion Selbstkritk gedufiert haben und anliBlich
einer solchen Grofen Anfrage sagen: [n den und den Bereichen
sind wir erst bei der Bestandsanalyse, da haben wir ein Ziel vor
uns und haben es noch nicht erreicht; dal Sie hier nur Positives
darstellen, dann muB Thnen das eigentlich jeder kritische Mensch
Uibelnehmen, denn die Ist-Situation in dieser Stadt sieht anders

aus.
[Beifall bei der FDP]

lch wiederhole das noch einmal, weil es thnen, Herr Senator, weh
tun muB, diese Statistik heute. Sie wissen, mit Statistiken kann
man s0 und so umgehen, aber eins steht fest, um nur ein Beispie!
zu nehmen: Mit schwerer und gefihrlicher Kérperverletzung
steht Betlin nun einmal an der Spitze aller Stédte in Deutschland.
Das kann ich doch.als Innensenator nicht so einfach hinnehmen.

Wir haben heute erwartet, daB Sie dazu sagen: In diesem
Bereich beabsichtige ich, weil hier neue empirische Daten vorlie-
gen, in Zukunft so oder so zu verfahren. Was machen Sie, Herr
Senator? Sie berufen sich darauf, daB Sie Struktur- und Organi-
sationsveriinderungen gemacht haben; aber wie Sie préventiv
und aktiv verhindern wollen, dal die Kriminalitétsentwicklung
sich fortseizt, dazu haben Sie nichts gesagt. Sie setzt sich fort,
selbst wenn in sinzelnen Deliktbereichen die Kriminalitit in Berlin
sinken wird; wir hoffen alle, daB sie in allen Bereichen sinkt, Herr
Senator. Ich finde es unredlich, vor der Offentlichkeit so zu tun,
als wenn der Innensenator und die Polizei alles im Griff hitten,
Die Bevilkerung sieht das anders.

[Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Urn ein Beispiel zu nennen: Sie haben eine neue Polizeistruk-
tur eingeflhrt. Sie haben ausgefiihrt, es gibt eine Vertinderung
auf der Fithrungsebene, und dann werden wir das von oben nach
unten durchsetzen. Herr Senator! Sie sind doch nicht wirklich so
naiv, zu glauben, daR allein die Institutionalisierung eines
Landeskriminalamts die Gewiihr fiir eine bessere Kriminalitits-
bekdmpfung ist. Das LKA, das geschaffen wurde, ist zunsichst
nur eine neue, zusdtzliche Organisationseinheit, keine neue
Gesamtkonzeption, die jedoch noch gar nicht auf dem Tisch
liegt. Sie soll erst die Integration von Schupo und Kripo bewir-
ken; aber wie und wann das im einzelnen erfolgt, was dahinter
steht, wer das umsetzen soli; darauf sind Sie die Antwort schul-
dig geblieben.

Herr Senator, wenn Sie sagen, Sie haben jetzt umgeschichtet,
Polizei raus aus den Amtsstuben, auf die StraBe, dann sehen Sie
sich doch einmal die Zahlen an: Wir haben die héchste Polizei-
dichte in Berlin. Sie leiten eine Behérde von 30 000 Beschiftig-
ten. Aufgrund dieser Neuorganisation der Berliner Polizei sind
nur 1000 Beamte davon mehr im AuBendienst, im Polizeivoll-
zugsdienst titig. Ich zitiere Herm Saberschinsky, ,MNeue Zeit®
vom 2. Juni. Da kann man dach nicht ernsthaft von einer wesent-
lichen Steigerung der Polizeiprésenz sprechen und auch nicht
erwarten, dafl mit dieser MaBnahme die Kriminalitdtsbekdmp-
fung und -prévention verstérkt wird.

Herr Senator, warum gehen Sie nicht einmal an neue Wege?
ihr Kollege in Bremen ~ zufillig ein FDP-Mann - hat eingefiihrt,
daB Kriminalitdt durch Funk- und FuBstreifenaktivititen der Poli-
zei bekdmpft wird, daB der Senator dort die Polizeibeamten drei
Stunden am Tag mit Fahrrad oder zu FuB3 Dienst machen J4Bt.
Das haben wir in Bedin in diesem Umfang micht. Wir haben in
Berlin das Phinomen, daB sich die Polizei aus bestimmten
Innenstadtbereichen fast verabschiedet hat. Wer macht denn
heute polizeiliche Privention und die Verfolgung von Straftaten
beispielsweise im Ku'damm-Einzugsgebiet? Das macht doch
gar nicht mehr die Polizel, das machen private Wachdienste.
Dadurch, dafl Wachdienste in Berlin in bestimmien Ballungsge-
bieten titig sind,

[Hapel (CDU): Naj!]

hat die Polizei sich weitgehend, was ihre Prisenz betrifft, dort
verabschiedet. Fraglich ist auch lhre Konzeption, Herr Innense-
nator, wenn Sie daraufhin angesprochen werden: Wir haben
Hunderte oder Tausende von Beamten in Zivil, insbesondere
nachts, auf den StraBen. Das mag ja sein. Aber auch diese MaB-
nahme, Herr Innensenator, stérkt nicht gerade das Sicherheits-
geftihl der Biirger. Fraglich ist auch, ob Einsatz von mehr Polizei-
présidenz an Orten mit starkem Publikumsverkehr richtig und
wichtig ist. An den sogenannten einsamen Orten in den Stadt-
randgebieten ist es unserer Auffassung nach viel wichtiger. Es
stirkt ndimlich dort viel mehr das Sicherheitsgefihl.

Aber alle diese Fragen, Herr Senator, sind fiir Sie offensicht-
tich keine Prohleme. Sie sprechen von klaren Vorstellungen, und
die setzen Sie durch. Und da fehlt Ihnen die Sensibilitit fir Ver-
4nderungen in der Bevblkerung und in deren Einstellung. Nun
haben Sie gesagt, was Sie alles Tolles gemacht haben in der
Ausstattung der Polizei, insbesondsre in den tstlichen Bezir-
ken. Das ist richtig, da ist einiges passiert. Aber wir haben immer
noch zwei Funkzentralen in Berlin. Wir haben immer noch nicht
genlgend Endgerite in den Direktionen. Und die Direktionen -~
ich gehe nicht so hiufig wie Sie, ich bin nicht wie Sie hauptamt-
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lich Politiker, aber ich gehe auch in Einrichtungen —, schauen Sie
sich in den 8stlichen Bezirken einmal die Abschnitte an, unter
welchen Bedingungen die Polizeibeamten dort arbeiten mitssen.
Also, der ganze Bereich der Verbesserung der luK-Technik in der
Polizei, Stichwort die Modemisierung ISVB, das wird alles nicht
zugig genug umgesstzt. Da ist Berlin noch Polkwitz, da sind wir
hintendran, Da erwarte ich im Rahmen einer solchen Debatte von
lhnen, zu sagen: Da und da sind Defizite, und da werden wir mit
der und der Prioritit rangehen.

Nach wie vor verrichtet die Berliner Polizei Dienste und Auf-
gaben, bei denen man sich fragen muB: MuB das sein? — Stich-
wort Gefangenenbegleitung. Was ist denn, Herr Innensenator —
wenn Sie schon sagen, das Heil der erfolgreichen Kriminalitéits-
bekémpfung liegt an Organisationsfragen; Organisationsvertin-
derungen werden das dann schon bringen, daB die Beamtsn
erfolgreicher, motivierter titig sind: Wie sieht es denn aus mit
dem Achtstundendienst in der Berliner Polizei ? Da laufen Vorun-
tersuchungen, Modelle etc. Eine solche MaBnahme, die nach-
weislich mehr Kapazititen freisetzt, an diese MaBnahme haben
Sie sich noch lberhaupt nicht herangewagt. Da muBte aus dem
Parlament ein Antrag kommen;

[Beifall des Abg. Biederbick (FDP)]

nach dreieinhalb Jahren nun wird das gepriift, und irgendwann
Mitte ndchsten Jahres werden Sie méglicherweise die Ergeb-
nisse eines Filotprojekis ,Achtstundendienst™ vorlegen.

Was den Aufstieg und die Laufbahnsituation der Berliner
Polizei betrifft, haben Sie vorhin erklirt: Wir kénnen uns jetzt lei-
sten, die Besten auszuwihlen. Nattirlich, Herr Senator, kann man
die Nachfrage erhdhen, indem man die Anforderungen, die MeB-
latte fiir diejenigen, die in den Polizeidienst wollen, niedriger legt.
Ich sage nur: Deutschdiktat, Englischausbildung im Rahmen der
Polizei et cetera. Herr Innensenator, dort sind unter lhrer Amts-
fuhrung die Hirden fiir den Eintritt in den Polizeidienst gesenkt
worden,

[Hapel (CDU): Das ist falschl]

Diese Ergebnisse haben wir in vielen parlamentarischen
Anfragen bekommen.

Was die Zusammenarbeit Berlins mit Brandenburg angeht,
so gibt es hier die einzige kritische Bemerkung von lhnen. Sie
haben anerkannt, da8 hier einiges im argen liegt. Es ist bedauer-
licherweise immer noch so, dal wir keine gemeinsame Ausbil-
dung und keine gemeinsame EDV haben. Keine gemeinsame
EDV bet der Verbrechensbekdmpfung im GroBraum Berdin! - Es
ist schlichtweg nicht vorstellbar, daB sich in diesem Bereich
nichts tut, wo das Wohistandsgefille zwischen Berlin und
seinem Umland so groB ist und die Zusammenarbeit auf techni-
schem Gebiet eine unabdingbare Vorausetzung fiir erfolgreiche
behérdeniibergreifende Zusammenarbeit bei der Verbrechens-
bekimpfung ist.

Sie haben vor drei Jahren ein Gewalt-Gutachten in Auftrag
gegeben. Das ist sicher eine ehrenvolle Aufgabe. Nun liegt ein
Bericht vor, der empirisch sehr sauber die Ist-Situation schildert.
Aber welche Schliisse man daraus zieht, Herr Senator, wer, was,
wann in konkrete Handlungsanweisungen fur die Berliner Polizei
umsetzt — diese Antworten sind Sie schuldig geblieben. Ebenso
gab es heute von Ihnen Gberhaupt keine Aussage etwa {iber die
Verwirklichung des Sonderprogramms gegen Gewalt Jugend
mit Zukunft*.

Als letzten Punkt haben Sie die Konzeption erwshnt, die von
lhnen am 24, Mai vorgelegt wurde. lch habe mir diese in Vorbe-
reitung dieser Sitzung angeschaut, und ich sage positiv: Das ist
eine sshr konkrete Bestandsaufnahme der derzeitigen Kriminali-
titshekdmpfung durch die Polizei in Berlin, Es wird eingegangen
auf Neuorganisation, Technikeinsatz, Bekémpfung besonderer
Deliktbereiche, Ausbildung des Perscnals. Aber, Herr innense-
nator, diese Vorlage krankt daran, daB sie eben nur eine ,aktuelle
Bestandsaufnahme® ist. Sie verweisen darauf, daB Sie neue
Strukturen gebildet haben. Aber s ist kein neuer Anfang®, wie
auf Seite 83 steht, sondern nur eine Fortschreibung bestehender
Konzeptionen, Da missen Sie sich fragen, ob angesichts der

5858

vetheerend gestiegenen Kriminalitat nicht nur eine Fortschrei-
bung notwendig ist, sondern auch ein Neuanfang, ein Uberden-
ken alter Grundsétze.

Stellv. Prisident Flihrer: Herr Abgeordneter, Ste miissen
zum Ende kommen!

Dr. Lange {FDP): Hier nenne ich das Stichwort Kreative Kri-
minalititsbekampfung®, das auf Seite 24 threr Konzeption
genannt wird.

leh fasse zusammen: Solange Sie, Herr Senator, nicht in fhrer
politischen Verantwortung vorgeben, welche Deliktbereiche in
Berlin mit Prioritit bekimpft werden — etwa die Gewalt, wo
immer sie in Erscheinung tritt, auf dem Schulhof, auf der StraBe,
im Kaufhaus, im Park, wo auch immer —, so lange wird die Polizei
konzeptlos und ohne politische Vorgaben agieren, und sclange
Ihre Kollegen aus der Fraktion, die Sie tragen, beispielsweise
Herr Liepelt, sagen, die Polizei missen wir auch noch einsetzen,
um das Grillen im Tiergarten zu iiberwachen, und Sie selber
sagen, es miBten wieder Hundertschaften auf den Ku'damm
schwirmen, um die Hiitchenspieler zu beobachten und abzu-
greifen, —

Stellv. Prdsident Fiihrer: Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit
ist abgelaufen'

Dr. Lange {FDP}: - so lange knnen Sie, Herr Innensenator,
nicht den Anspruch erheben, in Berlin sei alles in Ordnung, die
Polizei wisse genau, wo es langgshe. Der Birger widerlegt
durch sein tigliches Empfinden lhre Ausfihrungen. - Vielen

Dank!
[Beifall bei der FDP]

Stellv. Prasident Flihrer: Fir die Fraktion der CDU hat das
Wort Frau Abgeordnete SaB-Viehweger!

Frau SaB-Viehweger (CDU); Herr Prisident! Meine Damen
und Herrenl Sehr verehrter Kollege Dr. Lange! Eine GroBe
Anfrage haben Sie uns hier geliefert, eine sehr umfangreiche.
Wenn man n#her hinguckt, ist es eigentlich weniger sine grofle
als vielmehr eine lange Anfrage, Herr Dr. Lange.

[Wieland (Bi 90/Grine): Das sagte der Senator eben
fast wortgleich! Diese Geistesverwandtschaft freut mich!]

~- Wortgleich hat er das nicht gesagt. Ich habe ihm zugehtn.
Aber selbst wenn er es getan hitte: Wenn stwas richtig ist, kann
man es gar nicht oft genug sagen. DaB ich dasselbe sage wie
mein sehr verehrier Herr Senator, finde ich auch eine ganz gute

Konstellation, .
[Ohol bei der PDS]

Nun aber zu dem Thema, das die FDP zu behandeln angeregt
hat. Ich habe mich die ganze Zeit gefragt: Warum eigentlich
diese Anfrage zu dieser Zeit,

[Wieland (Bu 90/Griine); Das m#chte ich auch wissen!]

und das breite Interesse hier im Saal hat gezeigt, daB dieses
Thema offensichtlich filr die meisten Kollegen im Moment micht
das allerdringendste in diesem Land ist.

[Hoffmann (FDP): Viels Biirger haben Angst!]

Herr Dr. Lange hat hier ein Horrorszenario geschildert, nach
dem die Kriminalitiét ansteige. Nun habe ich gerade heute in der
Zeitung gelesen, daB die Stadt, in der es pro 100 000 Einwohner
die meisten Straftaten gibt, nicht Berlin, sonderm Potsdam ist.
Wir liegen weit abgeschlagen hinten, kurz vor Libeck.

[Dr. Lange (FDP): Wir liegen weit ab von Potsdam! —
Dr, Staffelt (SPD): Was heiBt denn das,
Frau SaB-Viehweger?!]

Das ist nun keine Zah, die lhre Angaben stitzt, und der Senator
hat schon darauf hingewiesen, dall die gegenwirtigen Zahlen,
soweit sie schon aussagekriiftig sind, sinen Riickgang erkennen
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lassen. Da kéinnen Sie nun hin und her reden, aber das ist wohl
nicht wegzudiskutieren, und wir werden erst dann, wenn die
abschlieBenden Zahlen dieses Jahres vorliegen, konkret dariiber
reden k&nnen, ob |hre Behauptungen zutreffen.

Ich habe mich auch tiber die vielen Fragen gewundert, die Sie
gesteflt haben.

[Dr. Staffelt (SPD); Fragen kostet ja nichts,
Frau SaB-Viehweger!]

Viele Dinge, die Sie fragen, sind uns lingst in Senatsbeschliis-
sen und in anderen Papieren verschiedenster Art vorgelegt wor-
den und waren Gegenstand der Debatte, sowochl hier im Plenum
als auch im zustindigen AusschuB. lch frage mich: Warum muB
man alles, was man schon schwarz auf weiB irgendwo im Regal
stehen hat, unbedingt noch einmal fragen und hinterher — nach
einer Antwort, die sich naturgem#B nicht auf alle Einzelheiten
beziehen kann — monieren, dafl Dinge, die man gar nicht gefragt
hat, auch nicht beantwortet worden sind? — Das finde ich nun
wirklich sehr kaprizis. Aber das ist bei Liberalen wohl das Ub-
liche.

Es ist eine Vielzahl von Dingen im Bereich der inneren Sicher-
heit in diesem Land geschehen. Wir haben die Vereinigung der
Polizeibehdrden, die NachschulungsmaBnahmen und umfangrei-
che BaumaBnahmen an vielen Geb&uden.

[Dr. Lange {FDP}: Das bestreiten wir nicht!
Es ist nur zuwenig!]

Es ist auch vieles an Ausstatiung vollzogen worden. Wenn Sie
sich erinnern: Wir haben vor einigen Jahren darniber diskutiert,
wie wir es schaffen kénnten, daB die ehemaligen Volkspolizisten
nicht mehr in ihren alten Volkspolizeiuniformen herumlaufen mis-
sen. Davon spricht heute kein Mensch mehr. Das haben Sie alles
vergessen. Aber das war ein groBes Problem, und wir haben uns
gefragt, wie man das alles so in die Reihe kriegen kann. Dieses
und vieles andere mehr ist gelungen. Die Strukturreform |4uft,

[Dr. Lange (FDP): Wie sieht die aus?!]

das Landeskriminalamt ist errichtet. Nun ist sicherlich ein Tiir-
schild noch keine bessere Kriminalititshekimpfung, aber ich
denke doch, daB dies mit einer neuzeitlichen Verbrechensbe-
kimpfung einhergehen muB, die wir auch eingefordert haben.

Ich finde es etwas miBlich, wenn Sie im Punkt 3 [hrer Anfrage
die Polizei zu einer Wach- und SchlieBgesellschaft der Meide-,
StraBenverkehrs- und Jugendamter umfunktionieren wollen, Eine
Wach- und SchlieBgesellschaft ist die Polizei sicherlich nicht,
aber weil Sie es erwdhnen, mdchte ich sagen: Es ist durchaus
sinnvoll, dal die Polizei etwa fiir das Landeseinwohneramt in
Amtshilfe tatig wird. Wenn es zum Beispie! darum geht, daB ein
Auto nicht mehr versichert ist und es stiligelegt werden mu8,
dann kann ich nicht drei Sachbearbeiter im Landeseinwohner-
amt monatelang damit beschiftigen, sondern das muB ziigig
passieren. Sonst fahrt derjenige mit dem nichtversicherten Auto
durch die Gegend, richtet womdglich noch einen Schaden an,
und der Geschédigte hat dann das Nachsehen, Da brauchen wir
Ortsnihe und -kenntnis, und da ist die Polizei hervorragend in
der Lage, dies auch im Interesse der Sicherheit zu tun. Es ist gut
und richtig, daB solche Dinge geschehen. Es gibt andere
Sachen, da ist die Polizei fir alles zusténdig, wenn die anderen
Behtrden Dienstschlub haben. Das finde ich nicht in der Ord-
nung. Es war aber nie Linie des Innensenators, dies gar noch zu
fordern. Vielmehr bemitht man sich nach Méglichkeit, dies zu ver-
hindern. Aber man kann nun sinmal nicht alle Jugend- und Sozial-
dmter rund um die Uhr Dienst machen lassen. Das wiirden wir
weder personell noch finanziell verkraften.

Was die von Ihnen angesprochenen kriminalpréventiven
Réte" angeht, so ist dies in der Tat ein seltsames Wort, aber eine
verninftige Sache, wenn sie denn funktioniert. ich méchte hier
an Diskussionen aus dem Innenausschuld iber die Schwierigkei-
ten der Mitarbeiter der Polizei erinnern, etwa mit Lehrern ins
Gespréch zu kommen, gerade im Bereich von Jugendgruppen-
gewalt. Ich kann mich noch sehr gut daran erinnemn, mit welch
drastischen Worten uns Frau Karau ihre Edfahrungen geschildert

hat, Dies ist ein gutes Instrument, das allerdings noch funktionie-
rend gemacht werden muB. Die Stellen, wo es klemmt, liegen
eindeutig nicht im Bereich der Polizei oder der Innenverwaltung,

Bedauetiich ist, daB es Probleme in der Zusammenarbeit mit
Brandenburg gibt. Aber ich meine, dies wird sin Feld sein, auf
dem man weiter arbeiten muB.

[Dr. Lange (FDP): Weiter arbeiten - das reicht nichtl]

Wenn ich mir ansehe, was {iber Potsdam in der Zeitung steht,
und wenn der Polizeiprasident von Schwerin meint, mit Sicher-
heitspartnern werde er der Kriminalitdt Herr werden, dann wei8
ich nicht, ob das das kreative Programm ist, iiber das Sie vorhin
philosephiert haben, Herr Dr, Lange.

[Dr. Lange {FDP): Kreative Kriminalititsbekimpfung
machen andere!]

lch vermute, dab es das wohl eher nicht ist, Aber so wird es hier
ja zitiert. Auch in diesem Land wird sehr viel kreative Kriminali-
tiitsbekdmpfung gemacht. Aber es hilft alles nichts, wenn Sie die
vorliegenden Berichte, Papiere, Entwiirfe und Konzeptionen ein-
fach nicht zur Kenntnis nehmen und dasselbe anschlieBend alles
noch einmal fragen und dann zu den Biirgern gehen und sagen:
Die FDP hat etwas fiir deine Sicherhsit getan! — Sie hat zwei
Seiten lang gefragt, und seitdem ist alles sicher. Ich nehme doch
an, daB das diesem Zweck dienen soll.

[Beifali bei der CDU]

Denn ich kann mir nicht vorstellen, welchem Zweck diese
Anfrage sonst dienen soll. Wenn es nur darum ginge, daf wir
beide uns wieder einmal {iber ein innenpolitisches Thema unter-
halten kénnen, briuchten wir eigentlich nicht den Rest der
Mannschaft hier damit zu langweilen.

Der Innensenator hat angekiindigt, daB die vielen Details, nach
denen Sie gefragt haben, hier nicht behandelt werden k&nnen,
weil das einen zu groBen Umfang angenommen hiitte — wahr-
scheinlich mehrere Stunden. Wenn es alles ausfibhrlich darge-
stellt worden wiére, hitten Sie anschlieBend sicherlich auch
gesagt, Sie hitten diese Antworten erwartet, lhre Fragen seien
aber nicht beantwortet worden. Der Umfang der Beantwortung
ist also aus lhrem Blickwinkel wahrscheinlich gar nicht wichtig.

Sie haben auch eine Reihe von Dingen angesprochen, die
nicht in der Anfrage enthalten sind, zum Beispiel den 8-
Stunden-Dienst.

[Wieland (Bti 90/Griing): Das ist doch wohl nicht verboten,
dariiber zu redenl]

- Wir sollten eigentlich immer tber das reden, was gerade
Gegenstand der Tagesordnung ist. lch kénmte sonst auch vom
Wetter reden, aber dann wiirde mich sicherlich der amtierende
Priasident zur Ordnung rufen und auf das verfehlte Thema auf-
merksam machen.

[Wieland {Bi 90/Griing): Auch der 8-Stunden-Dienst gehirt
zur Kriminalititsbekimpfung!]

Wir haben gehtrt, daB wir im AusschuB die Details besprechen
werden. Ich gehe daven aus, daf3 wir dies mit der gebotenen Zeit
und mit Ruhe beraten werden. Dann wird sich herausstellen,
Herr Dr. Lange, ob die von Ihnen geduBerte Kritik berechtigt ist,
der Innensenator ndhme das Thema nicht ernst. Ich nehme an,
lhre Kritik wird sich in Wohlgefallen aufldsen. Man kann némlich
fiir eine kurze Steliungnahme unter der MaBgabe, es im Aus-
schuB ausfUhrlich zu behandeln, nicht mit dem Hinweis geschol-
ten werden, daB man das, was spéter behandelt werden soll, hier
nicht gesagt hat.

[Dr. Lange (FDP): Quatsch! Das habe ich gar nicht gemacht!}

Meine Fraktion ist jedenfalls der Auffassung, daB eine Vielzahl
von MaBnahmen in Gang gesetzt und zum Teil schon abge-
schlossen ist, die in diesem Bereich der inneren Sicherheit
wesentliche Wirkung entfaiten. Wir meinen, daBb der eingelsitete
Weg und insbesondere auch die Strukturreform richtig sind. Wir
miissen aber im Verlauf der Reform aufpassen, daB sich die Voll-
zugsbeamten nicht alle wisder klammheimlich in die Verwaltung
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verkrimeln. All dies sollten wir gemeinsam tun! Wir jedentalls
sind mit der Polittk einverstanden, die der Innensenator im
Bereich der Kriminalititsbekdmpfung durchfiihrt. Wir stimmen
seinen Absichten zu und werden ihn auch weiter dabei unterstiit-
zen, diess Politik in die Tat umzusetzen, — Danke schénl

[Beifall bei der CDU]

Stellv. Prisident Flihrer: Nichste Rednerin ist die Abge-
ordnete Seelig von der Fraktion der PDS!

Frau Seelig (FDS): Herr Prisident! Meine Damen und Her-
ren! Mir ist es auch so gegangen, daB die mehrmalige Verschie-
bung der GroBen Anfrage der FDP in mir schon die Hoffrung
geweckt hatte, daf sie so nicht mehr behandelt werden misse.

{Dr. Lange (FDP}: Ich war nicht dal]

- Ich weil3, aber daraus hatte ich Hoffnung geschpft, — Auf der
anderen Seite ist die CDU ansonsten, wenn es um dieses Wahl-
kampfthema Nr. 1 geht, nicht gerade enthaltsam, zumindest die
Bonner CDU/CSU, Man kann eigentlich nur sagen: falsche
Fragen — falsche Antworten!

[Beifall bei der PDS und bei Bii 90/Grine —
Hape! (CDU): Da klatscht das neue Blindnis'}

Das ist das, was wir bisher gehdrt haben. Es hat eben auch
etwas mit dem unredlichsten aller Wahlkampfthemen in Berlin zu
tun, daB diese GroBe Anfrage jetzt behandelt wird. Wer mit der
Angst der Menschen Politik macht, der mu8 aufpassen, daB er
sich nicht selbst einen Bi#rendienst damit erweist!

Schon die erste Frage suggeriert, daB das sogenannte
gemeinsame Sicherheitsprogramm von Bund und Lindern
tatsichlich etwas sei, was lbermehmenswert, effizient und ver-
niinftig wiére.

[Frau Toepfer (CDU): Das ist es ja auch!]

In Wirklichkeit ist es doch so, daB beispielsweise das mit dem
dramatischen Titel Verbrechenshekidmpfungsgesetz” versehene
Sammelsurium allen Erfahrungen widerspricht, die im Laufe der
Jahre gezeigt haben, daB immer neue, immer strengere Gesetze
mbgliche Straftiter weder aufhalten noch der Kriminalitéit Einhalt
gebieten kénnen. Allein, um sich als michtige Regierung darzu-
stellen, peitschen CDU/CSU und FDFP dies zum [etzigen Zeit-
punkt durch.

Was soll denn nach dem Willen der FDP in Berlin umgesetzt
warden? Wir wissen ja, was uns vorliegt und was sich aus lhren
Fragen ergibt. So sollen Verfahren gegen Verdichtige in einer
Weise verklrzt werden, die elementaren Anforderungen an einen
fairen ProzeB Hohn sprechen. Die Beweisaufnahme soll dra-
stisch eingeschrinkt werden, Verteidiger sollen zeitweise quasi
ausgeschaltet werden, Beschuldigte sollen ohne triftigen Grund
tagelang in Haft gehalten werden diirfen. Dies erinnert mehr dar-
an, wie Polizeistaaten mit Menschen umgehen, es arstaunt aber
immer wieder, wenn gerade solche Vorschiige von einer sich
liberal nennenden Partei kommen. AuBerdem wird dieses ver-
scharfte Strafverfahrensrecht nicht wirklich irgend etwas
beschleunigen. Was durch die erste Instanz gepeitscht wurde,
wird dann eben auf die folgenden verschleppt.

Im Eifer des Gefechts um Wihlerstimmen wird auch das
eherne Prinzip der Trennung von Polizei und Geheimdiensten
miBachtet. Auch darliber wir noch heute im Zusammenhang mit
einem Antrag der FDP zu sprechen haben. Auch die schiechten
Erfahrungen mit der Kronzeugenregelung fiir Terroristen werden
nun - trotz aller rechtsstaatlichen Fragwiirdigkeit — auch auf die
sogenannte organisierte Kriminalitdt Gberfihrt.

+ Birger mit nichtdeutschem PaB werden von den Koalitionsiren
so diskriminiert, als wollten sie den Fremdenfeinden auf
Deutschlands StraBen recht geben. Selbst hier geborene Aus-
linder sollen, wenn sie sich strafbar machen, kiinftig des Landes
verwiesen werden,
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Die SPD steht da auch nicht besser da mit ikrer Befiirwortung
des groBen Lauschangriffs. Sie will kiinftig auch dann schon Ver-
mdgen einziehen, wenn der Eigentiimer den Verdacht nicht
widerlegen kann, dafl es ilegal erworben ist.

[Dr. Staffelt (SPD): Finden Sie das nicht in Ordnung ?]

- Nein, das finde ich nicht in Ordnung, denn ein Mensch hat
solange als unschuldig zu gelten, bis ihm der Staat seine Schuld
nachweisen kann.

[Dr. Staffelt {SPD): Filr wen sprechen Sie denn? Sprechen
sie fir die Geldw#scher? Sprechen Sie fir die organisierie
Kriminalitdt? Sie wissen iberhaupt nicht, woriiber Sie
sprechen!]
~ Allerdings!

Wir haben seit kurzem sine sogenannte Konzeption fiir die
Verbrechensbekdmpfung in Berlin auf dem Tisch. Auch die
atmet natiirich diesen Geist. Beispielsweise wird sehr wider-
sprlichlich auf die Jugendgruppengewalt eingegangen; einer-
seits wird der Anstieg beklagt, andererseits besagen die Zahlen
der eigenen Kriminalitdtsstatistik, daf jugendliche Tatverdich-
tige nur einen ganz geringen Prozentsatz an allgemeinen Tatver-
dachtigen ausmachen. Wenn auf der einen Seite konstatiert
wird, daB die Zah! der Straftaten durch Jugendliche nur von ver-
héltnismibig wenigen Titern begangen werden, auf der anderen
Seits ein riesiger Aufwand an Datensammlungen und Présenz in
den verschiedenen Jugendszenen betrieben wird, zeigt sich
auch dieser Geist. Man wird den Verdacht nicht los, daB bei dem
breitern Raum, den dieses Thema einnimmt, Polizeiprasident
Saberschinsky selbst das Gefihl hat, daB diesem sozialen, kultu-
rellen und jugendpolitischen Dilemma nicht mit polizeilichen Mit-
teln beizukommen ist. Der Widerspruch zwischen polizeilicher
Besitzstandswahrung und der eigentlichen Notwendigkeit der
Umstrukturierung der knappen Ressourcen wird an den Stellen
besonders deutlich, wo sehr richtige S#tze und Erkenntnisse
drinstehen, ndmlich daB die Polizei nicht gesellschaftliche MiB-
stéinde beseitigen kann.

Nach finf Jahren deutscher Einheit mutet es auch immaer wie-
der eigenartig an, daB noch immer an allem der Fall der Mauer
schuld zu sein hat, was an verinderten Bedingungen im Krimina-
litdtshereich zu verzeichnen ist. Vion den ,Betongettos in Mar-
zahn und Hellersdorf™ ist die Rede als ,Nihrhaden fir Gewalt®,
als gebe es nicht das Mirkische Viertel und Gropiusstadt. Die
lugendkiubs, die im Ostteil der Stadt vorhanden waren, sind
immerhin von diesem Senat geschiossen worden. Ich habe mit in
den letzten Tagen auch einmal die Mithe gemacht, die Meldun-
gen iiber Gewalttaten auf den Ort des Geschehens hin zu tiber-
ptifen, und sighe da, die (iberwiegende Zah| betraf das ehema-
lige West-Berlin. Also ganz so einfach scheint es wohl doch
nicht zu sein, daf alles B&se aus dem Osten gekommen ist.

Besonders perfide ist natiirlich wieder der breite Raum in
dieser Konzeption, den die sogenannte Auslénderkriminalitiit
einnimmt. Das trigt nichts anderem als den Stammtischen Rech-
nung. Es wird nicht analysiert, daB es dabei in groBem Umfang
um Straftaten geht, die Deutsche iiberhaupt nicht begehen kiin-
nen, weil sie Auslédnder- und Asylgesetzgebung betreffen. Es
wird ebentfalls nicht darauf eingegangen, daB die Libsrwiegende
Anzahl nichtdeutscher Tatverdichtiger Personen sind, die in
Deutschland ebenso wie in ihren Herkunftslindern in ungesi-
cherten Einkommensverhiitnissen leben, was beispielsweise
allein schon durch das Verbot der Erwerbsmuglichkeit fiir Asyl-
bewerber gegeben ist. Auch die strukturelle Zusammensetzung
der deutschen und nichtdeutschen Wohnbevéikerung flieft da
nicht ein, 80 ist unter anderem der Anteil an ledigen und nicht-
deutschen Minnern unter 25 Jahren — der am meisten kriminali-
tatsbelastete Bevilkerungsanteil auch bei Deutschen — wesent-
lich hdher. Die Kriminalititsstatistik, auf die man sich hier beruft,
spricht auch nur von Tatverdéchtigen und nicht von Verurteilten.
Es gibt sehr viele Félle, die letztiich wegen Geringflgigkeit nie-
dergeschlagen werden. Dies ist eine Diskriminierungspraxis und
sollte vom Berliner Innensenator schleunigst beendet werden,
indem endlich die Kategorie ,Ausliinder® ganz aus Statistiken
und solchen Konzeptionen verschwindet, wie es auch ihr Partei-
kollege GeiBler fordert. Eine tatsichliche Auseinandersetzung
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mit der Angst vor Kriminalitét findet hier nicht statt, weil eben
nicht kurzfristig Populismus, sondern gezielte MaBnahmen
gerade fir Frauen und ltere Menschen dieser Stadt vonnéten
wiiren. Dazu gehttt eben der Streife laufende Beamte im Wohn-
gebiet. Doch statt dessen soll es noch mindestens drei Jahre
dauern, bis ein zusitziicher Streifendienst wieder zum Einsatz
gebracht werden kann. Dazu gehdren Frauentaxis und eine Ent-
kriminalisierung von Drogen, die nicht nur dan hohen Anteil der
Beschaffungskriminalitéit senken wiirde, sondern auch die sub-
jektiven Bedrohungsgefiihle — von denen sprechen wir haupt-
s#chlich = durch verelendete Menschen auf der StraBe beseiti-
gen kinnte.

Auch die Abschiebung von Kleinstkriminalitit in den Ord-
nungswidrigkeitenbereich wirde die Polizei um einiges entlasten
und nach dem Verursacherprinzip regelbar sein, indem Kaufhéiu-
ser und Supermérkte auch den Preis fir den Konsumdruck zah-
len soliten, das heilt, thre Ware schiitzen miiBten.

Uber den Achtstundendienst ist inzwischen so viel gespro-
chen worden. Wir werden ihn wahrscheinlich nie sehen. Die
hohe Kosteneinsparungen, die damit verbunden wiéren, werden
noch sehr lange auf sich warten lassen.

Das Hauptproblem ist, daB politisch {iberhaupt keine Lésun-
gen gewolit sind. Natlrlich kénnte der Berliner Senat all diese
Dinge nicht allein [8sen. Aber es gibt jede Maglichkeit, liber den
Bundssrat initiativ zu werden, zumal Polizei immer noch Lénder-
sache ist, auch wenn es im Moment so aussieht, als solle dies
irgendwann aufgegeben werden. Es miiBte das Strafgesetzbuch
entrimpelt werden, der Drogenbereich zugunsten anderer Sank-
tionen entkriminalisiert, Geféingnisstrafen zuriickgedréingt wer-
den. Der Justiz wiére eine Strukturreform zu verpassen, dem
FremdenhaB mit einer humanitiren Auslinderpolitik entgegenzu-
treten, frustrierten, gewaltbereiten Jugendlichen eine Perspek-
tive zu bieten. Dies alles gébe es zu tun, wollte man der Kriminali-
tat tatsdchlich beikommen und sie nicht zur Schaffung einer
anderen Bundesrepublik miBbrauchen, in der die Freiheitsrechte
der Blrgerinnen und Biirger sich einem allmichtigen Staat
urterzuordnen haben. — Danke!

[Beifall bei der PDS = Zuruf von rechts: Sie miissen sich ja
friher wohlgefithlt haben!]

Stellv. Prdsident Fiihrer: Fir die SPD-Fraktion hat der
Abgeordnete Lorenz das Wort.

Lorenz (SPD): Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Kriminalitdtsbekimpfung wird allzuleicht als ein Pro-
blem angesehen, das ausschlieBlich Polizei und Justiz angeht.

[Wieland (Bl 90/Griine): Ha! Das miiBt ihr mit eurem
Plakat sagen!]

Zwar wird oft die weitgehend inhaltsleere Formel von der Verant-
wortung aller in der Gesellschaft hergebetet, die fir die Sicher-
heit der Menschen zu sorgen hat, und oft wird diese Formal auch
miBbraucht, um Jugend-, Sozial- und Schulpolitik die Schuld an
einer miBlichen Sicherheitslage in die Schuhe zu schieben.
Diese Floskeln und Schuldverschreibungen und -verschiebun-
gen meine ich jetzt nicht. Aber ich meine die Verantwortung der
Politik, nicht nur die Aufgaben von Polizei und Justiz zu definieren
und deren Erledigung zu kontrollieren, sendern auch zu bestim-
men, was in einer freiheitfichen Rechtsordnung kriminalisiert wer-
den muB und was nicht.

Auch die Opposition, insbesondere hier die FDP, hat, wie die
gestellten Fragen und die Diskussion beweisen, die Schere
dieser Beschridnkung des Themas im Kopf und ist daher nach
unserer Meinung nicht zu dem Kern der Dinge vorgedrungen.
Dabei ist offensichtlich, daf es immer gefahrlich ist, dem &ffent-
lichen Dienst die Definition zu Uberlassen, was seine Aufgabe ist,
und ihn dann auch noch selbst sagen zu lassen, mit welchen Mit-
teln sie diese erledigen wollen,

Damit diese Bemerkungen nicht unverstéindlich bleiben, ein
nicht realistisches, aber denkbares Beispiel: Wenn wir oder der
Bundesgesetzgeber die Prostitution zum Straftatbestand mach-

ten, wiirden Polizei und Justiz dies zu exekutieren haben. Wir
miBten eine Unzahl neuer Polizisten einstellen, Richter und
Strafvollzugsbedienstete ebenfalls, und wir miBten mindestens
zwei neve grofle Strafanstalten bauen, — Dies macht deutlich,
wie weitgehend von uns, der legislative, definierte Yorbedingun-
gen die Tatigkeit von Polizei und Justiz bestimmen.

Sozialdemokrdten sind daher nicht zufrieden, wenn ein Kon-
zept zur Verbrechensbekdmpfung allein vom Polizeiprisiden-
ten erstellt und letztlich unkommentiert an uns weitergereicht
wird. Wir mlssen, Herr Senator, darauf bestehan, daB Sie mit
uns gemeinsam Vorbedingungen definieren. Das soll nicht
bedeuten, daB wir den Entwurf des Polizeiprisidenten ablehnen.
Im Gegenteil, wir k¥nnen uns — mit Ausnahmen natirlich — mit
diesem Konzept durchaus befreunden, zumal es der bisherigen
Praxis der Kriminalititshekdmpfung durchaus nicht un kritisch
gegenilbersteht. Zum Beispiel heiBt es auf der Seite 22, daB
gine ,durch populistische Politik und zahlreiche Medien gefér-
derte oberflichliche Betrachtung von Schadensprioritiiten nicht
allein zur Leitlinie polizeilicher Planung® werden diirfe.

[Beifall bei der SPD]

Ein vernichtendes Urteil, das die Polizei iber das hisherige Kon-
zept selbst ausspricht!

Dennoch bleibt dieser Bericht, der sich streng an die Maglich-
keiten der Polizei hilt, eben deswegen notwendigerweise
beschriinkt. Das ist kein Vorwurf gegeniiber der Polizei — im
Gegenteil. Ich hielte es sogar fir auBerordentlich bedenklich,
wenn ung die Polizei vorgiibe, was wir in unseren gesetzlichen
Initiativen und sonstigen MaBrahmen zu tun hitten. Aber wir
missen dieses polizeiliche Konzept durch unsere Vorschiiige
ergidnzen. Ich kann das an dieser Stelle nicht tun, weil das ins
zeaitlich MaBlose fiihren wiirde. Ich reiBe nur einige Themen an.

Die StraBenkriminalitdt wird ohne begleitende MaBnahmen
der Jugendpolitik und anderer gesellschaftspolitischer Initiativen
nicht in den Griff zu bekommen sein. Die von Neofaschisten aus-
gehende Kriminalitit wird man nicht allein mit der Polizei
bekéimpfen kénnen, sondern sie erfordert eine Initiative der
gesamten Gesellschaft, die von uns angeregt und durchgefiihrt
werden muB. Die Bewdltigung sogenannier GroBlagen, die jetzt
80 viel besser gelingt als beispielsweise im Jahre 1988, ist eine
Folge gesellschaftlicher Veréinderungen, die auch durch die Poli-
tik bewerkstelligt wurden. Auch da muB man weiterarbeiten. Die
Umweltkriminalitdt wird nur durch ein umfassendes Gesetzes-
werk, das nicht allein auf Strafvorschriften fut, sondem - im
Gegenteil - ganz andere Konsequenzen zum Gegenstand hat,
wirklich in den Giriff zu bekommen sein. Die Rauschgiftkriminali-
tat, bei der jeder Polizist zugibt, daB die Polizei als Repressions-
organ daran scheitern muB, wird man nicht in den Giriff bekom-
men, wenn man weiterhin Kranke zu Beschaffungskriminalitit
zwingt.

[Beifall bei der SPD, der PDS und bei Biy 90/ Griine)

Selbst den illegalen Menschenhandel, die illegale Einreise von
Auslandern und auch die Schwarzarbeit bekommt man nicht
allein durch die Polizei in den Griff; es gibt ganz marginale
Erfolge im Vergleich zu den wirklichen Schéden, die von den
Gewerkschaften benannt werden. Wir mssen dies durch
ergénzende Veridnderungen der Ausldndergesetzgebung, auch
der Sozialgesetzgebung in den Griff bekommen, einfach weil die
Polizei mit solchen gesellschaftlichen Ereignissen lberfordert
ist.

Ich kéinnte das weiterflhren, ich habe hier 15 Punkte. Ich
belasse es einmal dabei, weil ich wahrscheinlich sonst die Rede-
zeit von 10 Minuten nicht einhalten kdnnte.

Also: Wir werden alie diese Bereiche nur in den Griff bekom-
men, wenn wir als Politiker diesen Bericht des Polizetprisidenten
zum AnlaB fiir umfassende Konzeptionen nehmen, die wir entwik-
keln milgsen. Das ist nicht nur eine Aufgabe der Senatsverwal-
tung fir Inneres und des Senators fir Inneres, Es ist eine Auf-
gabe, die wir alle angehen miissen, Wir, die Sicherheitspolitiker,
die dafir verantworlich sind, daf die Bevbdlkerung auf die
Sicherheit in dieser Stadt vertraut, missen die Initiative dafiir
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ergreifen, und wir soliten sie, wenn es auch ein biBchen split ist,
wie ich gerne zugebe, nunmehr anl#Blich dieses Berichts des
Polizeipréisidenten auch ergreifen.

Ich hoffe daher, daB wir zusammen uns dazu verstehen, jetz?
eine sicherheitspolitische Initiative zu starten, die an die Ursa-
chen der Kriminalitiit herangeht. Da hilft es uns nicht, wenn wir
irgendwelche Schuldzuweisungen machen — an den Senat oder
andere Institutionen —, es geht darum, daB wir selbst unsere
Chancen begreifen. Dabei erwarten wir jedoch vom Herm Sena-
tor, daB er unsere Anregungen dann begeistert aufgraift. — Ich

danke |hnen!
[Beifall bei der SPD]

Présidentin Dr. Laurien: Als nichster hat Herr Wieland von
Bindnis 90/Grine das Wort!

[Palm (CDU}: Jetzt geht's losi]

Wieland (B0 90/Griine): Frau Priisidentin | Meine Damen und
Herren! Ich wire froh, Herr Palm, wenn es jetzt losginge. — Auch
ich muB sagen, diese GroBe Anfrage, ob sie nun nétig ist, ob sie
groB ist, ob die falschen Fragen gestellt wurden, die falschen
Antworten gegeben wurden, wire jedenfalls besser im Aus-
schuB erbriert worden. lhnen muB ich vorwerfen, Herr Dr. Lange,
oppositionsféhig werden Sie offenbar nicht mehr in dieser Legis-
laturperiode, wenn Uberhaupt. Man stellt eine GroBe Anfrage
doch, wenn der Senator schwach ist, wenn man ihn erfolgreich
angreifen kann. Man stellt eine GroBe Anfrage nach einer Kon-
zeption nicht just in dem Moment, in dem er sie uns achzigseitig
vorgelegt hat, ein Landeskriminalamt aufgebaut und anderes
getan wird. Da verschieBt man sein Pulver!

[Beifall bei Bii 90/Griine und bai der PDS]

Nun gebe ich Ihnen recht: Was hier ven Frau SaB-Viehweger
und vom Senator beschworen wurde, ist eine scheinbare und
triigerische Ruhe. Kriminalititsfurcht ist virulent und treibt die
Bargerinnen und Birger, die Bedinerinnen und Betliner, in
hohem MafBle um. Das muB man sehen.

Hier ist auch ein Wort an Sie nitig, Herr Kollege Lorenz. Da
haben Sie mich wirklich provoziert! Sie sagen véllig zu Recht:
Setzt doch nicht auf die polizeiliche Lbsung, zieht die politische,
die soziale Lsung vor, seht die Ursachen und Probleme, die es
zu beheben gilt. Aber dann macht Ihve Sozialdemokratische Par-
tei Deutschlands hier einen Wahlkampf = wir sind mitten drin —,
bei dem ich nur noch staunend vor riesigen Wahiplakaten stehe.
lch gebe zu, ich habe SPD-Wahliplakate in der Regel nicht ver-
standen, es ging mir schon bei friheren Wahlkimpfen so.

[Dr. Staffeit (SPD): Das kénnen wir gut
glauben']

Aber es 8Bt sich noch steigern, lisber Kollege Staffelt, Warum
ich nun Ihre Matadore, Christof Tannert, Thr Mafia-Jdger,

[Heiterkeit]

oder Frau Roth-Behrendt in das Europa-Parlament wéhlen soll,
damit sie dort die Mafia zerschisgt mit Handschelle, das bitte
miiBten Sie mir einmal erkldren: Wirft sie da mit ihrem grinen
Apfel

[Frau Dr. Ziemer (Bt 90/Griine): Roten!]

- oder mit ihrem roten Apfel oder was auch immer, was soll denn
dieser Quatsch?

[Beifall bei Bl 90/Griine, der CDU, der PDS,
der FDF und bei Neues Forum]

Wir hatten Angst, daB ein solcher Wahlkampf mit dem
Thema innere Sicherheit wie angekiindigt von Herrn Seiters,
als er noch Innenminister war, von der CDU geftihrt wiirde. Wir
hatten Angst, dafl sich so etwas, wie der Asyl-Wahlkampf wie-
derholen kéinnte, dab aus einem Spiel mit den Angsten der Btir-
ger heraus irrationale Lésungen gefordert wilrden, faische, rigide
Lésungen gefordert wiirden, daB schlie8lich im Rahmen einer
solchen Kampagne die Blrgerrechte unter die Rider kiimen.
Und wer macht es? Es macht nicht die CDU, es macht haarge-
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nau die SPD! Deswegen zitiere ich einmal gerne, Herr Kollege
Dr. Staffelt, was der Joumalist Herr Scheidges gestern im
Jlagesspiegel® schrieb:

[Dr. Staffelt (SPD): Wariiber reden wir?]

- Es ist hier ohnehin so, daBl jeder zu dem Therna redet, zu dem
er gerne redet. Hiren Sie mir zu, auch wenn es fir Sis - -

[Dr. Staffelt {(SPD): Woriiber reden wir jetzt:
(ber den Wahlkampf oder iber innere
Sicherheit 71

— la, ich rede Uber innere Sicherbeit. Und ich rede tber die
schindliche Rolle, die die SPD in diesem Zusammenhang spielt.

[Befall der Frau Abg. Demba (Bi 90/Grinel]

Und ich zitiere hier Herm Scheidges aus dem Tagesspiegel” von
gestem. Durchsichtige Bliisse* ist die Uberschrift.

Im Wettlauf um law and order hat jetzt auch Scharpings
Mann fiir das Innenministerium einer SPD-Regierung die
Spikes angelegt. Ulrich Maurer verspricht uns eine hirtere
Gangart gegen Wirtschafiskriminelle. Was er annonciert,
triigt die Marke Kanther: Telefonlberwachung, Rasterfahn-
dung, Computerkontrolle und verdeckte Emittler. Die Vor-
schiige kdnnien eine Blaupause jenes Verbrechensbe-
kimpfungsgesetzes sein, das die SPD nichste Woche im
Bundesrat ablehnen wird,

Nur hier hat der Herr Scheidges unrecht: Morgen werden sie
es ablehnen im Bundesrat. Ansonsten sage ich [hnen: Es gibt
auch ein Ubersoll an Anpassung! Und im Moment erfilllen Sie

es!
[Beifall bei Bil 90/Griine und bei der PDS]

Ziege wird nicht Kohl fressen, sondern Kohl wird auch Ihren
vierten Kanzleraspiranten aussitzen| Das wird das Ergebnis
dieser Art Politik sein.

[Beifall bei Bii 90/Griine, bei der PDS und
des Abg. Hape! (CDU)]

Nun zu Herrn Heckelmann. Er ist nicht ganz so relevant wie
diese Bundeszusammenhinge, aber — —

[Beifall der Frau Abg. Dr. Ziemer (Bii 90/Grine) ~
Dr. Staffelt (SPD): Sie kénnen auch
nur thre kleinen Siippchen kochen!]

— Passen Sie einmal auf, Herr Staffelt, das ist eine ganz groBe
Suppe, wie dieses Land im Oktober regiert werden wird. Sie mit
threm Betliner Provinzhorizont haben das offenbar noch nicht
verstanden!

[Beifall bei Bii 80/Griine — Zuruf der Frau Abg.
Holzhiiter {SPD)]

Da héngt sehr viel davon ab. Und wer so etwas macht, wie Sie
hier, der sollte doch bitte schén ziemlich kieinlaut seinl

[Zuruf des Abg. Lorenz (SPD)]

Zu dem, was Hemr Heckelmann ausgeftihrt hat in Beantwor-
tung dieser GroBen Anfrage, wurde von Herrn Lange gesagt, er
habe zum Teil in die richtige Richtung angeschoben. Ich unter-
schreibe sogar dissen Satz, sage aber und habe immer gesagt,
das ist bei weitem nicht ausreichend. Da ist viel Show dabei, wie
bei den mobilen Wachen. Und da muB man auch sinmal fragen,
wie es der Vorsitzende des Innenausschusses, Herr Hildebrandt,
ab und an einmal macht - und sich damit zum Buhmann der Poli-
zeigewerkschaft macht, aber er stellt die Frage —: Was heiBt
denn hier 700 Beamte zusitzlich auf die StraBe gebracht - miif-
ten es nicht 7 000 sein? Diese Frage stellt er, und die stelle ich
auch. Es sind Schritte, aber mehr Schritichen in die richtige
Richtung!

[Beifall bei Bii 80/Grtine]

Wir milssen doch sehen - und alle Umfragen, alles, was man
von Biirgerinnen und Blirgern hért, beweist es —, daB es ein
Grundiitbel auszumerzen gilts, die Polizeireform 1874 und wie
sie sich entwickelt hat und nicht nur in Berlin entwickelt kat, Die
Polizei wurde aus dem Wohnviertel, aus dem Kiez, herausge-
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nommen, in groBe Einheiten gefaBt und ist anonymisiert worden
zu nicht mehr greifbaren, gesichislosen Sachbearbeitern des
Verbrechens.

Da man das, was ich sage, schon sehr oft deswegen nicht
ernst nimmt, weil ich es sage, méchte ich an digser Stelle zitie-
ren, Hermn Feltes, den Rektor der Polizeifachhochschule in
Baden-Wirttemberg. Das Zitat stammt aus einer seiner Studiern,
die im .Spiegel* letzte Woche teilwsise abgedruckt war. Ich
zitiere:

In vielen Bundesléndern wurden in den 80er Jahren Stadi-
teilwachen aufgelsst und in GroBrevieren zusammengelegt.
Durch die Zentralisierung hoffte man, Ressourcen einspa-
ren und zielgerichteter sinsetzen zu kéinnen. Inzwischen wis-
sen wir, daB das genaue Gegenteil der Fall ist. Nur die
Dezentralisierung polizeilicher Thtigkeit bringt einen besse-
ren und blrgerfreundlicheren Service. Der Polizeibeamte
muf3 zum Spezialisten fir seinen Stadtteil werden, wo er
dann allerdings als Generalist fir alle anfallenden Probleme
zustdndig ist. Wie ein Hausarzt sollte er in der Lage sein,
anfallende Aufgaben selbsténdig zu 18sen. Nur bei beson-
ders schwierigen Fillen ist ein Spezialist zu Rate zu ziehen,

Dies ist ein anzustrebendes, v8llig anderes Polizeibild, als wir es
im Moment haben. Die Griindung des Landeskriminalamtes, die
letzt bevorsteht, 1&st bei uns Uberhaupt keinen Jubel aus. Da hat
Herr Dr. Lange recht, das ist zunéichst einmal nur ein Amt mehr,
nach Gberhaupt nicht effektiver, noch gar nichts ist geschehen.

Die damit verbundene Gefahr in 2weierlei Beziehung, wird von
lhnen Giberhaupt nicht gesshen. Zum einen ist die sogenannte
integration von Schutzpolizei und Kriminalpolizei gefahrdet,
zum anderen droht damit quasi ein Zwetklassensystem der Krimi-
nalbeamten geschaffen zu werden. Es gibt dann jene, die sozu-
sagen auf der hdheren Ebene den interessanten Job machen,
und die, die in den Direktionen gegen Eierdiebe und die Alltags-
kriminalitidt eingesetzt werden.

Und die gelieferte Begriindung lautet: Die anderen hitten so
etwas auch, und das Bundeskriminalamtgesetz verlange das
offenbar. - Dies kann uns nicht lberzeugen. Das war noch nie
ein Argumentationsmuster, das uns Uberzeugt hitte, in keiner
Frage.

Herr Dr. Lange, zu rufen, daB die GSG 9 nun unbedingt in Ber-
lin eingesetzt werden sollte, konnte nur von lhnen kommen. —

[Zuruf des Abg. Dr. Lange (FDP)]

- Wieso? — Weil gerade der Einsatz von Bad Kleinen gezeigt
hat,
[Dr. Lange (FDP): Wir haben nach den
Mbglichkeiten gefragt!]

dab eine paramilitarisch aufgezogene Polizeieinheit mit allen
Sondergesetzlichkeiten, mit Kameraderie und Korpsgeist, es bei-
nahe unmdglich macht ~ wir sind noch nicht am Ende des
Wegs -, - -

Prisidentin Dr. Laurlen: Doch, wir sind am Ende der Rede-
zeit!
[Heiterkeit und Beifall]

Wieland (Bu 80/Griine): Ja, das ist mein letzter Gedanke' es
beinahe unméglich macht, das aufzukldren, was dort mit maskier-
ten Beamten geschehen ist, die vernommen werden, usw. Als
stadtbekannter Polizeikritiker sage ich folgendes: Die Arbeit des
Sondereinsatzkommandos hat zu keiner Zeit eine Sehnsucht
nach der GSG 9 aufkommen lassen.

Priisidentin Dr. Laurien: Das muB jetzt Ihr SchluBsatz sein!

Wieland (Bii 90/Griing): Mein Lob auf die Polizei, Frau Prisi-
dentin, sollten Sie nicht so abrupt abwirgen. Es ist mein letzier
Satz, es gehdrt zur Sache:

In mehr als 208hrigem Einsatz des SEK hat es bei der Fest-
nahme bewaffneter Personen in Berlin keinen Toten gegeben.
Die Einséitze wurden in der Regel unblutig durchgefiihrt, Mehrere
meiner Mandanten z. B, verdanken dieser Professionalitdt ihr
Leben. Deshalb ist es schlichtweg dumm, hier nach der GSG &
zu rufen.

Fazit: In dieser GroBen Anfrage wurde einiges gestreift, was
hierzu zu sagen ist.

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Wieland, jetzt ist wirklich
Ende der Redezeit!

Wieland (Bii 90/Griine}: Jetzt haben wir die elfte Minute;
noch nicht einmal eine zehnprozentige Uberschreitung!

Der Rest muB in der Tat im AusschuB erttert werden. — Vielen
Dank fiir lhre GroBmut, Frau Prasidentin!

[Beifall bei Bti 90/Griine und bei der PDS]

Priisidentin Dr. Laurien: Damit ist diese GroBBe Anfrage
erledigt.

Lfd. Nr. 10 ist bereits durch die Konsensliste erledigt.

(1

Wir kommen zu

Ifd. Nr. 11:

a) Drucksache 12/4442:

GroBe Anfrage der Fraktion Bii 90/Griine iiber
stidtischen Umweltschutz als globale Aufgabe
- Berlin nach dem Metropolengipfel 1994 und
vor dem Klimagipfel 1995

b) Drucksache 12/4443:

Anirag der Fraktion Bl 90/Grline iiber Klima-
schutz und Konzessionsahgabe

Drucksache 12/4461:

Antrag der Fraktion Bil 90/Griine iber Bewag-
Konzessionsvertrag fiir einen zukunftsweisen-
den Klimaschutz

©)

Zur Begriindung der Grofien Anfrage erhilt Herr Berger das
Wort!

Berger (Bi 90/Grine}: Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Unsere GroBe Anfrage ,Berlin und der globale Umwelt-
schutz" stellen wir nicht zuféllig zum heutigen Tag, wenige Tage
nach dem Umweltiag, der in Berlin in anderen Feiern, in Sturm
und Regen und in Abschiedsfeiern mit Gesang etwas unterge-
gangen ist, und wir stellen die Grofie Anfrage auch nicht zuféllig,
sondern mit Bedacht etwa 300 Tage, bevor in Berlin mit der
Weltklimakonferenz etwas statifinden wird, was wir fUr eines der
politisch wichtigsten Ereignisse in diesen Jahren in Berlin ein-
schatzen.

Ieh brauche lhnen Thema und Aufgabenstellung dieser Konfe-
renz im einzeinen nicht zu erfutern. Es geht darum, daB die
68 Mitgliedsstaaten dieser Konvention verbindliche Schritte
zum Schutz der Erdatmosphire vereinbaren. In Rio de Janeiro
haben Sie nur den ersten Schritt gemacht. Wir haben das Glilck
als Berlin, daB wir der Ort sind, in dem sie diese erste Vereinba-
rung in einen verbindlichen Vertrag umsetzen wollen — hoffent-
lich oder — was auch nicht auszuschlieBen ist — nicht. Berlin wird
auf jeden Fall als Stadt entweder mit an den Lorbeeren des
Erfoigs teilhaben, oder ~ was auch sein kann — mit dem Stigma
des Scheiterns der Konferenz behaftet sein.
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Dies ist dann zwar nicht unmittelbar unsere Verantwortung,
aber wir méchten auf jeden Fall nicht — und Sie sicher auch
nicht =, daB Berlin fir die ndchsten Jahre mit dem Stigma ver-
bunden ist, daB einer der letzten ernsthafen Versuche von den
Industrielindern aus, doch noch verbindliche Schritte zum
Schutz der Erdatmosphiire zu schaffen, gescheitert ist. Wir
michten lieber, daB Berlin einer Stadt wie Montreal gleicht, die
zumindest in Umweltkreisen in den letzten Jahren dadurch
bekanntgeworden ist, daB es dort einen emsthaften Schritt zum
Schutz der Ozonschicht gegeben hat. Damit verbindet sich der
Name Montreal, Wiirde Berlin einen #hnlichen Erfolg aufweisen
kiinnen, wire das flir die Stadi sehr wichtig.

Wir haben den Zeitpunkt der Anfrage auch deshalb gew#hlt,
weil wir nicht wollen, daB zu frilh der Schleier des Vergessens
tiber den Metropolengipfel gelegt wird, der in dieser Stadt vor
nunmehr etwas mehr als drei Wochen stattgefunden hat. Wir
méchten eine kritische Bewertung dieses Ereignisses hier vor-
nehmen.

lch sage fiir ungere Fraktion deshalb vorweg: Wir sind der
Meinung, da8 Berlin in dieser Konfarenz eine wichtige Chance
vertan hat. Dieser Metropolengipfel war sehr schiecht vorberei-
tet, auch von Berlin sehr schlecht vorbereitet. Er fand in diesem
Haus vor nahezu leeren Binken statt. AuBer den Konferenzteil-
nehmern selbst ist praktisch niemand anwesend gewesen, Wir
finden es auch ausgesprochen beschimend und peinlich ~ dies

" sage ich als kollektive Publikumsbeschimpfung —, daB sich fast

keine Abgeordneten der Mihe unterzogen haben,
IDr, Staffelt (SPD): Vorsichtig!]

- Herr Staffelt, Sie gehtren zu den wenigen rithmlichen Ausnah-
men| — sich diese Konferenz anzuhfren. Der Senat hat auch
nicht versucht — auch das halten wir fiir einen schweren Fehler —,
etwa Umweltorganisationen in dieser Stadt in die Konferenz ein-
zubezishen. Das wire naheliegend gewesen, denn das zentrale
Thema der Konferenz war, Méglichkeiten und Wege dkologi-
scher Stadtpolitik zu erkunden. Immerhin hatten 25 Stidte ihre
Burgermeister nach Berlin geschickt, die zusammen etwa 150
bis 200 Millionen Menschen umfassen. Eine solche Aufgabe ist
es wahrhaft wert, mehr Aufmerksamkeit zu verdienen.

Ich kemme jetzt auf den Inhalt — zur Bewertung: Wir meinen,
daB Berlin auch inhaitlich — und da ist Berlin sicher nur zum Teil
varantwortlich, aber als ausrichtende Stadt doch etwas mebr als
die von weither anreisenden Birgemmeister — keine Impulse fir
eine tkologische Wende in Metropolen gegeben hat. Die Konfe-
renz ist — so meinen wir — eine herbe Enttduschung gewesen.

Es gab in der SchluBdeklaration eine richtige Erkenntnis, die
sich aber nicht niedergeschlagen hat. Die richtige Erkenntnis
war - ich zitiere:

Die Zukunft der Erde hingt in zunehmendem MaBe davon
ab, wie das Leben in den Stidten gestaltet wird.

Dies ist so richtig wie wahr, Aber dann ist es doch ein groBer
Rickfall hinter diese — wenn man so will — triviale Wahrheit, wenn
auf dieser Konferenz nur vereinbart worden ist, daB man Daten
erheben wird — wir hoffen, daf dies alle Stidte sowieso tun wer-
den —, daB [nformationen Uber Umwaeltgefahren ausgetauscht
werden, was auch zu den birokratischen Pflichtaufgaben
gehdrt, und daB man vereinbart, bei konkreten Einzelprojekten,
die nicht n&her benannt worden sind, zusammenzuarbeiten. Kon-
kret sah das so aus, daf sich einige Blrgermeister, etwa der Bilr-
germeister von Abidjan und dis Blrgermeisterin von Paris, dar-
iber ergingen, wie man méglichst killig Millverbrennungsania-
gen bekommen kdnnte, die nicht so genau dis Grenzwerte ein-
halten. Wir hoffen nicht, daB sich die Zusammenarbeit in konkre-
ten Projekien zwischen den Metropolen in dieser Weise entwik-
kelt.

Wir miissen eine Ausnahme machen, was die Bewertung
dieser Konferenz betrifft. Damit komme ich auf das zentrale
Thema dieser Anfrage. In diesem Fall kann der Regierende Bir-
germeister unsere Anerkennung und Unterstiitzung bekommen.
Es ist nimlich immerhin vereinbart worden, dal die Metropolen
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in den Fragen der Erhaitung des Weltklimas einen besonderen
Beitrag liefern sollen und daB sie sich verpflichten, Energiekon-
zepte zur Erhaltung der Erdatmosphiire, also zur Reduktion von
Treibhausgasemissionen, zu verarbeiten,

Unsere zentrale Frage lautet - Ich bitte Sie, Frau Prisidentin,
Herrn Senaior Dr. Hassemer zu veranlassen, zuzuhbren, weil
dieser doch sicherlich die Fragen beantworten wird.

Prisidentin Dr. Laurien: Die Fiihigkeiten des Senators zum
Zuhdren sind nicht zu unterschiitzen!

Berger (Bl 90/Griine}: Ich zweifle, daB seine Fihigkeiten
dazu unbegrenzt sind; meine wiren es nicht!

[Palm (CDU): Deswegen sind Sie auch nicht
Senator!]

Jedenfalls ist unsere Frage an den Senat, was fiir konkrete
Schritte daraus folgen, daB man eine solche Vereinbarung zwi-
schen den Metropolen getroffen hat. Es wire, wenn man schon
davon gesprochen hat, da8 man Informationsaustausch betrei-
ben und in konkreten Projekten zusammenarbeiten will, ange-
messen, in diesem Projekt zur Erhaltung des Klimas zusammen-
zuarbeiten, also Energiekonzepte abzusprechen.

Damit wiire ich bei der Aufgabe des Senats in Berlin selbst.
Wir sitzen in Berlin mit dieser Klimakeonferenz auf dem Prisen-
tierteller oder — um es so auszudrilcken — im Glashaus. Wenn wir
auf dieser Konferenz glaubwirdig verbindlichen Klimaschutz ein-
fordemn wollen und milssen, dann soliten wir in Berlin vorweisen,
was wir dazu tun, Es ist eine ganz wesentliche Aufgabe, daB wir
selbst glaubwiirdigen Klimaschutz in Berlin, vor Ort, vorwei-
sen,

[Beifall bei Bt 90/Grine]

Darauf richten sich die konkreten Fragen unserer GroBen
Anfrage. Ich méchte sie zum SchluB ansatzweise nennen,

Das eine ist: Wir warten schon seit einigen Jahren - seit 1950
ist es in Arbeit - auf die Verabschiedung eines Energiekonzeptes
durch den Senai. Wir fiirchten, daB wir, wenn in diesem Schnek-
kentempo Energieplanung in Berin [3uft, beim Atmosphiren-
schutz nicht sehr weit kommen. Wann haben wir das Konzept zu
erwarten, und insbesondere, wie soll die Finanzierung des Klima-
schutzes in Berlin gewihrleistet werden? Dies ist eine der zen-
tralen Fragen.

Wir sehen in der Gesamtpolitik des Senats vier zentrale Fall-
gruben fir den Klimaschutz. Ubrigens: Klimaschutz entscheidet
sich nicht Uberwiegend im Umweltressort. Darum bedauere ich
es auch, dafl der Wirtschaftssenator, der Verkehrssenator und
der Bausenator, die hier eine Schilisselrolle spielen, bei einer
solchen GroBen Anfrage nicht anwesend sind.

[Beifall bei B 90/Griine -
Frau Dr. Ziemer (B 90/Grline): Wo sind denn
die Senatoren alle?]

Diese sind ganz besonders angesprochen. — Die vier Schiilssel-
fragen, die vier zentralen Fallgruben sehen wir darin:

In Berlin ist ein wachsender Autoverkehr zu verzeichnen. Sie
planen, die Mbéglichkeiten, diesen motorisierten Verkehr zu
bewsltigen, im Flachennutzungsplan mit 80 km neuen Strafien
u erweitern, Wis vereinbart der Senat eine solche Palitik mit
einer Reduktion von COz-Emissionen, die er ja auch intendiert?

Das zweite: Es wird in Berlin auf einen wachsenden Luftver-
kehr hin geplant. Bis zum Jahr 2010 soll sich der Luftverkehr ver-
drei- bis vervierfachen. Wie vereinbart sich das mit dem Atmo-
sphérenschutz ?

Die dritte Frage lautet, wie sich die Braunkohlepolitik, also thr
Zugestéindnis gegeniber Brandenburg, in Berlin Braunkohle-
strom abzunehmen oder mehr Braunkohle zu verbrennen, damit
vereinbart. Dies bedeutet vielmehr einen kriftigen Zuwachs an
CO,-Emissionen.

o
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Die vierte Frage lautet, wie die Politik der billigen Strom-
preise, die insbesondere von CDU und SPD immer wieder ver-
treten wird, ein Stimulus von Energieeinsparungen im Stromsek-
tor sein soll, wo wir doch alfe wigsen, daB gerade im Stromsektor
die gréBten Zuwachsraten zu erwarten sind und damit insbeson-
dere von hier ein Unterlaufen von Klimaschutzzielen in Berlin
droht,

[Beifall bei Bii 20/Griine und bei der PDS]

Prisidentin Dr. Laurien: Herr Senator Dr. Hassemer ant-
wortet filr den Senat.

[Helms (BU 80/Griine): Der ist ja auch nicht dal!]

Dr. Hassemer, Senator fiir Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz: Frau Prisidentin| Meine Damen und Herren| Erste Anzei-
chen fUr Klimaver&nderungen werden schon heute erkennbar.

[Frau Dr. Ziemer {Bl 90/Griine): Deswegen
fohlt der Senat! ~ Wieland (Bii 90/Griine):
Sind Ihre Kollegen deshalb so schlapp?]

Wichtige Ursachen dafiir sind die Emissionen klimaschidigen-
der Gase durch den Energiebereich, insbesondere von CO,.
Ursachen lisgen in der Landwirtschaft, aber auch in der Zerstd-
rung groBer Waldgebiete. Klimaschutz ist deshalb die zentrale
umweltpolitische Aufgabe auf lokaler, nationaler und internatio-
naler Ebene. Wir miissen uns daran gewdhnen, daB nicht die &rt-
liche Umweltpolitik ausreicht, um unseren umweltpolitischen
Aufgaben gerecht zu werden. Hier steht der Erhalt der natir-
lichen Lebensgrundlagen zukiinftiger Generationen auf dem
Spiel.
P [Beifall bei Bl 90/Griine]

Und wenn wir nichts tun, ist der Eintritt der Klimakatastrophe nur
eine Frage der Zeit.

lch madchte die Fragen 1, 2, 5 und B im Zusammenhang beant-
worten: Am 12. Juni 1992 wurds in Rio ani&Blich der Konferenz
Jmwelt und Entwicklung” der Vereinten Nationen von der
Bundesrepublik Deutschland die Klima-Rahmenkonvention
unterzeichnet. Sie ist inzwischen vétkerrechtlich verbindlich und
stellt den Schutz des Klimas auf eine neue, erste international
gliltige Grundlage.

Vom 28. Mérz bis zum 7. April 1985 findet nun in Berlin auf Ein-
fadung der Bundesrepublik Deutschland die ersts UNO-Ver-
tragsstaatenkonferenz statt. Wir haben damals die Gunst der
Stunde genutzt und die Konferenz bewuBt nach Berlin geholt.
Wir sind entschlossen, inhaitlich und organisatorisch das Uns-
rige zu tun, damit diese Konferenz zu einem Erfolg wird. Zweck
der Vertragsstaatenkonferenz ist die Beratung liber die konkrete
Ausgestaltung der Klima-Rahmenkonvention, mit Verpflichtun-
gen fiir jeden Unterzeichnerstaat niedergeiegt — wie wir hoffen —
in einem Ergebnisprotokoll.

Die Bundesregierung ist Veranstalter der Konferenz und ver-
antwortlich fir die inhaltlichen Verhandiungen Deutschlands zur
konkreten Ausgestaltung der Klima-Rahmenkonvention. Einen
weltweit verbindlichen BeschluB zur Reduzierung klima-
schidigender Gase auf dern Klimagipfel zu erwirken, ist erllir-
tes Ziel der Bundesregierung fir die Vorbereitungskonferenzen
in diesem Jahr. Wir sind der Bundesregierung bei dieser Arbeit
zu Diensten.

Berlins wesentlicher eigenstindiger Beitrag zum Klimaschutz
- da stimme ich Herrn Berger zu — ist ganz sicher die Umsetzung
des Berliner Energiekonzeptes, also die eigene politische Arbeit
im Rahmen unserer Verantwortung. Der Senat hat sich fiir den
Klimaschutz auch auf der Weltmetropalenkonferenz eingesetzt
und begriBt ausdriicklich die von uns initiierte Passage der Ber-
lindeklaration, daB nimlich

die Stidte einen besonderen Beitrag zur Sicherung und
Erhaltung des Weltklimas leisten missen und dafB die Teil-
nehmerstidte der Gipfelkonferenz Energiekonzepte schaf-
fen, die den dréingenden Fragen des Klimaschutzes Rech-
nung tragen.

Wir haben mit diesem Hinweis auch erreichen wollen, daf3 nicht
nur die Staaten, sondern auch die Stidie die Veranstaltung in
Berlin in ihr BewuBtsein nehmen.

Berlin hat sich mit dem Beitritt zum Klimablndnis zum Ziel
gesetzt, bis zum Jahre 2010 pro Kopf der Bevilkerung den CO,-
AusstoB um 509% zu reduzieren. Die Verwirklichung eines
solchen Ziels allein mit landespolitischen MaBnahmen und
Finanzmitteln ist unrealistisch. lch habe, beraten durch Fach-
leute, ein Energiekonzept vorgelegt, um die CQO,-Emissionen bis
zum Jahr 2010 um mindestens 25 % pro Kopf der Bevilkerung
zu reduzieren und damit die Mindestzielvorgaben des Abgeord-
netenhauses, der Bundesregierung und der Klima-Enquete-
Kommission des Deutschen Bundestages zu verwirkiichen. Ziel
allerdings ist auch fur Berlin die Reduzierung um 50 %.

[Beifall bei der SPD und bei Bil 90/Griine)

Fiir dieses Ziel bendtigen wir allerdings vergleichbare Beitrige
der Bundesregierung und der Europgischen Union. Unsere Stra-
tegie nach diesem Energiekonzept ist, Energie zu sparen, andere
Energietrager einzusetzen und die Nutzung regenerativer Ener-
gien, insbesondere der Solarenergie, auszubauen,

Ich danke ausdricklich den Fachleuten, die dieses Konzept
mit uns gemeinsam entworfen und im Energiebeirat geformt
haben. Das war von mir bewufit als breite Kompetenz organisiert.
Es waren Vertreter der Umwelt- und Verbraucherverbsinde, der
Energiewirtschaft, der Gewerkschaften, der Kammern, der
Hochschulen und anderer Forschungsinstitute sowie der
Behorden beteiligt.

Inzwischen sind wir bereits mitten in der Umsetzung der Stra-
tegien dieses Konzeptentwurfs, Durch die vorgezogene Umset-
zung von MaBinahmen haben wir die Umwelt schon jetzt erheb-
lich entlastet, Ich nenne einige Beispiele:

Fiir die Férderung der Heizungssanierung im Wohnungsbe-
stand besonders in den &stlichen Bezirken hat der Senat in den
Jahren 1991 bis 1993 zusétzlich rund 370 Millionen DM einge-
setzt, mit denen anndhernd 600 Millicnen DM an Investitionen
ausgeltst wurden,

Zur Fernwérmesanlerung sind seit 1992 rund 93 Millio-
nen DM eingesetzt worden, womit wiederum das Dreifache an
Investitionen ausgeldst wurde. Durch den Bau von inzwischen
tiber 20 neuen Blockheizkraftwerken, die teilweise durch den
Senat gefdrdert wurden, sind jetzt rund 30 Megawatt elektri-
scher Leistung in Blockheizkraftwerken in Berlin installiert. Anla-
gen zur Solarenergieerzeugung haben wir geférdert. Es gibt
inzwischen Uber 120 Photovoltaik-Anlagen und rund 1 000 Anla-
gen zur solaren Warmwasserbereitung in Berlin,

Durch die Arbeit der Energieagentur, die nun [4uft, sowie
durch Modell- und Pilotprojekte zur Wirmeschutzverordnung
und zum energiesparenden Bauen werden weitere Impulse zum
rationellen Energieeinsatz in Berlin gegeben. Erhebliche Aktivita-
ten der Energieversorger sind der Bau einer Gas- und Dampftur-
binenanlage im Bezirk Mitte mit 380 Megawatt, die weitere Kraft-
werks- und Leistungssanierung der Bewag sowie die Santerung
des Gasnetzes und die Erdgasumstellung durch die GASAG.
Allein durch diesen eben von mir genannten Bereich, werden die
j&hrichen CO,-Emissionen in Berlin um rund 3 Millionen Tannen
bis zum Ende des Jahrzehnts gegeniiber 1990 gesenkt werden,
Weiterhin ist in den Untersuchungen zum ,Energiekonzept Ber-
fin* und durch die inzwischen zweijshrige Arbeit der Energie-
teamns fiir die 6ffentiichen Einrichtungen ein Einsparpotential von
mehr als 25 % festgestellt worden - also im Bereich der &ffent-
lichen Einrichtungen. Berlin hat begonnen, diesss Potential zu
erschlieBen, um eine Vorhildfunktion auch fir andere Ver-
brauchssektoren in der Stadt zu erfillen.

Das Abgeordnetenhaus hat als ersten Schritt bei den Etatbe-
ratungen 1994 einen wie ich meine wirklich wegweisenden Auf-
lagenbeschluB zur Einsparung von mindestens 3 % der Energie-
kosten in den Haupt- und Bezirksverwaltungen gefaBt. 1994 wer-
den auf diese Weise 15 Millionen DM vom Energieverbrauch auf
die Energietrégerumstellung umgeschaufelt. Im September
1893 haben wir in den Bezirken Prenzlauer Berg und WeiBensee
an drei Schulen Pilotprojekte zur Energietrigerumstellung durch
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private Betreiber begonnen. Ein Versuch, der vor allem deshalb
wichtig ist, weil dadurch Kosten minimiert werden — neben den
Erfolgen fir die Energiepolitik. Das Neue dieser Projekte besteht
darin, daB die Energietriigerumstellung von Braunkohle auf Erd-
gasheizung von einem privaten Betreiber in vollem Umfang finan-
ziert und durchgefihrt wird. Die positiven Ergebnisse des
Modells sprechan filr sich. Wir haben &ffentliche Investitionsmit-
tel von rund 1,8 Millionen DM nicht in Anspruch genommen, der
Primérenergieeinsatz durch diese private Investition wurde um
rund 40 % gesenkt, die Reduzierung der COg-Emissionen liegt
bei 70 % und die jihrlichen Heizungskosten des Bezirks konnten
mit dieser MaBnahme halbiert werden.

Auch die vorgesehene Innenstadiverordnung hat Auswir-
kungen auf die CO,-Emission in Berlin. Mit itr werden wir ver-
stérkt Einzeldfen in der Stadt abldsen und sie mit emissionstirme-
ren und energiesparenden Heizungssystemen ersetzen. Auch
der Weg des Senats, ab 1998 nur noch schadstoffarmen Fahr-
zeugen den Zugang in die Innenstadt zu erlauben, ist durch
unsere COyp-Politik mitbegriindet. Auf diese Weise wird ein
AuBerst wirksamer Anreiz gegeben, in der Stadt mehr - und zwar
sehr viel friher als mit dem Eintrittsdlatum 1998 — auf Fahrzeuge
umzusteigen, die energiesparend und auch unter CO;-Gesichts-
punkten weniger belastend sind.

Der zuséitzliche Finanzbedarf zur Umsetzung des Energiekon-
zepts - ohne die Bereiche Verkehr und Energieversorger — ist
von den Gutachtern mit mehr als 400 Millionen DM j4ihelich bezif-
fert worden. Das Finanzkonzept ist einer der groBen Problem-
punkte dieser Konzeption. Der Senat soll die Finanzierung Uber
mehrere Wege sicherstellen:

1. werden durch die Umsetrung und Fortfiilhrung des
3-%-Beschlusses mittelfristig Energiekosten von 150 Millio-
nen DM im Landeshaushalt eingespart,

2. werden durch private Betreibermodelle fir &ffentliche Ein-
richiungen, fiir Wohnungsbaugeselischaften und fiir
Gewerbebetriebe jdhrlich dber 100 Millionen DM aufge-
bracht werden k&nnen,

3. werden durch bestehende Férderprogramme - Modinst,
Umweltfsrderpregramm, GA-Mittel —= mehr als 100 Millig-
nen DM pro Jahr fur energiesparende MaBnahmen einge-
setzt.

lch bemiihe mich in diesen Tagen, fiir den Doppelhaushalt 1995/
86 zusammen mit den Kollegen der Ressorts Wirtschaft und
Bauen noch weitere Umschichtungen zu erreichen und — wenn
miglich — weitere Mittel zur Verfigung zu bekommen.

lch beantworte die Fragen 3, 4 und 7:

Angesichts des Gewichts der Klimakonferenz wird ganz
sicherlich die sffentliche Resonanz ungewdhnlich groB sein. Ich
glaube, die dffentliche Diskussion, die wir zum Energiekonzept
filhren und auch der weitere Fortgang der Varbereitungen fir die
Klimakonferenz werden eine bedeutsame Einbeziehung der brei-
ten Offentlichkeit in den nachsten Monaten erbringen. Bei der
Umwelt- und Wirtschaftverwaltung liegen bisher rund 20 Pro-
jekiantriige von Berliner Nicht-Regierungsorganisationen vor, die
in breiter Vielfalt auf den Klimagipfel vorbereiten bzw. ihn beglei-
ten sollen. Das Spektrum ist breit. Ich beginne mit einer Ausstel-
lung .Klima’95% in Berlin auf dem Messegelinde mit den
Schwerpunkten Energieeinsparungen, regenerative Energien,
angepalBte Technologien und umweltvertriglicher Verkehr. Es
soll im ICC direkt am Verhandlungsort stattfinden. In Kooperation
mit verschiedenen Institutionen solien zu wichtigen Themenbe-
reichen Konferenzen, Workshops, Seminare und Podiumsdis-
kussionen durchgefiihrt weren, zum Teil sollen die Veranstaltun-
gen bereits vor dem Klimagipfe! zur Einflihrung stattfinden. The-
men sind unter anderem die Klimarahmenkonvention im Zusam-
menhang mit dem Berliner Ermergiekonzept, stiddhtische Klima-
schutzpolitik und die Mitarbeit, die Kooperation Berlins im Inter-
nationalen Rat fiir kommunale Umweltfragen - ICLE] ~. ICLE!
wird aus AnlaB der Klimakonferenz eine Tagung in Berlin durch-
filhren. Fachlich geht es dabei um die Bereiche Energieeinspa-
rungen, rationeller Energieeinsatz und ermneuerbare Energie in
den Verbrauchssektoren Geb#ude, 8ffentliche Hand, Haushalte,
industrie und Verkehr.
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Fiir Kinder und Jugendliche sollen verschiedene Aktionen und
Veranstaltungen — beispielsweise Malwettbewerbe, aber auch
die Entwicklung schulbezogener Energiekonzepte zusammen
mit Schiilern, sin Jugend-Kiinstler-Gipfe!, Entwicklung von Unter-
richtsmaterial und anderes mehr — in Kooperation mit freien Tré-
gern durchgefithrt werden. Zusammen mit Kiinstlervereinigun-
gen sollen eine Kunstausstellung — evil. integriert in die Ausstel-
lung auf dem Messegeldnde oder im Haus der Kulturen der Welt
— mit Bezug auf die Klima- und Energiefragen stattfinden.

Den Glisten, den Berlinern und Betlinerinnen wollen wir Gele-
genheit bieten, Anlagen zur Energieeinsparung in Berlin und
Brandenburg zu besichtigen. in Berlin sind dies zum Beispiel
Kraftwerke und Blockheizkraftwerke, Solaranlagen, Energiespar-
siediungen und -hiuser, in Brandenburg haben wir im Auge ver-
schiedene Projekte, wie etwa den Braunkohletagebau in Cott-
bus-Nord und in Grabendorf.

Die Landesstelle fur Entwickiungszusammenarbeit bei der
Wirtachaftverwaltung ist aufgrund ihrer zentralen Zustindigkeit
fir die Beriner Entwicklungspolitik mit Aktivitdten in Vorberei-
tung auf den Klimagipfel und wahrend der Konferenz aus ent-
wicklungspolitischer Sicht befaBt. Sie unterstiitzt beispielsweise
seit einem lahr aktiv die Bemiihungen im Bezirk Képenick, sinen
kommunalen Aktionsplan zur [okalen Agende einzurichten. Von
den Nicht-Regierungsorganisationen ist fir den Klimagipfel ein
internationales Global-Forum auf dem Messegelinde geplant.
Es soll zentraler Veranstaltungsort fiir alle interessierten Gaste
und Berliner sein. Mit dem Klimabiindnis wird gemeinsam mit der
Europ#ischen Akademie filr stidiische Umwaeli eine Veranstal-
tung zum Gipfel geplant, Dazu werden zum Beispiel die Ergeb-
nisse einer Befragung der Mitgliedsstidte zur Umsetzung der
Ziele des Klimabindnisses vorliegen. Wie 1993 werden auch im
Herbst 1994 Vertreter der Koordination der indianischen Organi-
sationen des Amazonasbeckens in Berlin sein. Auch aus diesem
AnlaB werden Sifentliche Veranstaltungen durchgefiihrt.

Zu den Fragen 8 bis 10: Berlin und Brandenburg verhandeln
tiber die Fusion zu einem gemeinsamen Land. Das hat u, a. zur
Folge, daB auch wir uns den Problemen des mitteldeutschen
Braunkohletagebaus in einer angemessenen Bereitschaft zur
Solidarit4t stellen missen, Vor diesem Hintergrund kann sich der
Senat nicht einseitig an den klimapolitischen Aspekten der
Braunkohle orientieren. Vielmehr gilt es, eine angemessene Ver-
bindung zu finden im Spannungsfeld der Parameter Umweit- und
Klimaaspekte, Strompreisfragen und eben auch Arbeitsplatzfra-
gen. .

Der Entwurf fir den Flichennutzungsplan fir Berlin verfolgt
Ziele, die zugleich wichtige Strukturbeitrage fir die Aufgaben
des Klimaschutzes versprechen, und unter anderem deshalb so
formuliert und umgesetzt werden. Dazu gehdrt zunbchst der ent-
scheidende Grundsatz der Stadtwerdung vor Stadterweiterung.
Die Neuentwicklung Berlins soll zum Aufbau genuizt werden —
nicht zur Ausdehnung. Griine Bereiche sind so Uberall in der
Stadt zu erhalten, Verkshrswege zu verkiirzen.

Dem dient auch der Grundsatz der Nutzungsmischung. Woh-
nen, Arbeiten und Erholung sollen in einem urbanen Miteinander
organisiert werden, nicht getrennt voneinander. Es sollen
dadurch Aufwinde und Verkehrswege minimiert werden.

Fur den Verkehrssekior ist der Schwerpunkt des Schienen-
verkehrs unitbersehbar. Der Investitionsbedarf fir geplants Ver-
kehrsbaumaBnahmen, begriindet durch den FNP, betrégt fiir die
Schiene rund 22,5 Milliarden DM. Netzergtnzungen im StraBen-
bereich sollen nicht die Verkehrsleistungen einfach nur vermeh-
ren, sondem besonders empfindliche Bereiche insbesandere in
der Innenstadt, vom StraBenverkehr entlasten, tangential-direkte
Verbindungen herstellen, um Umwegfahrten zu reduzieren, und
Staus und damit verbundene Emissionen reduzieren,

In der Auseinandersetzung mit der antragstellenden Fraktion
haben wir den Lehrter Bahnhof als giinstigsten Ankunftsort flir
die Schiene in Berlin durchgesetzt und damit die Konkurrenzfi-
higkeit der Bahn entscheidend verbessert. Dies gilt insbeson-
dere fir das Verh#ltnis zum Flugverkehr. Mit solchen Planungen
sorgen wir dafir, daB es bei dem Ziel, Kurz- und Mittelstrecken-
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fiige auf Dauer auf die Schiene zu bringen, nicht bei frommen
Spriichen bleibt, sondern daf die Voraussetzungen dafiir in
Gestalt der in das Herz der Stadt fahrenden Bahnen hergestellt
werden,

[Cramer {Bi: 90/Griine}: Warum dann noch
der Flughafen?]

- Weil es dann immer noch diesen oder jenen geben wird — ver-
standlicherweise auBerhalb Threr Fraktion ~, der nicht nur Ver-
kehrsverbindungen fir mittlere und kurze Strecken sucht, Herr
Kollege Cramer, - Gerade mit solchen Planungen stellt der
Senat unter Beweis, daB seine Politik zum Klimaschutz keine ein-
férmige Energiepolitik allein ist, sondern daB unsere entwick-
lungsplanerischen Zielsetzungen im BewuBtsein unserer Auf-
gaben fir den weltweiten Klimaschutz formuliert worden sind.

Zur Frage 11: Der Senat ist sich der Bedeutung der Energie-
preise fir das Sparverhalten durchaus bewuBt. Nach der Novel-
lierung der Bundestarifordnung Elektrizitét sind in Berlin die
Strompreise fiir Tarifkunden weitgehend linearisiert worden, d. h.
unabhéngig von der verbrauchten Strommenge ist der Preis je
Kilowattstunde gleich. Damit wird ein erheblicher Sparanreiz im
Vergleich zu der Zeit gegeben, als wir noch Rabatte hatten.

Der Senat karn allerdings auch nicht Gbersehen, daB sich aus
den sehr hohen Preisen fiir Strom und Gas fur die Wetthewerbs-
fahigkeit des Industriestandorts Berlin Probleme ergeben. Vor
diesem Hintergrund wird Berlin zum einen weiter auf die
Bundespolitik einwirken, liber die Einfihrung einer CO,~Ener-
gleabgabe bzw. -steuer, moglichst EU-weit, eine Nachfrage-
démpfung zu erreichen.

[Beifall bei der SPD]

Alleingénge Berlins halten wir allerdings nicht fir vertretbar. Es
gilt vielmehr, die Energiepreise in Berlin im Verhéltnis zu denen
der im Wettbewerb stehenden industriestandorte zu verbessemn,
denn eine gesicherte Wirtschaftsbasis ist eine wesentliche Vor-
aussetzung fiir eine kostenintensive Energiespar- und Klima-
schutzpolitik. - Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Prisidentin Dr. Laurlen: |ch méchte fiir alle die, die sich
jetzt auf den Gingen befinden, darauf aufmerksam machen, daf
in etwa einer Dreiviertelstunde bis einer Stunde die namentiliche
Abstimmung filfig ist. Es empfiehlt sich also, sich schon jetzt ein-
mal dem Sitzungsaal anzundhern.

[Zurufe von Bl 90/Griine: Wigso? Wir sind ja dal]

Ich stelle mit Freude fest, daB sich in den [fetzten Minuten die Zahl
der anwesenden Senatoren verdreifacht hat - es sind jetzt drei
da.
[Beifall bei der SPD, der PDS, der FDP und
bei Bii 80/Griine - Heiterkeit — Zurufe]

Herr Berger, Sie haben das Wort!

Berger (Bl 80/Griine): Herr Senator! Positiv méchte ich
bewerten, daB Sie auf die Fragen eingegangen sind und insofern
eine Diskussion méglich ist. DaB die Fragen zu unserer Zufrie-
denheit beantwortet sind, diffen Sie aber nicht erwarten.
Zun#chst einige kleinere Punkte:

Wir haben den Eindruck, daB Sie die Vorbereitung der Kli-
makonferenz emstnehmen und sich nicht das wiederholt, was
wir beim Metropolengipfel erleben muBten, daf3 némlich ein
solches Ereignis in der Stadt Uberhaupt nicht bemerkt worden
ist. Gerade die Vielfalt von Aktivitdten bewerten wir positiv, und
auch, daB Sie das offenbar nicht zentralistisch angehen. Wiin-
schenswert wire allerdings eine stirkere Rolle von Nicht-Regie-
rungsorganisationen, Man kann das aus der Antwort nicht so
entnehmen, aber Sie sollten mehr die Tendenz fordern, Verant-
wortung aus den Hinden zu geben und auf die Gestaltungsfa-
higkeit der Bevblkerung und der Umweltorganisationen selbst zu
vertrauen. Wir wiirden es auch begriiBen, wenn das von lhnen
erwihnte [nternational Global Forum, das einen Kontrapunkt zum

Kiimagipfel geben und das Dringende und Dringende des Kli-
maschutzes noch einmal verdeutlichen soll — sie findet vor der
Konferenz statt —, als Teil der Berliner Akfivititen angesehen
wiirde, so daB es nicht nur in Berlin, sondermn mit Unterstiitzung
Berins und des Senats stattfindet.

[Beifal! bei Bl 90/Griine —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Zur Diskussion des Energiekonzeptes werden wir sicherlich
Gelegenheit haben, wenn es endlich vorliegt. Unser Hauptmoni-
tum war, daB wir es bis jstzt noch nicht als einen férmlichen Be-
schluB gesehen haben. Die Gutachten sind uns bekannt. Sie
haben behauptet, daf schon wichtige Schritte verwirklicht sind,
doch wir sehen das nicht so. Sie haben die Innenstadiverord-
nung angepriesen und auch unter energiepolitischen Gesichts-
punkten vertreten. Wir knnen Sie darin unterstiitzen, aber wo
bleibt diese Verordnung? Warum ist sie bisher am Bausenator
gescheitert? In dem Bestreben, die Braunkohledfen aus der
Innenstadt zu verbannen, sind Sie auf der Ebene der Verordnung
- und nur das kénnen wir beurteilen - bis jetzt keinen Schritt wei-
tergekommen.

Auch die VerheiBung, thr Verkehrskonzept der Benutzervor-
teile flir die Innenstadt, bringt uns beirn Klimaschutz nicht weiter,
Man kann dariiber streiten, ob es sinnvoll ist, erst im Jahr 1998
nur noch schadstoffarme Autos in der Innenstadt zuzulassen,
statt strengere Malinahmen zu ergreifen, wie es unsere Fraktion
vorschliigt, Ich will diese Frage auBer Betracht lassen, denn fir
den Klimaschutz hilft es uns iiberhaupt nichts, ob diese Autos
Katalysatoren, Diesel und RufBfilter haben oder nicht, denn die
Menge an CQ,, die durch das Verbrennen des Benzins verur-
sacht wird, ist genau die gleiche. Sie werden dadurch besten-
falls eine geringe Schadstoffentlastung schaffen - und das auch
erst ab 1998 —, aber mit Klimaschutz hat thr Konzept der Benut-
zervorteile nichts zu tun,

[Beifall bei Bl 90/Griine]

Herr Senator! Sie haben die Férderung von Solaranlagen als
einen wichtigen Punkt Ihrer Politik gekennzeichnet. Gerade hin-
sichtlich der Photovoltaik kénnen Sie nur begrenzt férdern,
denn Sie haben nur begrenzie Finanzmittel zur Verfligung. Wir
kommen in Bedin nicht sehr weit, wenn wir uns nicht strategisch
andere Konzepte Uberlegen und durchsetzen. Es gibt soiche
Konzepte. In Aachen - iibrigens auch mit Unterstitzung einiger
Verordneter der CDU-Fraktion — ist das Konzept der kostendek-
kenden Einspeisevergiitung beschlossen und nach langem Hin
und Her von der Landesregierung Nordrhein-Westfalens auch
akzeptiert worden. Wir schlagen seit Uber einem Jahr vor, daB
Sie ernsthaft ein solches Konzept aushandeln, denn dann wirde
sich der Bau von Solaranlagen sofort rechnen, und wir hitten
einen tatséchlichen Boom beim Bau von Solaranlagen. Wenn wir
so etwas sihen, wilrden wir auch glauben, daB Sie sich intensiv
fir die Férderung von Solaranlagen einsetzen. Wenn Sie es mit
den begrenzten Fordermitteln wie jetzt tun, kéinnen wir das nicht
so recht glauben.

[Beifall bei Bl 90/Griine]

Herr Senator! Wir haben mit Freude vernommen, dal die
Energieagentur endlich arbeitet. Allerdings ist das erst seit ein
bis zwei Monaten der Fall. Wenn das in der Intensitiit und in dem
Tempo lauft, wie es der — jetzt abwesende ~ Wirtschaftssenator
zu verantworten hat, so kdnnen wir keine Hoffnung dareinsetzen,
1989 hatte das West-Berliner Parlament die Einrichtung einer
solchen Agentur beschlossen, aber erst in diesem Fruhjahr ist
sie eingerichtet worden, Wenn Betriebe bei der Einsparung von
Energie in der Weise beraten werden, wie sich der Senat bei der
Grindung dieser Agentur engagiert hat, so kdnnen wir von
disser Agentur keinen Klimaschutz erwarten. Wir hoffen aller-
dirrgs, daB es anders sein wird.

lch komme nun zu lhrem Versprechen: 25 % Reduktion bis
zum Jahr 2010, = Ich lasse die Frage aufler Betracht, die Sie
angedeutet haben. Sie sagten, Berlin kénne es nicht aus eigener
Kraft schaffen, die Ziele des Klimabindnisses von B0 % zu reali-
sieren. Wir sehen das anders, lassen uns aber einmal auf lhre
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Argumentationsbasis ein. Herr Senator! Ich méchte Sie folgen-
des fragen — jetzt rhetorisch, denn Sie kénnen mir nicht mehr ant-

worten:
[Heiterkeit bei BO 90/Griine —
Wieland (Bii 90/Griine): Der Senator kann jederzeit
das Wort ergreifen|]

Sie haben das Thema .Braunkohle® erwihnt und gesagt, Berlin
misse sich den Problemen des Braunkohletagebaus in der Lau-
sitz stellen und deshalb bereit s&in, die Braunkohleverbrennung
in Berlin fiir Stromerzeugung bzw. sogar Kondensationsstrom
aus der Lausitz — also unter Verlust der Abwlirme — zuzulassen,
Herr Senator, das Energiekonzept - jedenfalls die Gutachten,
die wir kennen — siaht dies ausdrlicklich nicht vor. Da sind nur
noch geringe Mengen an Braunkohie vorgesehen. Wenn Sie hier
von 25 % CO;-Einsparungen reden, dann miBten Sie das
abrechnen, was Sie fir die Frderung der Braunkohle vorsehen.

Und jetzt auch noch einmal unter wirtschaftspalitischem
Gesichtspunkt: Nach den Vorstellungen der LauBAG wiirden im
Jahre 1996 noch 11 000 bis 12 000 Menschen in der Lausitz in
der Braunkohlenférderung im Tagebau arbeiten. Sie wirden
nach Vorstellung der LauBAG etwa 57 Millionen t Braunkohle
férdern. Fitr Berin ist die Abnahme von Strom, die einer Menge
von 3 Millionent Braunkohle entspricht, im Gespriich. Das
bedeutete nach Adam Riese Arbeitsplitze fiir 600 Menschen.
Die Arbeitsplatze fiir diese 800 Menschen zu schaffen, fihrte
dazu, daB etwa anderthalb Millionen t CO, mehr verbrannt wer-
den miiBten, also pro Person etwa 2 500 t CO, pro Jahr. Wenn
das eine Wirtschaftsférderung ist — auf Kosten des Klimaschut-
zes -, dann sind Sie wirklich auf dem falschen Dampfer.

[Beifall bei Bi 90/Griine, bei der SPD und der PDS]

Ahnlich mitssen wir lhre Verkehrspolitik beurteilen. Sie haben
hier gesagt, daB Sie den schienengebundenen Verkehr férdern,
Wenn Sie - wie Sie im Fldchennutzungsplan selber vorsehen —
90 km - ich habe mich durch unseren verkehrspolitischen
Sprecher noch einmal belehren lassen: nicht 80 km, sondem
80 km — autobahnihnliche StraBen bauen, dagegen nur 19 km
Schienen, dann ist das keine Férderung des schienengebunde-
nen Nahverkehrs, sondern ein Bedienen der Autolobby.

[Beifall bei Bti 90/Griine und bei der PDS]

Und wenn die Zahl der Autos in Berin von 1980 bis jetzt um
200 000 zugenommen hat, dann missen wir bei Fortsetzung
dieser Politik, die davor keinen Riegel schiebt, Zuwachsraten
beflrchten, die zu einer Menge an Autos im Jahre 2010 - dem
Endpunkt Thres Energiekonzepts - fiihren, die noch das (iber-
trifft, was Sie im Energiekonzept planen. Sie gshen dennoch
davon aus, daf — obwoh! die Menge an Autos in Berlin deutlich
zunehmen wird — trotzdem weniger CO,; in die Atmosphire
gelangen wird.

Présidentin Dr. Laurien: Frau Pech, ist das eine Meldung
zur Zwischenfrage?

[Frau Pech {PDS): Nein!]
- Dann haben Sie versehentlich gedriickt.

Berger (Bii 90/Griine}: Wir kiinnen uns das nicht vorstellen,
daB auf der einen Seite der motorisierte Verkehr in Berlin bis zum
Jahre 2010 deutlich zunehmen wird, dagegen aber die CO,-
Emissionen, also die Treibhausgase, abnehmen werden, Das ist
eine fromme Hoffnung. Die Realitdt wird uns da sehr viel frither
auf den Teppich zuriickbringen.

Ein letztes Wort zum Flugverkehr: Herr Senator, in lhrem
Energiekonzept berlicksichtigen Sie nicht die CO,-Emissionen
durch den Flugverkehr. Sie sind aber nun einmal vorhanden. Und
es ist nicht, wie Sie gesagt haben, nur der oder jener, der fliegt,
sondern geplant eine Vervierfachung der Passagierzahlen im
Flugverkehr fir den Raum Berlin. Daraus folgt eine deutliche Ver-
stirkung der Klimabelastung durch Berdin. Man kann eine solche
Belastung nicht einfach dadurch wegreden, daB man sie im
Energiekonzept nicht beriicksichtigt. Hinter lhrer Prognose und
lhrer Planung zur Reduzierung von COz-Emissionen in Berlin
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steckt zwar sehr viel guter Wille, angesichts der in dieser Stadt
praktizierten Wirtschafts-, Verkehrs- und Baupolitik ist aber die
Einlssung dieser Zisle dberhaupt nicht glaubwiirdig.

[Beifall bei Bl 80/Griine und bei der PDS -
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Priisidentin Dr. Laurien: Fir die CDU-Fraktion hat Herr
Goetze das Wort!

Goetze (CDU): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
lch glaube schon, daB der Ansatz, den die Senatspolitik hier ver-
folgt und der im wesentlichen von den Koalitionsfraktionen im
Parlament begleitet wird, die Mbglichkeit eréffnet, mit den vom
Senator dargestellten Vorgehensweisen und Verfahrensweisen,
die bisher zwar bei den Oppositionskollegen geistig noch nicht
durchgegriffen haben, zu bestimmten Neuerungen zu kommen,

Was wir hier haute vom Kollegen Berger nicht gehdrt haben,
war zum Beispiel die alte Verknlipfung, nach der bisher immer
behauptet wurde, Wirtschaftswachstum auf der einen Seite
impliziere dann auf der anderen Seite auch steigende Schad-
stoffbelastungen und entsprachende Luftverschmutzung. Die
Schadstoffbilanz der vergangenen Jahre hat sehr deutlich
gezeigt, daB es hier inzwischen zu einer deutlichen Entkoppe-
lung von Energieverbrauch und Wirtschaftswachstum gekom-
men ist, Der Primérenergieverbrauch fiir die ganze Bundesrepu-
blik lag 1993 -~ das gilt jetzt nur fiir den ehemaligen Westtail - um
7 % hoher als 1973. Die Wirtschafiskistung lag aber insgesamt
um 50 % hdher. Wenn wir uns dann noch vor Augen halten, dafl
insgesamt die Effektivitdt bei der Energienutzung deutlich ver-
bessert wurde, namlich um einen Wert von etwa 40 %, dann
zeigt sich, daB im Verhiltnis mit deutlich weniger Energie deut-
lich mehr produziert, deutlich mehr Wachstum herbeigefilhrt
wurde. Ich kann mir daher eben auch vorstellen, daB mit MaBnah-
men, flir die ich lhnen heute sicherlich keine ausgereifte Konzep-
tion darstellen kann, fir die es aber Beispiele gibt, z. B. die
Benutzervorteile fiir Kraftfahrzeuge ab 1998 in der Innenstadt,
mit diesen MaBnahmen, die sich dann eben auch auf den Ver-
kehrsseldor auswirken werden, werden wir im Ergebnis dazu
kommen, daB auch hier eine Entkoppelung zwischen Verkehr,
rwischen Verkehrsmenge und Schadstoffen stattfinden wird,
Das ist meine Vision einer vorausschauenden Energiepolitik im
Zusammenhang mit einer vermntnftigen Verkehrspolitik. Ich
meing, wir werden das hinkriegen, denn Verkehr an sich ist nichts
Schlechtes. Sie werden es kaum einem Blrger vermitteln kén-
nen, daB er zwischen den Verkehrstrigern keine freie Wahl| mehr
hat. Und Sie werden es ihm auch nicht vermitteln kénnen, daB
Sie ihm vorschreiben: Die Fahrt von A nach B zum Besuch der
GroBmutter ist heute unniitz, und die Fahrt von C nach D zum
Besuch des Rechtsanwalts ist jetzt sinnvoll.

[Cramer (Bii 90/Griine): Darum geht es schon
lange nicht mehr!]

Da helfen auch, Kollege Cramer, s8mtliche Zurufe nicht, denn
Sie mitssen schon auf Grund der Verkehrspolitik des Senats den
Versuch unternehmen, die autobahn&hnlichen Straien zu defi-
nieran. Wie ich Sie kenne, werden Sie alles, was asphaltiort ist
oder was einen Mittelstreifen hat oder was zwei Fahrspuren hat,

[Berger (B 90/Griine): Feldwege!]

ais autobahniihnliche StraBe definieren, Und dann kommen Sie
natiirlich auf gigantische Werte und malen ein Horrurszenario,
was in der Sache nicht nachvoliziehbar ist.

[Zuruf der Frau Abg. Kiinast (B 80/Griine)]

lch glaube auch, daB dieses Wirtschaftswachstum, das ich
eben angesprochen habe, was intelligent gemanagt wird, sicher-
lich auch notwendig ist. Denn der Kollege Berger hat heute eine
Bache erstaunlicherweise nicht angesprochen, ndmlich das, was
zum Beispiel die reicheren Industrienationen als Transferleistun-
gen in die Dritte Welt oder die Tropenbereiche transferieren

sollen.
[Berger (Bii 90/Griine}: Okologischer

Marshaliptan!}
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Die Zahlen, die der Staatssekretdr Wicke im Zusammenhang mit
seinem Gkologischen Marshall-Plan verSffentlicht hat, sind —
nebenbei gesagt — fraktionsiibergreifend auf Bundesebene Kon-
sens. Was er da versffentlicht hat, fiihrt dazu, daB die Bundesre-
publik Deutschland jedes Jahr Milliardenbetrige aufbringen
miiBte, wenn man zu einem entsprechenden Transfer kime. Und
das im Zusammenhang mit den zus#tzlichen Aufwendungen fur
Umweltschutz im eigenen Lande kann natirlich nicht bedeuten,
dafB man nun gleichzeitig auch noch die Voraussetzungen fir ein
vemniinftiges Wirtschaftswachstum unter Einbeziehung der tko-
logischen Faktoren zunichte macht.

[Berger (Bii 50/Griine): Wir fordern vor allem
Selbstbeschriinkung!]

Deshalb noch sinmal der Hinweis: Bei dem Wirtschaftswachs-
tum hat die Entkoppelung zwischen Umweltinanspruchnahme
oder Umweltverbrauch und den entsprechenden Faktoren statt-
gefunden. Ich habe es eingangs dargestellt. Ich gehe daher
davon aus, daB bei einem Teilbereich, der uns allen hier sehr am
Herzen liegt — n¥mlich im Verkehrswesen —, auch eine solche
Entkoppelung tatsdchlich stattfinden kann.

Wer auf dem Umwelttag zu Gast war, wird festgestellt haben,
dal gerade aus Berfiner Produktion Elektre- und Solarmobile
an mindestens zwei Stinden vorgestelit wurden, und die ange-
sprochene Verordnung fiir den Innenstadtverkehr muB am
SchluBpunkt der Entwicklung stehen, derzufolge man nur noch
mit null Emissionen in die Innenstadt fahren kann,

[Berger (Bi 90/Grling): Der Strom kommt aus der
Steckdosel]

so wie es in den USA fir GroBriume wie Los Angeles schon
beschlossen ist.

[Dr. Rogall (SPD}: Das wollen wir!l

Aber ich bitte Sie sehr um Verstindnis, daB wir das flichendek-
kend nun bestimmt nicht libermorgen einfihren kénnen. Das Ziel
gilt aber.

Nun haben wir hier einige Dinge gehtrt, Einzelheiten, die Kol-
lege Berger in seiner Kritik an den Ausfiihrungen des Umweltse-
nators angebracht hat. Auf zwei davon will ich noch kurz einge-
hen, denn sie zeigen die Zwiespiltigkeit der Argumentation, —
Das erste ist die Innenstadiverordnung fiir Kohledfen. Warum ist
die nicht realsiert? — Nun, dann unterhalten Sie sich einmal mit
der Kollegin Ziemer und hdren, wie sie im BauausschuB um
jeden Pfennig Mieterhhung im Altbaubestand diskutiert, und die
Umsetzung der Innenstadtverordnung bedeutet natiidich neue
Investitionen, und das bedeutet, daB sie teilweise oder im Gan-
zen auf die Mieten umgelegt werden miissen, und dann bedarf
es eben einmal einer klaren Aussage aus der Fraktion Blndnis
90/Griine, was man denn nun will.

[Beifall - Berger (Bl 90/Griine): Das entscheiden wir
~ doch nicht!]

Akzeptieren Sie denn nun auch diese Mieterhdhungen - dann
kénnen wir die Innenstadtverordnung auch umsetzen, und das
sogar recht zligig. Oder aber agiert und agitiert die Kollegin Zie-
mer um jeden Pfennig weiter,

[Berger (Bl 90/Grine): Ist sie etwa Bausenatorin ?]

denn milssen wir uns eben Gedanken darliber machen, wie wir
das stérker sozial abfedern kiinnen, wie wir es subventionieren
kinnen, und dann tragen auch die Bedenken des Bausenators
dazu bei, daB es visllgicht nicht von heute auf morgen geht, son-
dern daB sich die Koalitionsfraktionen als Verantwortungstriger
in dieser Regierung die Detailgedanken machen miissen, wih-
rend Sie mit zwei Sitzen eine solche Geschichte, die 350 000
Wohneinheiten in der Stadt betrifit, behandeln kénnen. Gut, das
ist |hre Aufgabe als Oppositionsfraktion, aber ich denke, wir
miissen hier weiter agieren, und die CDU-Fraktion wird — das ist
meine Auffagsung — einen Weyg finden, diese Innenstadtverard-
nung, mit welchen Auswirkungen und in welchem Zeitrahmen
auch immer, noch in dieser Legislaturperiode zu beschlieBen.

[Beifall bei der CDU - Dr. Rogall {(SPD): Hért, hart!]

AbschlieBend — da wir gerade beim Baubereich waren — noch
der Hinweis darauf, da auch auf Bundesebene ~ nachzulesen
in den von Ihnen vermutlich nicht besonders geschiitzten Ver-
dffentlichungen des Umweltministers, aber die enthalten auch
ein paar Erfalgsmeldungen, die man durchaus zur Kenntnis neh-
men kann — hinsichtlich der Reduzierung des AusstoBes von
Kohlendioxid sowoh| die Programmatik als auch die ersien
Erfolge und Erfolgsrechnungen bekanntgegeben worden sind.

[Berger (Bii 80/Giriine}: Ja — wegen des Zusammenbruchs
der Industrie in Ostdeutschland!]

Wir haben dazu als Koalition — auch seitens der CDU-Fraktion
— hier etwa das Thema der Niedrigenergiehduser formuliert.
Die Kollegen von der SPD haben das Problem anhand des
Regierungsviertels aufgegriffen und in BeschluBform gegossen.
Wenn ich mir dann die novellierte Warmeschutzverordnung auf
Bundesebene anschaue, dann wird in den Modellrechrungen,
die dazu vertffentlicht worden sind, davon ausgegangen, daf
bisher pro Quadratmeter Wohnfliche 130 bis 180 Kilowattstun-
den pro Quadratmeter und Jahr als Wmeverbauch méglich
waren und kiinftig eben nur noch 54 bis 100 Kilowattstunden,
Das ist etne Reduzierung um 36 %, und wenn man sich dann vor
Augen hilt, daB bei den privaten Haushalten stwa 80 % des
Energieverbrauchs in die Heizung gehen, dann sind solche
Schritte natlrlich ein wirklicher Beitrag, um die anvisierten Ziele
zu erveichen.

Zusammenfassend méchte ich deutlich machen, daB ich der
Auffassung bin, daB wir mit den Einzelschritten, die kinftig weiter
begleitet und konkretisiert werden missen, weil sich bei der
Umseizung auch immer neue Failstricke und Probleme ergeben,
die aber insgesamt in die richtige Richtung gehen, als Koalition
und Senat auf dem Weg sind, das isolierte Berliner Reduktions-
potential von etwa 25 % auch ausschépfen kénnen, und bun-
des- und seuropaweite Regelungen werden es uns ermiglichen —
bei entsprechend konsequenter Umsetzung auch im Land Ber-
lin —, die hsheren Werte, die wir angestrebt haben, zu erreichen.

lch gehe auch davon aus — —

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Herr Goetze, Ihre Rede-
zeit ist verbraucht. Sie haben gesagt: ,Zusammenfassend
machte ichl®, deshatb haben wir Sie nicht unterbrochen!

Goetze (CDU): Ich gehe auch davon aus, dal3 insgesamt in
den nidchsten zwei bis drei Jahren das BewuBtsein fur diese
Querschnitisaufgabe in der Verwaltung sich so weit verbreitern
wird, daf die Last dieser Reduzierung nicht nur von der Energie-
leitstelle und der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung getra-
gen wird, sondern eben auch vom Bausenator, vom Wirtschafts-
senater und anderen und daB dann miglicherweise eine solche
Anfrage nicht nur von einem Senator beantwortst, sondern noch
von einem weiteren kommentiert wird, der sich dafiir auch zu
interessieren meint, —= Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU — Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Stellv. Prisidentin Brinckmeter: Fir die Fraktion der PDS
= Frau Dr. Miiller!

Frau Dr. Miiller (PDS): Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Meine Rede wird kiirzer sein; das kann ich schon ver-
sprechen.

[Liepelt (CDU): Schan!]

Zuerst habe ich ja einen Schrecken bekommen: Jetzt sollen wir
uns noch mit dieser sogenannten Weltmetropolenkonferenz
beschéftigen. - War denn diese Konferenz selber nicht schon
Uberflissig genug? - Ich habe mir den Spafl gemacht und auf
der Tribline gesessen, und da kann ich Herrn Berger nur bei-
pflichten: Ich habe keine zehn Menschen geschen, die sich fiir
diese Angelegenheit interessiert haben. Meine Hauptfrage dazu
wire wohl: Was hat uns das alles gekostet? Allein die Dolmet-
scher haben — das habe ich mir sagen lassen — stwa 50 000 DM
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bekommen! Auch die teilnehmenden Herrschaften aus aller Her-
ren Linder interessierten sich offensichtlich viel mehr fiir das
Rahmenprogramm im Nikolaiviertel oder wo auch immer.

[Liepelt (CDU}: Interessieren Sie sich etwa nicht fiir das
Nikolaivierte! P

Ich, die ich aus dem Teil der Stadt komme, der ja — wie man so
schén sagt — das ,Demokratiedefizit” hat, bin immer wieder
erschittert, in welche Art von Demokratie wir hier so hereingera-
ten sind: Die Untertanen finanzieren den Herrschenden ein paar
schiine Tage — so mit allem Drum und Dran -,

[Frau Kowallek (CDU): Ah! —
Weiterer Widerspruch von der CDU]

und die Herrschenden verkaufen den Untertanen das ganze
dann als Weltmetropolenkonferenz® oder gar als Weltklimakon-
farenz*|

Womit ich schon bei der niichsten groBen Berliner Party wire,
zu der dann noch mehr von den Herrschenden kommen — meist
per Flugzeug, und sie werden uns mit noch mehr Autos tiber die
FiiBe fahren, und die Hofberichterstatter werden dann noch
mehr zu schreiben haben, und die Worte Klima* und Klima-
bindnis* und ,Klimaschutz® und ,Prima Klima* — auch die Wer-
bung wird nicht schlafen - werden dann in aller Munde sein,
jedenfalls fir eine Weilée. Am Ende werden wir dann unsere Gro-
schen zdhlen, und wir werden Augen machen, was uns auch
diese Konferenz wieder gekostet hat.

[Dr. Rogal! (SPD): Jungs, Jungel]

Kolleginnen und Kollegen, Sie merken schon: Ich bin da nicht
sehr optimistisch; ich erwarte nichts Gutes, wenn dieser unser
Senat etwas flrs Klima tun soil. Vor dreieinhalb Jahren hirte sich
das noch ganz gut an: ,Die drohende Zerstérung des Weltklimas
ist zur zentralen umweltpolitischen Herausforderung unserer Zeit
geworden®, so lieBen es uns Her Momper und Frau Schreyer
wissen, Der jetzige Senat versteht diese Herausforderung offen-
kundig als Aufforderung, in vorderster Front bei der Zerstbrung
des Weltklimas mitzumischen.

Und was soll ich nun von diesem ,Marshali-Plan* halten, von
dem heute schon die Rede war? Sollen wir wirklich von den
Amerikanern lemen, noch mehr Energie zu vergeudsn, noch
mehr MUl zu produzieren, und scllen wir dann mit vereinten Kraf-
ten auf die Dritte Welt einreden, wenn sich diese Unverschimten
anschicken, auch nur 5 % der Energie zu verbrauchen, die wir
verbrauchen, oder sollen wir ihnen viiterlich helfen, weniger Koh-
lendioxid in die Luft zu schicken, um unser groBes Weltgewissen
damit gin wenig zu entlasten? - Das ist es ja wohl; denn ein
wenig schlechtes Gewissen hat man ja nun doch. Aber wie
immer bei achiechtem Gewissen wird nach dem bhilligsten Abla®
gesucht;

[Frau Stétzer (SPD): Sie haben gar kein schlechtes
Gewissenl]

eine Fordermitgliedschaft bei Greenpeace vielleicht. Oder wir
finanzieren eben in der Dritten Welt die eine oder andere CO,-
Minderungsanlage; dort ist es ja billiger als hier.

Wenn ich ganz offen sein darf: Mir geht es wie den meisten
von lhnen, das Weltklima liegt natiirlich fern. Viel ndher liegt mir
unser Klima hier in der Stadt, sogar hier im Bezirk, beispiels-
weise in der BrickenstraBe. Da sieht es wirklich absolut finster
aus. Als vor drei Wochen die Anwohnerinnen und Anwohner
gemeinsam mit dem FuBglingerschutzverein ein politisches Pick-
nick in der BriickenstraBe veranstalteten, waren wohl Vartreter
von verschiedenen Umweltverbiinden, aber kein einziges Mit-
glied des Senats anwesend; weder der Verkehrssenator noch
der Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz noch der
Gesundheitssenator noch irgendein Vertreter der drei Herren,

Gerade vom Gesundheitssenator hatten sich die Anwohnerin-
nen und Anwohner etwas mehr versprochen, nachdem er sein
Biro ausgerechnet am Ende der BriickenstraBe aufgeschiagen
hat, Aber nicht einmal er hat sich bei ihnen blicken lassen, und
deswegen muBten sie ihn also besuchen. Vorgestern waren sie
zu einem ersten Willkkommensbesuch in seinem Biiro. Vielleicht
findet er den Weg zu den Anwohnerinnen und Anwohnern auch
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einmal. Er nickt gerade. Vielleicht macht er auch &ffentlich klar,
daB fiir ikn im Gegensatz zu den Kollegen Haase und Hassemer
der Lirm und die Schadstoffbelastung in der BriickenstraBe
absolut nicht hinnehmbar sind und daB er im Senat wirklich fir
die Gesundheit der Menschen in der Briickenstrafie kdmpft.

DaB wir ansonsten von diesem Senat und seiner groflen Mit-
machkealition nichts erwarten kéinnen, was unser Klima in der
Stadt verbessern kéinnte, hat mir auch sehr eindrucksvoll wieder
die letzte UmweltausschuBsitzung gezeigt. Der PDS-Antrag, an
allen HauptstraBen innerhalb des S-Bahnrings die Liicken in den
Baumreihen aufzufiillen, wurde von der groBen Umweltschutzko-
alition nach dem dblichen Verfahren abgelehnt. Es gibt mal wie-
der einen Berichtsauftrag, um zu prifen, Piinktchen, Punkichen
und so weiter und so fort. Sie kennen das. In der Tat, fiir Wissen-
schaftler und Gutachter gibt es noch sehr viel zu tun, bevor wir
anfangen, etwas zu tun, um der Umwelt und damit uns selbst zu
helfen.

Lassen Sie mich zum AbschluB noch Umweltminister Tdpfer
zitieren, der wirtlich in einem Zeit*-Interview vor drei Wochen
sagte:

Momentan setzen wir eine groBe Konferenz auf die andere.
Im September steht die Weltbevilkerungskonferenz in Kairo
an. Dann kommt der Weltsozialgipfel in Kopenhagen, dann
der Frauengipfel in Peking usw., alles Ereignisse mit klarem
Bezug zu nachhaltiger Entwicklung. Aber es darf nicht sein,
daB wir von einem Giipfel zum n#ichsten stirmen und hinter-
her feststellen: Wir marschieren hier ohne KompaB, ohne
inneren Zusammenhang, ohne gemsinsames Ziel. Bisher
fehlt die Klammer zwischan den Konferenzen.

Topfer will nun also noch eine Weltgipfelkonferenz und eine
Waltklammerkonferenz kreieren, um alle Weltkonferenzen dieser
Welt besser miteinander verklammmern zu knnen, Das scheint
ja irgendwo auch absclut logisch zu sein. Und im Mérz 1895
kommen sie dann alle nach Berlin, der ganze Oko-Jetset. Das
Fliegen scheint ihnen Oherhaupt noch wichliger zu sein als das
Debattieren. Ich denke, wenn diese Herrschaften wirklich etwas
fitrs Klima tun wollten, dann sallten sie nicht nachhaltig in der Luft
herumfliegen und nachhaltig die Erdatmosphére mit Schadstof-
fen anreichern, dann sollien sie vielleicht zu Hause bleiben, um
die Liste der Umweltdefizite vor der eigenen Haustir endlich
abzuarbeiten. - Danke schén!

[Beifall bei der PDS]

Stellv. Prsidentin Brinckmeler: Fiir die Fraktion der SPD
jetzt der Kollege Behrendt!

Behrendt (SPD}: Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wenn man die Kriterien zugrunde legen
wiirde, die der Kollege Wieland vorhin bei der GroBen Anfrage
der FDP zur Kriminalitét zugrunde gelegt hat, dann mu8te man
sagen, eigentlich hitte die Fraktion Bindnis 90/Grilne diese
Anfrage auch nicht stellen diirfen. Denn hier ist nicht vorgefthit
worden, daB in Berlin iiberhaupt nichts gemacht wird, sondemn
der Senator hat immerhin einen ganz beachtlichen Katalog von
Mafinahmen dargelegt,

[Beifall des Abg. Wittwer (CDU)]

auch wenn man daran gesehen hat, daB der Spielraum, der auf
landespolitischer und kommunaler Ebene gegeben ist, begrenzt
ist.
Und auch Sie, Herr Kollege Berger und Sie, Herr Cramer,
[Cramer (Bii 90/Griine): Ich hab' tiberhaupt nicht geredet!]

haben nicht dargelegt, wie man das Ziel des Klimabindnisses
einer 50-%-Reduktion von COg-Emissionen erreichen kdnnte.
Ich fand es gut, daB diese GroBe Anfrage dem Senator auch
noch einmal Gelegenheit gegeben hat, in seiner Einleitung auf
die Klimagefahren hinzuweisen. Ich finde das wichtig, weil
gerade dies geeignet ist, tffentliches BewuBtsein zu schaffen,
um den Boden fiir dringend notwendige Mafinahmen zu berei-
ten, die wir ergreifen milssen,

[Cramer (Bii 90/Griine): Das machen wir seit 20 Jahren!]
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Denn wir vergeuden mit wachsender Geschwindigkeit die immer
knapper werdenden Ressourcen oder beanspruchen sie weit
tber ihre natlrliche Regenerationstiihigkeit hinaus,

[Beifall des Abg. Cramer (Bii 90/Griine)]

Nur, wir finden uns nicht zu den notwendigen MaBnahmen, um
diesem Treiben Einhalt zu gebieten.

[Beifall des Abg. Dr. Rogall (SPD)!

Gerade jetzt hat Maurice Strong, der ehemalige Verantwortliche
und Generalsekretr der Rio-Konferenz, gesagt, daB er doch
emsthafte Zweifel am weiteren weltpolitischen Engagement fir
Skologische Belange habe, daB der ohnehin begrenzte Elan von
Rio in Selbstgefalligkeit unterzugehen drohe; wiirde die Erde wie
ein Unternehmen geflihrt werden, dann stiinde sie kurz vor dem
Bankrott, — Ich denke, diese Kritik ist sicher nicht unbegriindet.
Um so wichtiger ist es, daB die Nachfolgekonferenz in Berlin
stattfindet und daB wir alies daflr tun, daB diese Konferenz nsue
Impulse gibt und zu einem Erfolg fiihrt.

Ich stimme Herm Senator Hassemer zu, daB die Umsetzung
des Energlekonzepts einen wesentlichen Beitrag Berlins zu
einer Klimaschutzpolitk darstellen kann, auch wenn damit noch
lingst nicht alle Erwartungen erfiillt werden. Die Heizungssanie-
rung, die Senator Hassemer aufgefiihrt hat, die Férderung von
BHKWSs, die Fiirderung der Solarenergieerzeugung, die Fern-
wirmesanierung; das sind alles sicherlich wichtige, wenn auch
nur kleine Bausteine auf diesem Weg. Wobei wir allerdings
manchmal den Eindruck haben, daB wir uns da noch selbst
Kniippel vor die Beine werfen, wenn etwa unser Koalitionspart-
ner dann wieder Bedenken bekommt, wenn es darum geht,
einen Anfrag zur Fernwirmesanierung durchzusetzen.

[Beifalt bei der SPD]

Auch die Innenstadtverordnung und die Benutrervorteile fiir
schadstoffarme Kraftfahrzeuge kdnnen etwas erbringen. [ch
stimme lhnen nicht ganz zu, Herr Kollege Berger, wenn Sie
sagen, die Katalysatorfahrzeuge, die wir nur noch in der [nnen-
stadt haben wollen, bringen nichts. Wenn der eine oder andere
dann, weil er kein Katalysatorfahrzeug hat, auf das Krafifahrzeug
im Innenstadiverkehr verzichtet, dann ist das auch ein kleiner
Beitrag zur CO,-Emissions-Entlastung.

[Berger (Bl 90/Griine): Sehr indirekt!]

Interessant fand ich, daB Herr Senator Hassemer heute end-
lich auch deutlich gemacht hat, welchen finanziellen Aufwandes
es bedarf, um dieses Energickonzept durchzusetzen. Hier sind
wir alle gefordert, trotz schwieriger Finanzlage alle Anstrengun-
gen zu unternehmen, diese Mittel aufzubringen. Ich méchte hier
auch noch einmal an alle appellieren, insbesondere auch an die
Kolleginnen und Kellegen, die im HauptausschuB sitzen, sich
dafur einzusetzen. Insbesondere sollten wir die Mittel, die aus
den Konzessicnsabgaben von GASAG und Bewag dem Land
Berlin zuflieBen, nutzen, um einmal eine verstirkte (ffentlich-
keitsarbeit zu machen und zum andern, um EnergiesparmaBnah-
men zu finanzieren.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD -
Beifall des Abg. Berger (Bl 90/Griine}]

Aber selbst wenn es uns gelingen sollte, die Finanzierung zu
sichem, wird es uns dennoch nicht gelingen — das sagt auch das
Energiekonzept =, den CO,-AusstoB, wie es mit unserer Ver-
pflichtung im Rahmen des Klimabindnisses postuliert war, auf
60 % zu reduzieren. Herr Hassemer hat zweifelsohne recht: Mit
landespolitischen MaBnahrmen und den entsprechenden Finanz-
mitteln allein ist es nicht zu verwirklichen’, es sei denn, wir wiir-
den uns entschlieBen, in unserem Wirtschaftshandeln, in
unserem tiglichen Handeln ganz rigoros Umstellungen und
Anderungen vorzunehmen,

Es wird ndtig sein und ich begriiBe, daB Herr Hassemer
gesagt hat, er wird sich dafiir einsetzen, daB nun endlich auf
Bundes- und EU-Ebene entsprechende MaBnahmen eingeleitet
werden, die zu einer Uber 25 % hinaus gehenden CO;-Reduzie-

rung fiihren kénnen. Allerdings verhehle ich in dem Zusammen-
hang nicht, daB ich bei der derzeitigen Bundesregierung ausge-
sprochen skeptisch bin.

[Beifall des Abg. Dr. Rogall (SPD)]

Wihrend sich alle Umweltexperten dariiber einig sind, daB
gerade sine konsequente Umweltschutzpolitik die dkonamische
Zykunft auch unserer Wirtschaft sichern hilft, fallt der Bundesre-
gierung nichts anderes ein, als Uberholte Dankschablonen zu
prisentieren, die darauf hinauslaufen, Umweltschutz sei Luxus,
den man sich nur leisten kdnne, wenn die Wirtschaft boomt.

[Cramer (Bl 90/Griine): Was war denn mit dem Tempolimit?]
Entsprechend negativ fallen die Ergebnisse aus.

Dabei ist gerade heuts in der Presse zu lesen, daB das Deut-
sche [nstitut flir Wirtschafisforschung fiir eine &kologische
Steuerreform plidiert und als wesentliches Element einer langfri-
stig vorsorgenden Umweltpolitik ansieht. In den néchsten
10 Jahren - so das DIW - kéinne man damit 500 000 neue
Arbeitsplatze schaffen. Diese Chance sollten wir ergreifen und
alles unternehman, um auch auf Bundesebene entsprechende
MaBnahmen durchzusetzen. Es hilft nichts, immer wieder darauf
zu verweisen, daB die ndchst hshere Ebene, in diesem Fall also
die europdische Ebene, titig werden sollte.

Stellv. Prisidentin Brinckmeier: Herr Kollege Behrendt!
Gestatten eine Zwischenfrage des Kollegen Cramer?

Behrendt (SPD): Ja ~ bitte schisn, Herr Cramer!

Cramer (Bil 90/Griine): Herr Behrendt! Sie kritisierten zu
Recht die Bundesregierung, weil die nichts unternimmt. Ich
méchte Sie aber fragen, wie Sie es bewerten, daB Herr Schar-
ping in seinem Regierungsprogramm zunéichst auf das Tempeoli-
mit und die Skologische Steuerreform verzichtet hat?

Behrendt (SPD): Herr Cramer! Ich empfehle lhnen, sinfach
einmal das Regierungsprogramm richtig zu lesen. Es ist ein Tem-
polimit enthalten. Wir wollen dabei eine Harmonisierung mit
suropdiischen Bestimmungen.

[Beifall bei der SPD]

Uberall in Europa gibt es ein Tempolimit. Ebenso setzen wir uns
fiir eine Energiesteuer ein. Sie sind da einfach falsch informiert.

lch halte es aber wie gesagt fiir falsch, immer auf andere Ebe-
nen zu verweisen. Es gibt L&nder, die es uns vormachen, daB
man auch auf nationaler Ebene entsprechend vorangehen kann.
Bei den Steuern im Umweiltbereich hat zum Beispiel Schweden
eine solche Spitzenreiterfunktion itbernommen. Bei den Verpak-
kungsabgaben machen uns Linder wie Norwegen, Dinemark
und Belgien etwas vor. Selbst ein Land des friiheren Ostblocks
beschamt uns, denn seit 1993 gibt es in Estland Abgaben auf
den AusstoB von CO, und anderen Schadstoffen. Es wiire also
durchaus angemessen, wenn ein so reiches Industrieland wie
die Bundesrepublik auch hier Vorreiterfunktionen libernehmen
wiirde,

Ein ganz wesentlicher Bereich ist dabei der CO,-AusstoB im
StraBenverkehr, Auch hier miiBten wir den herkémmlichen Kli-
schees entgegentreten, wenn etwa Autofahrer klagen, sie wir-
den zur Melkkuh der Nation* gemacht.

[Niederges3B {CDU): So ist es ja auch!]

Woenn man die Folgekosten des Kraftfahrzeugverkehrs beriick-
sichtigt und insgesamt sieht, daB Umweltschdden in der
Bundesrepublik sich auf 600 Milliarden DM beziffern, dann muf
man sher sagen, Kraftfahrer sind tatstichlich die gréBten Sub-
ventionsempfénger, weil ndmlich FuBginger, Radfahrer und
OPNV-Benutzer im Grunde genommen die Folgekosten des
Kraftfahrzeugverkehrs aus ihren Steuergroschen finanzieren.

[Beifall bei der SPD und bei Bii 90/Griinel
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Es geht also nicht darum, den Autofahrern zusitzlich Geld aus
der Tasche rzu zishen, sondern es geht darum, politische Rah-
menbedingungen zu schaffen, damit endlich die Automobilbran-
che kraftstoffarme Fahrzeuge, die l&ngst auf den ReiSbrettern
und als Prototypen existieren, in die Serie gibt.

[Schmidt, Ekkebard (CDU}: Warum fahren Sie dann einen
groBen SAAB?]

Dann hat auch endlich einmal der Normalverbraucher einen
Anreiz, entsprechende Autos zu kaufen.

Ich will noch etwas zu dem sagen, was wir hier im Land Berlin
tun kinnen. Wir erwarten, dal} das Landesenergieprogramm
nach der Sommerpause vorgelegt wird, daB die Energiekonzep-
tion vom Senat beschlossen wird.

[Beifali bei der SPD]

Das ‘Landesenergieprogramm muB sehr deutlich aufzeigen,
welche Méglichkeiten hier auf Landesebene existieren, etwa das
Energiesparpotential in der Wirtschaft zu aktivieren, insbeson-
dere eine energetische Optimierung im Gebiudebereich vorzu-
nehmen und den Anteil regenerativer Energietriiger zu erhtshen.
Die SPD-Fraktion hat dazu konkrete Vorschliige erarbeitet, die
wir im Rahmen eines Hearings noch vor der Sommerpause
Sffentlich diskutieren wollen. Das alles wird allerdings nichts
fruchten, wenn es uns nicht gelingt, die BevBlkerung miteinzu-
beziehen, daB hsiBt, es muB eine breite, liber Jahre angelegte
Diskussion {iber die Folgen der Energienutzung in Angriff
genommen werden, Das Ziel dieser Debatte muB es sein, die
Bevélkerung in stérkerem MaBe fiir die Notwendigkeit von Ener-
gieeinsparungen zu sensibilisieren. Dazu sollte die Konferenz im
nichsten Frishjahr einen guten Beitrag leisten knnen. Ich halte
s filr anerkennensweri, daB es dem Senat gelungen ist, diese
Folgekonferenz fir die Rio-Konferenz nach Berlin zu holen. Ich
bin zuversichtlich, daB der Senat alles tun wird, damit diese Kon-
ferenz organisatorisch und inhaltlich zu einem Erfolg wird.

[Beifall bei der SPD]

Stellv. Priisidentin Brinckmeler; Filr die FDP jetzt der Kal-
lage Dr. Klein!

Dr. Kleln (FDP): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren1
Es istin der Regel so, daB bei keinam anderen politischen Thema
der Zusammenhang zwischen dem individuellen Handeln und
der globalen Wirkung so deutlich wird wie bei Umweltschutzpro-
blemen. Es setzt sich wohl auch langsam die Erkenninis durch,
daB die Qualit4t der Politk sowie die Qualitét der Lebenshedin-
gungen heute eben nicht mehr allein von den Ergebnissen der
Wirtschaftspolitik und der Soziaipolitik abhiingt, sondem minde-
stens ebenso von dem Umfang der Mittel, die fiir Umwaeltschutz-
mafBnahmen zur Verfiigung gesteltt werden, und zwar nicht nur
filr die heimische Umwaelt, sondern insbesondere auch fir den
globalen Umweltschutz. Dabei wird es sicherich immer so sein,
daB die Ansprilche den Méglichkeiten der Realisierung vorausei-
len, aber die GréBe der Differenz zwischen diesen beiden ist
auch immerhin ein ziemlich verl4Blicher Gradmesser fiir das Ver-
antwortungsbewuBtsein einer Gesellschaft; ein Gradmesser fiir
die Verantwortung einer Gesellschaft fiir sich, aber auch fir die
nachfolgenden Generationen. Sie ist auch ein Ausdruck der
Qualitst einer Regierung.

Wenn ich dann die H8he der finanziellen Mittel betrachte, die
der Senat fiir UmweltschutzmaBnahmen ausgibt, dann mdchte
ich das Thema ,Regierungsqualitit™ aus Hoflichkeit nicht weiter
verfolgen. Ich hire aber mit Freude, Herr Hassemer, daB Sie sich
um mehr Mittel bemiihen werden.

Uber die Notwendigkeit und die Zielsetzung eines globalen
Klimaschutzes sind wir uns alle so ziemlich einig, Uber den
Umfang und die Qualitit der eigenen Berliner Leistungen mul
man aber streiten. lch wiirde Thnen, Herr Berger, in Threr Kritik in
fast allen Punkten folgen bis auf das Thema ,Aute”, denn dabei
sind Sie offensichtlich ideologisch doch ein wenig festgelegt.

[Berger (Bl 90/Grine): Das ist bittere Erfahrung!]
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Herr Hassemer! Ich will lhnen andererseits gerne bestitigen,
daB es durchaus positive Schritte in die richtige Richtung gibt.
Die Griindung der Energieagentur halte ich fir einen solchen,
Auch das Vorliegen eines Energlekonzepts ist positiv, liber das
Tempo der Umsetzung dieses Konzepts sind wir aber sehr unter-
schiedlicher Auffassung.

Ich méchte noch ein anderes, sehr spezielles Thema anspre-
chen, was mir an lhrer Umnweltpolitik, Herr Hassemer, am aller-
wenigsten geflllt, nimlich zum einen die Langsamkeit in den
Entscheidungsprozessen, zum anderen aber auch die man-
geinde Kreativitit in der Umwaeltschutzpolitik des Landes Berlin.
Es wird nicht versucht, mehr neue Wege zu gehen, um beispiels-
weise i Interesse des Klimaschutzes mittelbar oder unmittelbar
Energie sinzusparen. Sie sagten selbst - und hatten dabei
recht —, daB der weitweite Kimaschutz, die Notwendigkeit der
Verringerung des CO,-AusstoBes vor allem {iber Energiespar-
maBnahmen im mitteibaren, aber auch im unmittelbaren Sinn
gehe; mittelbar in dem Sinne, daB wir eben nicht nur Strom und
Kraftstoff sparen milssen, sondern endlich auch beginnen soll-
ten, nach intelligenten Lésungen zu suchen, mit denen wir Pro-
dukte mit einem weit geringen Einsatz von Matenial und Energie
herstellen, als daB heute noch Gblich ist. Wir miissen auch nach
neuen Distributionswegen und nach nsuen Transportwegen
suchen, nicht nur unter dem Produktionsoptimierungsstand-
punkt, wie das bisher geschieht, sondem eben auch unter dem
Aspekt einer geringstmbiglichen Umwaeltbelastung. Diese Suche,
Hermr Senator, sollte vom Berliner Senat viel nachhaltiger geftr-
dert werden, Das mag sich viglleicht sehr allgamein anhdren,
kénnte aber sehr konkret sein, wenn in Berlin mehr daflr gesche-
hen wiirde.

Es gibt sehr viele Méiglichkeiten, dies umzusetzen; ich mdchie
nur einige auffiihren: Ein Beispiel ist die in Berlin ziemlich rege
Bauttigkeit - gliicklicherweise —, die auch noch zunehmen
wird. Es ist abzusehen, daB immer mehr Schwerlaster mit Bau-
transporten, Bauabfall durch die Beriner Innenstadt fahren oder
durch die Stadt Uberhaupt. Dadurch wird immer mehr DieselruBl
in die Atmosphiire gepustet werden. Warum k#nnen fiir Bau-
massentransporte von Baustellen, die im Einzugsbereich von
WasserstraBen liegen, nicht eigentlich temporfire und mobile
Schiffsverladestellen genutzt werden!

[Dr. Meyer (SPD}: Projekt 171]

In Berlin wire das an sehr vielen Stellen méglich, und technisch
ist das generell machbar, und in anderen Orten ist das bereits
ausprobiert. Eine solche Transportiogistik wire sicherlich eine
gravierende Verringerung der StraBen- und Umweltbelastung.
Man muB das in Berlin einmal probieren.

Ein zweites Beispiel aus dem gleichen Bersich: In Berlin wer-
den immer mehr Hiuser abgerissen werden, die in der friiheren
Ziegelbauweise errichtet worden sind. Es fillt massenhaft Zie-
gelschutt an, der nur sehr begrenzt recycelbar und wiederver-
wendungsfahig ist. Es wird daran geforscht, aber auf kleiner
Sparflamme. Hier miiBte der Senat einsteigen und diese For-
schungsvorhaben unterstiitzen. Sonst wird unendlich viel Ziegel-
schutt auf Deponien gebracht werden, Das kostel Geld, das
kostet Energie, und wir werden, statt diesen Bauschutt zu recy-
celn und wiederzuverwenden, mit viel Energieaufwand neue
Baustoffe produzieren miissen.

[Beifall bei der FDP]

Ein drittes Beispiel: Es gibt in Berin ein Solarenergiezen-
trum. Das diimpelt so vor sich hin. Warum setzt Berlin nicht auf
diese Karta? Warum bietet Berlin sich nicht an, ein Innovations-
zentrum, ein Demonstrationszentrum fir Solarenergie zu wer-
den? Warum, Herr Senator, setzen Sie sich nicht konsequent mit
dem Bund in Verbindung, um zu sichern, daBl alle Regierungs-
neubauten in Berlin zumindest partiell mit Sclarenergienutzung
versehen werden?

[Beifall des Abg. Wieland (B 90/Grilne}]

Es gibt eine Reihe weiterer Beispiele in diesem Bereich, aber
ich wiinsche mir, daf sie nicht von der Opposition kommen, son-
dern von denen, die daftir bezahlt werden.
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Das alles sind nur Facetten aus dem Rahmen dessen, was
heute hier angesprochen wird. Aber nur durch Vielzahl innovati-
ver Einzelldsungen (berall auf der Welt, aber vor allem auch in
Berlin [46t sich der globale Klimaschutz organisieren. Durch die
Fbrderung des Senats passiert zu wenig: es fehlen sowohl die
Ideen, aber auch das BewuBtsein, aktiv werden zu miigsen,
Umweltschutz wird in Berlin zu sehr verwaltet und zu wenig krea-
tiv und aktiv mitgestaltet.

Der Umweltstaatssekretdr Wicke fordert — ich bin da sehr
seiner Meinung — einen Umwelt-Marshall-Plan fir die Welt,
Recht hat er, aber mir wiire es schon recht, wenn es zundichst
einen Umwelt-Marshall-Plan fir Berlin gébe

[Beifall bei der FDP und des Abg. Dr. Meyer (SFD}]

oder — noch bescheidener ~ einen Plan notwendiger FérdermaB-
nahmen fir neue Ldsungen im Umweltbereich. Das wére auch
schon ein Fortachritt,

Zum Ende noch ein Wort zu den Antriigen von Biindnis
90/Griine. Der Antrag zum Klimaschutz und der Konzessions-
abgabe liegt durchaus in unserer Richtung, Herr Berger, némlich
in der Richtung, allgemeine Steuern sukzessiv zu senken und
zugunstsn zweckgebundener Abgaben zu verringern. thr Vor-
schlag ist sicherlich ein denkbaref Weg. Der Antrag Drucksache
12/4461 kiinne in der generellen Zielstellung auch von uns mit-
getragen werden. Wenn denn schon ein Betrieb eine Moncpol-
stellung hat, eine Monopolstellung zugesprochen bekommt,
dann ist er meines Erachtens auch gehalten, bestimmte Ver-
pflichtungen gegeniiber dem Monopolgeber zu erfiillen. Aller-
dings sind — das ist leider sehr symptomatisch — einige Forde-
rungen sehr direktiv und absolut, so daB sie in dieser Form nicht
durchsetzbar sind. Wir werden uns im AusschuB dariiber ver-
stéindigen miigsen.

Und sichetlich werden wir uns auch dariiber verstéindigen
miissen, ob so, wie es in Nummer 9 threr GroBen Anfrage steht,
Stadtautobahnen den Zielen des Klimaschutzes widersprechen.
Nach meinen Erfahrungen werden die meisten Abgase immer
dort produziert, wo gewaltsam ein Stau provoziert wird, weil
StraBen kiinstlich verengt werden.

[Beifall bei der FDP - Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Auch Nummer 10 threr Anfrage mtichte ich hinterfragen: Wir
kénnen doch nicht alle Verkehrsmittel gleichermaBen in ihrem
Leistungsumfang geschriinken — in diesem Falle die Flugzeuge.
Amerika ist von Berlin aus nur sehr schwierig mit dem Fahrrad
erreichbar.

[Wieland (Bl 90/Griine): Bleiben Sie doch hierl]

Die generelle Diktion lhrer Anfrage aber trage ich mit, sie wird
von uns geteilt. Auch wir sind der Meinung, daB bisher zu wenig
von Senatsseite getan wurde, um die Offentlichkeit Berling fiir
den weltweiten Klimaschutz zu engagieren. Vielleicht wird sich
das nach dieser Anfrage #4ndern; es wire zu wiinschen,

[Beifall bei der FDP]

Stellv. Prédsidentin Brinckmeler: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Die GroBe Anfrage hat damit ihre Ededigung
gefunden.

Zu den Antriigen empfiehlt der Altestenrat die Uberweisung
an den AusschuB fiir Umweltschutz. Wer dies so beschlieBen
méchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Das ist so
beschlossen.

[16]

Die lfdn. Nm. 12 bis 15 sind bereits durch die Konsensliste
erledigt. ‘

Lfd. Nr. 16, Drucksache 12/4400:

BeschluBempfehiung des Ausschusses flir Frauen-
fragen vom 11. Mai 1394 zum Antrag der Fraktion
Bl 90/Griine {iber MiBkilligung des Senators flr
Wissenschaft und Forschung wegen MiBachtung
des Landesgleichstellungsgesetzes, Drucksache
12/4154

Bevor ich zur Beratung das Wort erteile, gebe ich schon jetzt
bekannt, daB die Fraktion Biindnis 80/Griine die namentliche
Abstimmung beantragt hat — ein Hinweis an die Geschéftsfiih-
rungen, fur Préisenz zu sorgen. — Fir die Beratung empfiehlt der
Altestenrat eine Redezeit von bis zu 5 Minuten pro Fraktion und
Gruppe. Gibt es dagegen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall.
Dann hat fur die Fraktion der CDU die Kollegin Schlicht das
Wort.

[Frau Herer (PDS}: Der Wissenschaftssenator fehlti]

— Wir wissen, daB der Wissenschaftssenator noch fehlt, aber mir
wurde gesagt, daB er bereits gerufen wurde. Er wird sicherlich
jede Minute eintreffen. — Bitte schén, Frau Schiicht!

Frau Schlicht (CDU): Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Der vorliegende Antrag der Fraktion Bundnis 90/Griine,
dem Senator fir Wissenschaft und Forschung die MiBbilligung
auszusprachen,

[Beifall des Abg. Mileczkowski (FDP}H
trifft nicht unsere Zustimmung, und ich méchte das gem im ein-

zelnen begriinden.
g [Beifall bei der CDU}

Wenn Sie davon ausgehen, daB der Senator in der Frage der
Berufung bei der C 4-Professur fur Literaturwissenschaft eine
Entscheidung getroffen hat, die gegen das Landesgleichstel-
lungsgesetz verstéBt, dann ist das eine falsche Interpretation
und macht deutlich, daB Sie in das Landesgleichstellungsgesetz
mehr hineininterpretieren, als das Gesetz moglich macht. Denn
dort ist deutlich formuliert, dab bei gleichwertiger Qualifikation
die Stellenbewerberin gegeniliber méglichen anderen Bewer-
bern zu bevorzugen ist. Allerdings ist die gleichwertige Qualifika-
tion das entscheidende Kriterium.

Wenn wir hier in einem Berufungsverfahren sehr deutlich
durch die Diskussionen, die einerseits im Wissenschaftsaus-
schuB und andererseits im FrauenausschuB gefihrt worden
sind, mitbekommen haben, daB offenbar eine sehr unterschied-
liche Bewertung der Qualifikation der Bewerber vorliegt, die
auf der Liste stehen, dann macht das wiederum deutlich, daB
man nicht - 8o wie Sie es in Threm Antrag formuliert haben -
davon ausgehen kann, daB das Landesgleichstellungsgesetz
tangiert ist, Dies wird unter anderem durch die in dieser Sache
schon vorliegende erste Entscheidung des Verwaltungsgerichts
unterstrichen.

Zum zweiten denke ich, daB es immer wieder schwierig ist,
wenn in Verfahren und Stellenbesetzungen dieser Art die Frau-
enpolitik, die ein sehr wichtiges Thema ist und gerade auch im
Hochschuibereich ein sehr wichtiges Thema ist, durch soiche
Formulierungen wie in Threm Antrag tiberreizt wird. Sie beschwo-
ren damit zwangsliufig eine Gegenreaktion herauf. Ich will das
deutlich machen: So, wie Sie das formuliert haben, miiBte kiinf-
tig § 101 des Berdiner Hochschulgesetzes, wonach der Senator
fiir Wissenschaft und Forschung die Méglichkeit hat, aus einer
Berufungsliste denjenigen Bewerber oder diejenige Bewerbe-
rirt zu berufen, die er fir am geeignetsten fiir die Position halt,
auBer Kraft gesetzt werden und gesagt werden: Immaer, wenn
eine Frau auf Platz 1 der Berufungsliste steht, muB der Senator
der Berufungsliste in dieser Form stattgeben. Damit entstiinde
zwangsliufig folgender Mechanismus: Die Hochschulen vermie-
den kiinftig tunlichst, auf Platz 1 eine Frau zu setzen, weil wir wis-
sen, daB die Hochschulen eine Bastion sind, wo die Bereit-
schaft, Frauen zu férdem, noch nicht so weit entwickelt ist, aller-
dings schon entwickelter ist. Insofern méchte ich in diesem
Zusammenhang noch folgendes erwdhnen: Wenn es darum
geht, mit diesem Antrag die Frauenfreundlichkeit - ich will das so
bezeichnen — des Senators fiir Wissenschaft und Forschung zu
beweisen oder nicht zu beweisen, dann gehen Sie auch fehl,
denn in all den Fillen, in denen der Wissenschaftssenator von
den Listen der Universitédten abgewichen ist, gibt es im Verh#ltnis
Abweichung zugunsten oder zuungunsten von Ménnern oder
zugunsten oder zuungunsten von Frauen — wie immer Sie das
nehmen wollen — eine tberproportionale Bereitschaft, Frauen zu
Lasten von Ménnern, die an erster Stelle standen, zu berufen.

[Beifall der Frau Abg. Dr. Laurien {CDU)]
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Frau Schilicht

Insofern kann dies mit einem scichen Antrag nicht bewiesen
werden, weil es eben nicht zutrifft.

Ich m#échte noch einem Punkt erwdihnen, um das hier deutlich
zu machen. Auch uns als CDU-Fraktion ist es sehr wichtig, daB
Frauen in Professuren kommen, in C 4-, C 3- und C 2-Professu-
ren. Da ist es schon ein erfreulicher Fortschritt, daB zumindest -
denn das ist immer ain sehr wichtiger MaBstab daftr, daB die
Voraussetzungen, solche Stellen zu erreichen, geschaffen wor-
den sind - -

Stellv. Prisidentin Brinckkmelier: Frau Schiicht, es tut mir
leidd, [hre Redezeit ist zu Ende. Kommen Sie bitte zum Schiu!

[Beifall des Abg. Dr. K8ppl (Bit 80/Griine)]

Frau Schlicht (CDU): Ich bin gleich zu Ende. ~ insofem ist es
schon eine erfreuliche Tatsache, daB im vergangenen Jahr die
Anzahl der weiblichen Habilitierten erheblich grééBer geworden
ist und jetzt bei 12 Prozent liegt.

[Frau Dr. Kotz {Bii 90/Griine): 12 Prozent! Das ist ja
Wabhnsinn! So viel| = Wieland (Bii 80/Grilne}: Das ist mehr,
als die CDU weibliche Abgeordnete hatl]

Das ist im Vergleich zu dem, was friher war, schon sehr erfreu-
lich
[Wieland (Bi 90/Griine): 12 Prozent langen auch!]

Das ist im Endeffekt die Voraussetzung fir eine verstirkte Repra-
sentanz. — Ich kann nur noch einmal abschlieBend sagen, daB wir
diesem Antrag von Biindnis 86/Grlne nicht zustimmen werden
und daB das nicht die richtige Form ist, hier in dieser Frage eine
Entscheidung zu treffen!

[Beifall bei der CDU]

Stellv. Priisidentin Brinckmeler: Ftir die Fraktion der PD3
jetzt die Frau Abgecrdnete Herer!

Frau Herer (PDS}: Das war eine ,schlichte® Rede.

[Vereinzelter Beifall bei der PDS und bei B{i 90/Griine —
Wieland {Bii 90/Grline): Ja!l

Als der Antrag eingebracht wurde, habe ich schon die Mei-
nung unserer Fraktion kundgegeben, deswegen werde ich mich
auf einige Punkte konzentrieren.

1. Die Frauenférderung ist im Hochschulrahmengesetz von
1885 und im Berliner Hochschulgesetz verankert.

2. Laut Hochschulrahmengesetz ist der Senator nicht an die
Reihenfolge der Liste fiir den Berufungsvorschlag gebunden, es
sei denn, in klarer Entscheidung wurde eine Frau auf den ersten
Platz gesetzt. Und dort gilt das LGG. Bei gleichwertiger Qualifi-
kation ist die Frau zu berufen. Laut LGG muB der Senator in
diesem Fall die Frau berufen. Da Frauen als Professorinnen nach
wie vor unterreprisentiert sind und die Gleichstellung noch nicht
erreicht ist, hiitte er sie also beruten milssen, Daritber hinaus
muB er sie in diesem Fall berufen, da sie von den entsprechen-
den Gremien auf Platz 1 der Berufungsliste gesetzt worden war.
Der Gegensatz zwischen beiden Gesefzen — Berliner Hoch-
schulgesetz und dem LGG - existiert an dieser Stelle im Kopf
des Senators Erhardt, und nicht in der Realitit.

[Gram (CDU): Er hat wenigstens einen ]

Insofern sind die Vorwitrfe des Senators haltlos, daB sich einige
nicht an das gegebene Recht halten wollen - und das wurde
mehrmals betont —, weil sie die Berufung der amerikanischen
Hochschullebrarin verangen.

3. Fakt war und bleibt, daB auf der von den gewshiten Gre-
mien der FU vorzuschlagende Berufungsliste demokratisch und
frei entschieden auf Platz 1 eine Frau stand und diese Entschei-
dung noch einmal nach Riickgabe der Liste durch Schreiben
FU-Vizeprisidenten bestétigt wurde. Eine Zustimmung erfolgte
auch durch die universitdren Kuratoriumsmitglieder.
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4, Eas bleibt, daB sich Herr Erhardt gegen das LGG entschie-
den hat. Auch hier sind mir alle Ausreden oder Einschrénkungen
von Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern und vom Sena-
tor im nachhinein viillig gleichglitig. Es gab eine demokratische
Entscheidung der Universitht, gegen die sich der Senator letzt-
lich entschied. DaB diese Vorgehensweise Ubserhaupt mbglich
ist, zeigt welcher politische und wissenschaftliche Stellenwert
Frauen in dieser Gessllschaft zugebilligt wird.

[Unsinn! von der FDP]
Auch hierbei bestiitigt sich das Funktionieren von Ménnerseil-

schaften,
[Unsinn! von der FDP]
— Das k#nnen Sie ruhig rufen, das sttt mich nicht!

Denn auch das Bonner Gieichstellungsgesetz - durchgesetzt
gegen das vorhandene Ménneriibergewicht und die bestehen-
den Mehrheitsverhiltnisse — schafft schlechte Voraussetzungen
tiir die Durchsetzung ven entsprechenden Festlagungen in den
Léndergesetzgebungen. Letztlich werden positive Festlegungen
in den Lindergesetzgebungen anfechtbar gemacht. Es ist wie
immer: Der Fisch beginnt am Kopf zu stinken!

[Zuruf des Abg. Gram {CDU}]

Gibe es endlich eindeutige und einklagbare Festlegungen im
Grundgesetz zur Férderung der Frauen zwecks Ausgleich
bestehender Ungleichheiten, dann kénnte sich die Nachfolgege-
setzgebung solchen rechtlichen Festlegungen nicht entziehen
und der Senator hétte keine Chance, hier heute und in seinen
sonstigen Entscheidungen herumzueiern! Da bereits 30 Jahre
nur Frauen berufen werden miiiten, um die Ungleichheit in der
Mannergeselischaft gegentiber den Frauen aufzuheben, scollen
wir Frauen offensichtlich noch ein halbes Jahrhundert frisch und
frihlich die faulen Ausreden dieses Senators — oder eines
anderen — hinnehmen.

Wenn ich an die Besprechungen im Frauenausschuf® denke,
dann miiBte ich dem Senator - seinen Ausflihrungen nach -
heute eine Belobigung aussprechen

[Gram {CDU): Machen Sie es mail]

fiir seine Bemithungen. Ich kann diese bedeutenden Fortschritte,
von denen er sprach, leider nicht sehen, und deshalb stimmt
meine Fraktion ganz eindeutig fiir die MiBbilligung!

[Beifall bei der PDS]

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Fir die SPD jeirt die Kol-
legin Holzhiter!

Frau Holzhilter (SPD)}: Sehr vershrte Frau Présidentin! Ver-
ehrte Damen und Herren! Als wir das Landesgleichstellungsge-
setz — allgemein abgekiirzt LGG - fir das Land Berlin beschlos-
sen hahen,

[Frau Dr. Klotz (Bii 20/Griine); ,Antidiskriminierungsgesetz*
hieB es da nochl]

war es uns Frauen sehr wohl bewuBt, daB es trotz allem ein wei-
ter Weg sein wiirde, das tradierte Verhdltnis zu den zwei ,M"s —
niéimlich M&nner und Macht - zu verindern. Die Zahlen belegen,
dafl es zu vorzeigbaren Fortschritten in vielen Bereichen noch
nicht gekommen ist. lch méchte jetzi micht auf die Debaite zur
Berliner Verfassung eingehen.

Die Hochschulen ktnnen als ein trauriges Beispiel dafir
genommen werden, Es ist schon eine bittere Erkenntnis, daB die
Universititen, wo mann und frau eine Ansammiung von intelli-
genz vermutet, leider kein Hort von Einsicht und geistig-morali-
scher Beweglichkeit sind.

{Gram (CDU): Dafir das Parlament!]

— Nein, wir haben vorher bei der Diskussion um die Enquete-
Kommission gehtrt, daB das leider auch hier nicht der Fall ist!
Und vielleicht ist die auch hier vermutete Intelligenz nicht anders
zu bewerten!

[Beifall bei Bii 90/Griine]
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Frau Holzhiiter

Auch in den Reihen der zustiindigen Hauptverwaltungen bis hin
zum Senat - und in dem Fall auch des Parlaments - braucht man
hier einen Ubereifer nicht zu befilrchten. Insoweit mitBte es MiB-
billigungen nur so hageln.

Nun ist die Mdglichkeit des Gespriichs flr Abgeordnete nicht
nur auf die Tagesordnung beschriinkt, und so habe ich viele
Gespriche gefiihrt, auch in anderen Bundeslindern, und mich
dabsi um Toleranz und Obijektivitit bemiiht — was ja Frauen so an
sich haben -, Die Ergebnisse sind zwar insgesamt nicht sehr
ermutigend, aber flr Berlin sieht es da gar nicht so schlecht aus.
Aus den Behandlungen des Themas im AusschuB wissen wir,
daB Abweichungen von der Liste durchaus auch zugunsten von
Frauen vorgenommen worden sind.

[Unruhel

- Ich darf auch die Herren bitten zuzuh&iren, vielleicht haben Sie
eine Tochter! Es kénnte morgen Sie treffen|

[Schiela (FDP): Herr Hoffmann hat drei, ich habe zwei, macht
zusammen schon finfl] .

Dab es in diesem speziellen Fall nicht so gelaufen ist, wie wir es
uns wiinschten, steht auBer Frage.

[Frau Volkholz (Bti 90/Griine}: Ja dann stimmen Sie doch
unserem Antrag zul]

Wir hoffen nun auf eine Klarung auf dem Rechtsweg, und es ist
gut, daf Frauen den Mut haben, von diesem Recht auch
Gebrauch zu machen.

Leider kommen wir im Zusammenhang mit Rechtsstreitigkei-
ten wie dieser immer wieder bei einem Grundproblem an, den
fachlichen Bewertungskriterien, die meist minnlich geprégt
sind. Politische Bewertungen sind vergleichsweise einfach, bei
fachlichen kommt es darauf an, ob die Fachieute sich aus ménn-
lichen oder weiblichen Personen zusammensetzen,

Weibliche Personen sind in diesen Gremien leider noch zu
wenig zu finden. Chne den Schwarzen Peter der Universitit
zuzuschieben, muB doch gesagt werden, daB im Vergleich der
Leistung h#ufig die Andersartigkeit der Frauen nicht im Sinne
von Gleichheit in der Differenz gewichtet wird, Diese Gewich-
tung ist nun einmal eine wichtige Vorentscheidung.

Wie ich anfangs schon sagte, miiBte es von MiBbilligungen
nur so wimmeln, Hier an Herm Senator Erhardt ein Exempel zu
statuieren, halten wir allerdings nicht fiir angebracht.

[Wieland (Bl 90/Griine): Jetzt kommt die Kurve!]

Wir werden deshalb den Antrag auf MiBbilligung des Senators
fur Wissenschaft und Forschung ablehnen.

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Stellv. Prisidentin Brinékmeier: Fiir die Fraktion Rind-
nis 80/Grine hat Frau Kollegin Volkholz das Wort!

Frau Volkholz (BU 90/Griine): Frau Présidentinl Meine
Damen und Herren! Es hitte mich auch sehr gewundert, wenn
diese Kurve am SchluB nicht mehr gekommen wiére. [ch hoffe
aber, daB einigen meine Argumentation mehr einleuchiet,

Frau Schiicht! Ihr Beitrag war so gestaltet, daB er einerseits
einen villig anderen Antrag — und nicht unseren - gemeint hat,
und zum anderen war der Beitrag schlichter Unsinn.

Ich will noch einmal darstellen, worum es in unserem Antrag
geht: Es geht um die MiBbilligung des Verhaltens des Senators
fir Wissenschaft und Forschung in kenkreten vier C 4-Beru-
fungsvorglingen. Davon ist einer der Fall Brodsky, der breit
durch die Presse gegangen ist, und es gibt drei weitere. Es geht
nicht um seine Gesamtcharaktetisierung und Darstellung, ob
Frauenfreund oder nicht, es geht auch nicht darurn, ihm irgend-
welche Etiketten aufzukleben und um den Entzug des Vertrau-
ens, sondem es geht um das Verhalten in vier Fillen. Mir ist auch
Idar, daB er in anderen Fillen durchaus Frauen, die auf hinteren
Listenplitzen waren, bevorzugt hat. Das finden wir auch in Ord-
nung. Aber das ist doch kein Grund zu schweigen, wenn es um

konkrete Fille geht, in denen er unserer Meinung nach gegen
das Landesglsichstellungsgesetz verstiBt. Eine MiBbilligung ist
eine von der Opposition gewdhlte milde Form.

[Beifall bei Bil 90/Griine]

Wir sehen in seinem Verhalten eine grobe MiBachtung des
Landesgleichstellungsgesetzes. Der Spruch des Ver
waltungsgerichts steht dem nicht entgegen, denn dieses hat auf
sechs Seiten ausfiihrlich begrindet, warum dem Senator nach
dem Berliner Hochschulgesetz das Recht zusteht, von der Liste
abzuweichen. Das haben wir nicht bestritten; das ist so. Ahber
das Verwaltungsgericht beriihrt das Landesgleichstellungsge-
setz lediglich in einer kleinen Passage, und sagt, daB er sich
diese Prifung hitte ersparen ktnnen, Das ist alles. Gerade
diesen Punkt aber greifen wir an.

Als Mitglied des Senats ist der Senator selbst an §3 LGG
gebunden. Er ist verpflichtet — ich zitiere:

. aktiv auf die Gleichstellung von Minnem und Frauen in
der Beschiftigung und auf die Beseitigung bestehender
Unterreprisentanzen hinzuwirken.

DaB es in diesern Bersich um Unterrepréisentanzen geht bei
einem Anteil von C 4-Professcrinnen im Westteil von 8 %, im
Osttell jetzt von stolzen 12,6 %, ist unstrittig. Und wenn Hoch-
schulen von sich aus — Frau Schlicht, da gebe ich lhnen recht —,
die sich schwer genug tun, Frauen auf Listenplatz 1 zu setzen,
das tun, muB man in der Tat als Senator nicht sagen: Ich
bezweifle, daB die die Qualifizierteste ausgewshit haben! - Dann
muB man diese nach dem Landesgleichstellungsgesetz auch
berufen.

[Beifall bei Bii 90/Griine und bei der PDS]

Die Hochschulen mit ihrer Mannerdominanz haben bisher
dafiir gesorgt, daB bei einem 50prozentigen Anteil von Studie-
renden vonr Qualifikationsstufe zu Qualifikationsstufe der Anteil
bei den hochdotierten Posten auf 10 % absinkt. Und bei der
schwierigen Gratwanderung zwischen der Akzeptanz von Hoch-
schulautonomie und gesellschaftlichen Anforderungen — wie
dem Abbau von Frauendiskriminierung - ist es infolgedessen
richtig, alle Chancen zu nutzen, wenn diese beiden Zielsetzun-
gen nicht in Konflikt miteinander stehen. Das ist dann der Fall,
wenn die Hochschulen den ersten Listenplatz mit einer Frau
beseatzen.

Frau Schiicht, lhre Argumentation, die Hochschulen wiirden
es dann vermeiden, Frauen auf Platz1 zu selzen, ist barer
Unsinn! Warum sollen sie das tun? — Die setzen auf Platz 1 dieje-
nigen, die sie wollen. Wenn wir feststellen, daB es Frauen sind,
und werben in den Hochschulen dafiir, miissen wir doch hier
alles dafiir tun, um auch den zustindigen Senator davon zu iiber-
zeugen, daB er diese Frau dann zu berufen hat.

Im tbrigen wollte er dieses auch, nachdem die Gremien so
entschieden hatten. Dieses ist auch belegt. Er hat aber dann,
nachdem sich eine Person aus dem Germanistischen Institut, die
vorher noch fiir Frau Brodsky gestimmt hat, an ihn gewandt und
sich gegen deren Berufung ausgesprochen hat, seine Entschei-
dung revidiert. Dieses [4Bt den Fall endgliltig unter die Rubrik
Minnerbinde gegen Frauenférderung® landen.

[Zuruf von Bl 90/Giriine: Unglaublich!]

Es macht die Beteiligung von Frauenbeauftragten uaméglich.
ihm fehlt die Transparenz.

[Zuruf von der CDU]

- Dieses ist nicht ,Quatsch®, sondern nachgewiesen. Dieses hat
lhr Sprecher im Wissenschaftsausschull vorgelegt.

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Frau Volkholz, Ihre Rede-
zeit ist abgelaufen!

Frau Volkholz (Bu90/Grine): Noch einen Satz: Wenn
diesern Parlament an der Durchsetzung der eigenen Gesetzge-
bung etwas liegt, wenn vor allem den Frauen in diesem Parla-
ment daran liegt, das Landesgleichstellungsgesetz nicht zur
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Frau Volkholz

Makulatur werden zu lassen — und die Frauensenatorin, die
offensichtlich als einzige an der Umsetzung des Gesetzes inter-
essiert ist, nicht im Regen stehenzulassen —, dann stimmen Sie
unserem Antrag zu und zeigen dem Senator fiir Wissenschatt
und Forschung wenigstens die ,gelbe Karte"! - Dankel

[Beifall bei Bl 90/Grilne und bei der PDS]

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Fiir die Fraktion der FDP
erhilt Frau Schmid-Petry das Wort!

Frau Schmid-Petry (FDP): Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren! Der Senator fir Wissenschaft und Forschung weiB,
daf die Autonomie der Hochschule ein schiltzenswertes Gut ist,
und er halt sich auch sehr oft daran. Es ist auch im Ausschul
deutlich geworden, daB ihm keiner der Abgsordneten jemals das
Recht auf Eingriff in eine Liste bestritten hat.

1. Aber die Autonomie der Hochschule gebietet es, mit
diesem Verfahren sehr vorsichti umzugehen, das heiBit, die
erste Prionitdt gilt der Nichteinmischung.

2. Es kommt wahdich in den Hochschulen zu selten vor, daB
ein Fachbersich es wagt, eine Frau auf Platz 1 zu setzen.

Nun haben wir dieses seltene Geschenk, daB sich ein Gre-
mium geeinigt hat, eine Frau auf Platz 1 der Liste zu setzen. Dar-
Uber golite sich der Senator und sollten sich alle an der Hoch-
schule freuen. Was passiert? — Es passiert, daB er in diesem Fall
den Bewerber auf Platz 2 nimmt und in dem Fall die Bewerberin
benachteiligt.

Nun brauchen wir nicht darliber zu diskutieren, ob Bewerber
mehr oder minder qualifiziert sind; wir wissen alle, daB das Quali-
fizierungsargument sehr dehnbar ist. Wir kennen aus der Vergan-
genheit, daB es sogenannte Lobekartella gibt, Die gibt es (iberall,
und die funktionen priichtig. Aber man muB diese Lobekartelle
durchbrechen, wenn es eine Frau einmal auf Platz 1 geschafft
hat. Wir geben nicht wenig Geld aus fir Hochschulsonderpro-
gramme 1 und 2 und frdern Habilitationen und Dissertationen.
Diese Fdrderung reicht nicht, sondem wir milssen den Mut
habren, die Frauen zu Professorinnen zu emennen,

[Beifall bei der FDP, der PDS und bei Bii 90/Grline]

und ihnen nicht nur mit Stipendien die Qualifikation vorzugau-
keln. Es entmutigt eine Frau auch, wenn sie ein solches Stipen-
dium hat und merkt, daB eine Frau auf Platz 1 dann immer noch
nicht genommen wird. Das entmutigt mehr als alles andere.
Daneben haben wir in Berlin lange um ein Landesgleichstel-
lungsgesetz gerungen. ’

Wer sich heute aus der gesamten Frauendebatte und der um
das Landesgleichstellungsgesetz verabschiedet hat, das ist fur
mich die SPD.

[Beifall bei Bl 90/Griine]

Frau Holzhlter, mit lhrem Salto rickwirts haben Sie ein Argu-
ment geliefert, warum die SPD keine Glaubwilrdigkeit mehr in
Berlin besitzt.

[Beifall bei der FDP und bei B{i 80/Grline —
Zuruf der Frau Abg. Holzhiiter (SPD)]

Sie sind haben hier gesagt, Sie hofften auf die Gerichte. - Das
beklagen wir doch dauernd, daB die Politiker nicht an der rich-
tigen Stelle den Mut haben, den Arm zu heben und abzustimmen,
und dann sagen, sie hofften auf die Gerichte,

[Zuruf der Frau Abg. Holzhiiter (SPD)]

Nein, Sie kéinnen hier heute das Verhalten miBbilligen und brau-
chen nicht auf ein Gericht zu schielen.

[Beifall bei der FDP, der PDS und bei Bl 90/Griinel

Sie wissen ganz genau, daB viele Frauen in Berlin dies von lhnen
persdnlich und von der SPD erwarten. Zihneknirschend miBbilti-
gen Sie heute den Senator nicht — Sie wiirden es liebend gern
tun. Die Koalitionsréson geht Ihnen wieder vor.

[Zurufe von der SPD]
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— Ist ja gut, daB es richtig angekommen ist; ich habe es an der
Reaktion gemerkt.

in dieser Situation, Hemr Senator Erhardt, haben Sie - und
deswegen wird die FDP-Fraktion der MiBbiligung zustimmen -
unpolitisches Handeln an den Tag gelegt, und das miBbillige ich
auf das schirfste. - [ch danke thnen.

[Beifall bei der FDP, der PDS und bei Bl 90/Griine]

Stellv. Prisidentin Brinckmeler: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Wir kemmen jetzt zur namentlichen Abstimmung
und damit zu unserem beliebten Spiel mit der Technik. Der Aus-
schuB fir Fravenfragen empfiehlt die Ablehnung. Das bedeutet
filr Sie: Wer dem Senator die Mifibilligung aussprechen mdchte,
stimmt mit ,Ja*, wer dies nicht tun méchte, mit ,Nein®, wer keine
Meinung dazu hat, kann sich enthalten,

Ein wenig zum Procedere, weil wir zwei Neue heute unter uns
haben: Bitte stecken Sie die Karten in den Eingabeschlitz; der
Name ruB zu lesen sein, und die Codierung muB nach unten zei-
gen. Das gelbe Limpchen muB leuchten. Sie kéinnen nach dem
Gong abstimmen. ~ Das war der Gong, - Haben jetz! alle die
Méglichksit zur Abstimmung gehabt ? - Dann stoppe ich jetzt mit
dem Gong. —~ Die Abstimmung hat ergeben: Mit Ja* haben 51
abgestimm?, mit ,Nein® 141, enthalten haben sich 8, und 10
haben an der Abstimmung nicht teilgenommen.

[Beifall bei der CDU]
Damit ist die MiBbilligung nicht ausgesprochen.
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Wir kommen jetzt zu

lfd. Nr. 17, Drucksache 12/4401:

BeschluBempfehiung des Ausschusses filr Inne-
1es, Sicherhelt und Ordnung vom 16. Mai 1994 zum
Antrag der Fraktion der FDP (iber Aufidsung und
Neugriindung des Landesamtes flir Verfassungs-
schutz, Prucksache 12/2859

Fitr die Beratung smpfiehlt der Altestenrat eine Redezeit von bis
zu finf Minuten pro Fraktion und Gruppe. Gibt es dagegen
Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Es gibt bereits Wortmel-
dungen. Fiir die Fraktion der CDUJ hat jetzt der Kollege Gram das
Wort. — Bitte, Herr Graml

Gram (CDU): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren|
Zuweilen gewinnt man bei der FDP den Eindruck, sie hinke der
Zoit etwas hinterher.

[Was? bei der FDP]

Wir haben einen Antrag von [hnen vorliegen, der ein Jahr alt ist,
und ein wenig nagt der Zahn der Zeit an diesem Antrag, denn wir
haben in der Zwischenzeit — wenigstens die aufmerksamen
Beobachter im VerfassungsschutzausschuB werden das regi-
striert haben - einige Dinge ededigt, die die Riicknahme dieses
Antrags nahegelegt hitten. Der Verfassungsschutzausschu® hat
sich dafiir ausgesprochen, daB er zurlickgenommen wird.

Denn was war in der Zwischenzeit ? ~ Nur einmal fiir die FDP,
damit wir uns daran erinnerm: Wir haben uns im Verfassungs-
schutzausschuB damit beschiiftigt, wie wir die zugegebenerma-
Ben frither etwas ungliickliche Struktur des Amtes neu definie-
ren kénnen. Es traten sehr honorige Herren unter der Fihrung
des ehemaligen Verfassungsschutzpriisidenten Boeden zusam-
men und entwickelten einen Riesenbericht, den Sie, maine
Damen und Herren von der FDP, hoffentlich gelesen haben,
dann da steht alles Wesentliche drin, was Sie wissen missen.

Zum einen wurde damals empfohlen, daB das Amt Personal
abbaut. - Das ist inzwischen geschehen, Wie Sie wissen, ist die
ZERV-Stelle mit den jeweiligen Beamten ausgestatiet worden.
Es ist ein ganzer Schwung von Beamten damals hiniibergegan-
gen und verstirkt jetzt die Arbeit der Polizei.
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Gram

Dann denken Sie bitte daran, daf bei uns im Land eine Situa-
tion entstanden ist, die flir keinen in diesem Hause befriedigend
ist, indem rechtsradikale Horden Austéinder durch Stidte jagen
und sich auf dem linken Rand ebenfalls Gewalttaten ereignen
und linke Parteien versuchan, durch die Hintertiir wieder Macht
in diesem Land zu bekommen. In diesern Zusammenhang wollen
Sie das Amt auflésen? — Da kann ich nur sagen: ohne die CDU.
Das wird mit uns nicht laufen.

[Beifall bei der CDU]

Auch das Wort ,Neugrindung" kann in diesem Fall kein MaB-
stab sein, denn wir haben mittlerweile den Empfehlungen des
Boeden-Gutachtens foigend ein sehr schlagkriiftiges Amt
bekommen. Der Beweis dafiir war im Ausschull ein solider
Bericht des Amtes in zwei Etappen: die sine betraf den Rechts-
extremismus und der zweite Teil den Linksextremismus. [ch habe
den Eindruck, daB im Amt mittlerweile begriffen worden ist, daB
man nicht nur — wie es der Kollege Dr. Lange in einem Zeitungs-
interview gesagt hat — etwa Ausschnitte sammelt und sie auf-
klebt, sondern doch sehr in die Szene eindringt und entschei-
dende Erkenntnisse gewinnt.

[Lorenz (SPD}: Wird ja auch langsam Zeit!]

- Wenn Sie sagen, es wird auch langsam Zeit, zeigt sich, daB
geschehen ist, was geschehen muBte, — Das Boeden-Gut-
achten wird von der [nnenverwaltung konsequent umgesetzt, Ich
kann nur sagen: Wir von der CDU begleiten diese Entwicklung
mit Wohlwollen und unterstiitzen sie.

AbschlieBend kann ich sagen: Wir wollen hier nicht Schlach-
ten schlagen, die schon lingst geschlagen sind. Eine Aufldsung
des Amtes kommt mit der CDU nicht in Frage. — Ich danke lhnen.

{Beifall bei der CDU]

Préisidentin Dr. Laurien: Fir die PDS hat Frau Seelig das
Wort,

Frau Seelig (PDS): Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Der Antrag der FDP ist zwar in seinem ersten Teil noch
immer aktuell, im zweiten aber lberholt wie eh und je. Nach der
De-facto-Authebung des Trennungsgebotes, das in verschie-
denen Schritten erfolgt ist — erst wurden den Polizeien geheim-
dienstliche Mittel zugeordnet, nun gibt es die erlaubte Zusam-
menarbeit mit dem BND bei der Bekimpfung der sogenannten
organisierten Kriminalitét -

[Beifall des Abg. Hapel (CDU}]

kann man das Viorhandensein eines Verfassungsschutzes nur
noch unter sicherheitsrelevanten Aspekten fiir die Bundesrepu-
blik Deutschland sehen; sicherheitsrelevant fiir die Blirgerinnen
und Biirger in diesem Land, denen staatliches Handeln immer
mehr schutzwirdige Rechte entzieht; sicherheitsrelevant fir die
Demokratie, die keine Feindbilder, sondern interessierte und
engagierte Menschen braucht; sicherheitsrelevant fur dieses
Grundgesetz, das nichi die beste aller Verfassungen darstellt,
aber ein anderes gab es nicht, und ein anderes durften wir nach
1989 auch nicht bekommen. Im Gegenteil, diese Verfassung ist
um ihre wesentlichen Rechts beraubt worden, indem sie neben
dem Asylrecht und neben dem Trennungsgebot nun auch den
Bewochnerinnen und Bewohnern das Recht auf die Unverletzbar-
keit der Wohnung nimmt. In der Debatte dariiber wird gern tber-
sehen, daB der Verfassungsschutz in diesem Land den groBen
Lauschangriff in diesem Land schon lange praktiziert — ohne
Richtervorbehalt, ghne parlamentarische Kontrolle,

[Niedergess (CDU}: Liige! — Hapel (CDUj): Ihr habt doch
nichts gelemt!]

Wenn wir aus der Stasi-Aufldsung sines gelemt haben, so
doch, dal Geheimdienste zu allem fahig sind und jhre Werk-
zeuge, die sogenannten V-Leute oder IM, nicht gerade immer ein
Ausbund an charakterlichem Edelmut darstellen, ob totalitéirer
Staat oder nicht. Fir die Menschen, deren Vertrauen miBbraucht,

die belogen und bespitzelt wurden, ist dies erst einmal ziemlich
egal. [ch méchte an den V-Mann als Kopf einer Wehrsportgruppe
in Solingen erinnern. Auch dies wirft ein Licht darauf.

Wie heuchlerisch die Attitirde ist, man kdnne in gute und bdse
Geheimdienste trennen, zeigte sich auch sehr deutlich darin, wie
gut man sich in solchen Kreisen auch Uber alte Gegenerschaft
hinweg miteinander versteht. Es ist derselbe Geist, wenn M{S-
Offiziere nahtlos und mit gutem Salir beim Verfassungsschutz
oder BND willkommen sind. Auch in Talk-Runden spricht man
disselbe Sprache, ob nun Spion, Agent oder Tschekist.

Der Verfassungsschutz wurde nicht als Geheimdienst kon-
zipiert, aber darin lag schon der Geburtsfehler, daB man meinte,
man kénne dies durchsetzen. DaB Geheimnisse Uber Biirgerin-
nen und Biirger gesammelt werden, kann die Offentlichkeit nicht
zulassen. Das verselbstéindigt sich und miindet immer in neuen
ArbeitbeschaffungsmaBnahmen. Alle Geheimdienste — und es
ist einer geworden - dieser Welit haben sich immer auf sehr
wenig Nitzliches, aber um so mehr darauf verstanden, sich
selbst als unentbehrlich darzustellen und ihre Befugnisse auszu-
dehnen. Jiingstes Beispiel dieser ArbeitsbeschaffungsmaBnah-
men ist die PDS und ikre Untersuchung auf Verfassungsfeind-
lichkeit. Wir wollten das Grundrecht auf Asyl in der Verfassung
schiitzen, wir sind auch dafilr, daB die Unversehrtheit der Woh-
nung erhalten bleibt. Ein Mehr ar Demokratie wire auch ein niitz-
licher Lehrgang fiir digjenigen gewesen, die in dieser Partei und
um sie herum noch vorhanden sind und unbelehrbar daran fest-
halten, daB die DDR eine tolle Alternative gewesen sei. Ange-
sichts dieses rasanten Abbaus blrgerlicher Freiheitsrechte, fur
die ich und andere aus der Opposition ihren Kopf hingshalten
haben, werden die Argumente nicht gerade Uberzeugender.

Zum SchiuB mdchte ich nech einmal Professor Schwan zitie-
ren, einen vehementen Kritiker dieses Verfassungsschutzes -

-und zwar aus der konservativen Ecke, auch dort gibt es Kiritiker,

weil demokratische Werte ja durchaus erhaltenswert sind. Er

sagt:
Nagsin sie die Tiren und Fenster der Geheimdienste ganz
fest zu, so fest, daB sich der Geist des Totalitarismus, der
sich in deren Riumen eingenistet hat, nie wieder ausbre-
chen und sein Unwesen zu Lasten des Rechtsstaats treiben
kann. Wenn die Politik jedoch meinen gollte, auf die Verfas-
sungsschutzdmter nicht glinzlich verzichten zu konnen,
dann soll man meinetwegen an die Tir irgendeines Bedien-
steten der Innenverwaltung ein Schild nageln, auf dem
geschrieben steht Merfassungsschutz. Um der Bedeutung
dieser Institution Rechnung zu tragen, kann man dieses
Schild in Messing ausfihren

[Frau Herer (PDS): Das 14Bt die Prisidentin entfernen!]

und es jeden Tag schdn blankputzen, Mehr als dieser Auf-
wand ist jedoch fir die Erfilllung der Aufgaben, die den
Amtern fur Verfassungsschutz nach der Verfassung allein
obliegt, nicht erforderlich.

Soweit Professor Schwan.
[Gram {CDU}: Ein Schwan macht noch keinen Sommer!]

Man muB allerdings schon sagen, daB Verfassungen - wie wir
festgestellt haben — &nderbar sind.

Meine Damen und Herren von der FDP! Wenn Sie lhren
Antrag auf Neustrukturierung des Verfassungsschutzes in
diesem Sinne meinen, dann sollten Sie ihn so formulieren. Dann
wirden wir ihm auch zustimmen,

[Dr. Lange (FDP): Auf lhre Zustimmung legen wir keinen
Wert!]

damit kdnnte man noch leben. Wenn dies nicht der Fall sein
sollte, mUssen wir ihn trotz seiner schdnen Anfangspassage lei-
der ablehnen.

[Beifall bei der PDS]

Prisidentin Dr. Laurien: Fir die SPD hat Herr Hildebrandt
das Wort!
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Hiidebrandt (SPD): Frau Présidentinl Meine Damen und
Herren! Frau Kollegin Seelig! Sie wissen aus unserer gemein-
samen Arbeit, daB ich eine ganze Menge von [hren Argumenten
halte; aber eben haben Sis sich selbst disqualifiziert.

[Beifall des Abg. Gram (CDU)]

Wer in diesem Haus, in dieser Republik das Landesamt fiir Ver-
fassungsschutz mit dem ehemaligen Ministerium fir Staatssi-
cherheit auf eine Stufe stellt, weiB entweder nicht, wovon er
redet, oder aber er ist bswillig.

[Beifall bei der SPD - Vereinzelter Beifall bei der CDU -
Hapel (CDU): Verharmlost!]

Sie miigen sich aussuchen, was von beidem auf Sie zutrifft.

Zur Sache selbst: Herr Kollege Dr. Lange, man kann ja — das
gebe ich zu —~ wie die PDS - und ich nehme an, die Kollegin
Kiinast fir die Griinen wird hnlich argumentieren ~, dafir sein,
daB es ein Landesamt nicht gibt, daB es eines solchen Amtes
nicht bedarf. Ich selbst bin anderer Auffassung.

[Dr. Lange (FDP}: Wir auch!]

Ich nehme an, daB Sie auch anderer Auffassung sind, Kollege
Gram hat eben das gleiche festgestellt. Wenn man anderer Auf-
fassung ist, dann ist dieser Antrag genauso unsinnig wie das
eben formuliert wurde. Wir alle wissen, wie Organisationen ver-
fahren, wie sie aufgebaut sind und wie sie funktionieren. Wir wis-
sen alle, daB es kein vernlinftiges Mittel ist, dieses Amt aufzuls-
sen und neu anzufangen. Wenn wir etwas vertindern wollen - ich
gebe zu, daB es dessen bedard, im Gegensatz zum Kollegen
Gram, hei dessen Rede ich den Eindruck gewonnen habe, er
meine, es sei alles in Butter —, dann sollten wir das gemeinsam in
den bestehenden Strukturen tun. Dann sollten wir gemeinsam im
AusschuB - das ist auch unsere Aufgabe ais Parlamentarier,
dafiir sorgen, daB diese Verfinderungen eintreten. Dann wiren
wir auf auf einem sinnvollen Weg. Weil dieser Antrag nicht von
dieser Vorgehensweise ausgeht, werden wir ihn nicht anneh-
men,

Prisidentin Dr. Laurien: Fur die FDP hat Herr Dr. Lange
das Wort!

Dr. Lange {FDP): Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Herr Kollege Gram! Sie haban unrecht, der Antrag ist nicht
ein Jahr alt. Wir haben diesen Antrag, das Landesamt fiir Verfas-
sungsschutz aufzuldsen und eine neue Institution zu griinden,
bereits 1991 gestellt.

[Gram (CDU): I'm sorry!]

1991 war dieser Antrag genauso berechtigt wie haute. Herr Kal-
lege Giram, ich hahe inzwischen gelernt, daB die CDU ihr Allheil-
mittel darin sucht, daB sie sagt, Strukturen, die Organisations-
form miiiten verindert werden, dann werde schon alles besser.
Das ist auch heute im Rahmen einer anderen Debatte zu héren
gewesen. Zu glauben, daB nach der Umsetzung des Boeden-
Gutachtens die Arbeit des Landesamtes fiir Verfassungsschutz
in Berlin bei gleichem Personalldrper, bei unwesentlichen Verin-
derungen in der Fuhrungsetage vielleicht besser, affektiver wird,
ist schlichtweg naiv. Deshalb ging es nicht nur darum -, Herr Kol-
lege Gram, ich ztiere Sie jetzt —, ,die zugegebenermaBen
unmbgliche Struktur neu zu ordnen®. — Es geht darum: Wir hal-
ten nach wie vor eine Umorganisation dieses Amtes in Richtung
auf mehr Akzeptanz bei den Sicherheitsorganen im Lande Berlin
- die ist auch angezweifelt -, aber insbesondere auch bei den
Bundeshehdrden und den anderen Landesdmtern fiir erforder-
lich. Wir halten die bisherige Reform, die der Herr Senator als
DauerprozeB und auch Sie fiir notwendig halten, fir nicht erfolg-
reich.

Gierade wenn wir uns darin einig sind, daB der Links- und jetzt
auch Rechtsextramismus bekimpft werden miissen und daBl das
Landesamt fiir Verfassungsschutz auf der Grundlage der vonuns
gemachten gesetzlichen Vorschriften seinen Beitrag dazu leisten
mu} - im Vorfeld zu beobachten, Informationen zu sammehn —,
dann miiBten wir uns auch darin einig sein, daB das Vertrauen,
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das Sie heute noch in dieses Landesamt setzen, eigentlich unhe-
rechtigt ist. Dieses Landesamt ist, Herr Kollege Gram - und
auch hier ist die CDU nicht frei von Schuld — zum Spialball per-
sonalpolitischer Interessen von SPD und CDU geworden. Bis
1981 - zugegeben — hatte ausschlieBiich die SPD dort Personal-
politik betrieben, zwischen 1981 und 1989 haben sie zundchst
unter Richard von Weizsicker, danach unter Eberhard Diepgen
versucht, ein biBchen personell auszugleichen mit der Beset-
zung von Abteilungsleiterstellen. 1989/90 war das flirchterliche,
aber kurze Interregnum von Herm Piizold. Danach hat man dann
wieder versucht, die CDU-Sichiweise in dieses Amt zu bringen.
Dies ist ein wesentlicher Faktor dafiir, daB dieses Amt nie zur
Ruhe gekommen ist, daB dort personelle Durchstechereien statt-
tanden, - zugegebenermafBen in letzter Zeit nicht mehr so stait-
finden —, und solange diese parteipolitische EinfluBnahme auf
das Fiihrungspersonal bleibt, muB dieses Landesamt in seiner
Wirkung unwirksam bleiben,

Wir sind uns doch einig: Wir brauchen dieses Landesamt fir
Verfassungsschutz. Jedes pardamentarische System braucht
einen Verfassungsschutz, weil er bestimmte Aufgaben vdllig
getrennt von der Polizei wahrzunehmen hat. So, wie es jetzt ist,
mit diesr Spitze, der zweiten und dritten Ebene, da sind wir nicht
80 hoffnungsfroh wie Sie, Herr Kollege Giram, bieibt es erfolglos.

Herr Kollege Hildebrandt, zu thnen nur ein Satz: ich erinnere
Sie ~ Sie ganz persénlich —~ an die Bewertung der Ergebnisse
des Untersuchungsausschusses 1988/89 in Sachen Telschow.
Damals hat die SPD mit Vehemenz gefordent, dieses Landesam!
miisse weg, es misse efwas anderes ersatzweise an diesen
Platz gestellt werden. Wir haben einen Vorschlag gemacht, wie
dies gemacht werden solle. Wir glauben, eine direkte Anbindung
sines neu zu grindenden Landesamtes, wo natirtich, Herr Kol-
lege, nicht die ganzen bisherigen Mitarbeiter wieder iitig sind —
wombglich noch in den alten Jobs -, Nein, mit neuen Leuten, ein
kleines, feines, abgespeckies mit hervorragender Besoldungs-
struktur,

[Frau Kinast (Bl 90/Grilne): Und einem neuen Senator!]

damit wir externen Sachverstand hineinbekommen — ich sage
nur Stichwort ,Spionageabwehr®. Dies ist unsere Zielsetzung.

Und ein letzter Satz: DaB der Herr Innensanator diesem
Landesamt fur Verfassungsschutz nicht sein Herzblut und seine
besondere Aufmerksamkeit widmet, sehen Sie daran, daB er in
der Spitze der Personalfithrung bis heute - ich sage einmal: trotz
der Erkenntnisse aus ,Mykonos* - nicht gehandelt hat, Und man
sieht es auch an Kleinigkeiten, wie der, dal er erst nach knapp
zweieinhalb Jahren nach Amtsantritt das erste Mal seinen FuB
Uber die Schwelle dieses Landesamtes gesetzt hat. Man soll
solche Vorgiinge nicht fiberbewerten, aber das macht doch
deutlich, welchen Stellenwert dieses Landesamt beim Senator
hat. Wir glauben nach wie vor — und nach dem, was der Unter-
suchungsausschuB in bezug auf die Arbeitsweise, die Zielset-
zung und die mangelnden politischen Vorgaben dieses Landes-
amtes an das Tageslicht gebracht hat, um so mehr —, daB wir mit
diesem Amt in Zukunft weiterhin erfoiglos bleiben werden

[Gram [CDU): Wie kommen Sie zu dissem Ergebnis 7
Kollege Lange ist Prophet!]

und ein grundstitzlicher Neubeginn notwendig ist.
[Beifall bei der FDP]

Prisidentin Dr. Laurien: Frau Kiinast — bitte!

Frau Klinast (Bil 90/Griine): Meine Damen und Herren! Frau
Prisidentin! Manchmal ist es wirklich gut, andere Redner vorzu-
lassen. Ich habe Herrn Lange vorgelassen, weil ich dachte, viel-
leicht f8llt mir dann etwas fiir den Redebeitrag zu diesem Antrag

ain.
{Gram (CDU): Da fillt mir nichts mehr einl]

Und siehe da! Diese Taktik ist voll aufgegangen, denn mir ist
dabei aufgefallen, daB thre Rede eine gute Begriindung war,
lhren Antrag abzulehnen,

[Heiterkeit]
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Frau Kiinast

denn sie endete mit der grandiosen Aussage {iber die Fehllai-
stungen des jetzigen Innensenators. Wie kénnte ich da lhrem
Antrag zustimmen? Dem kann ich denklogisch nicht folgen.

Herr Lange! Sie haben begriindet, warum es dieses Amt nicht
mehr geben soll. Zu diesem Ergebnis komme ich auch schon seit
einigen Jahren, wenn auch aufgrund anderer Zusammenh#nge.
Fur mich war es schon immer so, daB der Verfassungsschutz,
diese geheim arbeitende Behtrde, und Demokratie nicht
zusammenpassen kénnen. Wer so geheim arbeitet, produziert
immer Fehlentwicklungen. Es hat seit sp#testens 1986 eine
chromique scandaleuse in diesem Amt gegeben, die damit
anfing, da mit Hilfe des ,Spiegels* enthiillt wurde, daB der
V-Mann Weingraber aus dem Schmiicker-Verfahren die angeb-
liche Tatwaffe an das Amt gegeben hat — nicht nur die Tatsache,
daB die Tatwaffe wohl im Amt war, sondem auch die Tatsache,
dall man Jahre spiter, als man diese Tatwaffe im vierten Durch-
lauf an dag Gericht iibergeben wollte, feststelite, da8 wie in einer
wunderbaren Vermehrung beim Landesamt aus der einen Tat-
waffe zwei SchuBwaffen geworden waren. Das Landesamt hat
beide SchuBwaffen dem Richter geschickt und dazu gesagt:
Woher die zweite Waffe kommt, wissen wir nicht, wir wissen
aber auch nicht, welche von beiden die richtige ist. — So ein Amt
schafft sich eigentlich selber ab.

[Gram {CDU): Zum Thaema! - Landowsky (CDU): Woriiber
reden Sie eigentlich?]

Das Amt hat auch spéter im Lummer-UntersuchungsausschuB
und 1988/89 im AusaschuB Uber die Fehlentwicklungen des
Landesamtes — Ausspihung von Parteien und Abgeordneten -
einiges an Kritik erfahren, Das setzte sich bei ,Mykonos® fort, und
wenn das Amt heute ilber Rechtsextremismus schreibt, gibt es
ung im wesentlichen nur eine — wenn auch sehr gute = Zusam-
menstellung von &ffentlich zugénglichem Material. So weit, so
gut! Ich kdnnte dem ersten Teil lhres Antrags zustimmen, Herr
Lange, wenn da nicht der zweite Teil des Antrags wéire, gegen
den sie selber gerade brillant geredet haben.

[Zuruf des Abg. Gram {CDU)}}

Wenn Sie sagen, daB ganze soll jetzt wieder zu einer Abteilung
des Innensenators werden, heiBt das doch, den Bock zum
Gértner zu machen. Wollen Sie ernsthaft sagen, daB unter
diesem lnnensenator, unter dieser Fachaufsicht, unter diesem
Staatssekretir etwas Besseres daraug wird?

[Gram (CDU}): Jal]

~ Sie habe ich aber nicht gefragt, Herr Gram! Ich habe Herrn
Langs gefragt. DaB Sie den Senator reinwaschen, weib ich, seit-
dem der SFB in der letzten Woche Uber das Geheimpapier zum
AbschluBbericht ,Mykonos* berichtet hat.

Herr Lange! Sie wollen doch nicht emsthaft sagen, daB es
unter diesem Innensenator eine Polit-Beratung, ein politisches
Friihwarnsystem gibt. leh habe eher das Gefluhl, daB [hr Antrag
an dieser Sielle ein Karnevalsantrag ist. Sie haben ja selber
gerade zum Ausdruck gebracht, da der Senator am 6. Mai 19983
- im Amt ist er seit Februar 1981 — das erste Mal den geweihten
Boden des Landesamtes betreten hat, und auch das nur, weil ein
UntersuchungsausschuB drohte. lhr Antrag, Herr Lange, ist —
wenn man es riumlich betrachtet — so etwas wie: Ein Schritt vor,
drei Schritt zuriick.

[Dr. Lange (FDP): Das ware Tangol]

Das ist ein klassisches Wendemandver der FDP. Wir reagieren
darauf mit einer glasklaren Enthaltung.

[Beifall bei Bi 80/Griine]

Prasidentin Dr. Laurien: Nachdem die Enthaltung so char-
mant definiert worden ist, kommen wir zur Abstimmung. Der Aus-
schuB empfiehlt die Ablehnung. Wer dem Antrag seine Zustim-
mung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen! -
Gegenprobe! - Enthaltungen? — Damit ist der Antrag abgelehnt.

Die Ifdn. Nrn. 18 bis 22 sind durch Konsensliste erledigt.

(23]

Ich rufe auf

ifd. Nr. 23, Drucksache 12/4459:

BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir Bun-
des- und Europaangelegenheiten vom 19. Mai 1994
zum Antrag der Fraktion der PDS iiber Aufnahme
einer Stddtepartnerschaft mit der nordkurdischen
Stadt Diyarbakir, Drucksache 12/4168

verbunden mit

Ifd. Nr. 25, Drucksache 12/4468:

BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir Bun-
des- und Europaangelegenheiten vom 19. Mai 1994
zum Antrag der Fraktion Bii 90/Griine iiber MiBbil-
ligung der Stddtepartnerschaften mit Peking und
Djakarta, Drucksache 12/4097

Hierzu findet keine Beratung mehr statt. Wir danken den
Geschéitsfithrern. Zu beiden Antrigen empfiehlt der AusschuBb
die Ablehnung. lch lasse getrennt abstimmen.

Wer dem Antrag der PDS Drucksache 12/4168 seine Zustim-
mung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen! -
Gegenprobe! = Enthaltungen? — Damit ist dieser Antrag abge-
lehnt.

Wir kommen zum Antrag der Fraktion Bindnis 90/Griine
Drucksache 12/4097, Wer hierzu seine Zustimmung zu geben
wilnscht, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenprobe! -
Enthaltungen? — Damit ist der Antrag abgelehnt.

Die Hdn. Nrn. 24 und 25 A sind durch die Konsensliste erle-
digt.

[28R]

ich rufe auf

Ifd. Nr. 25 B,
Drucksachen 1274510 und 12/4511:

Beschiufempfehlungen des Hauptausschusses
vom 8. Juni 1994 zu Vorlagen ~ zur BeschluBfas-
sung - gem3B § 38 der Geschiftsordnung des
Abgeordnetenhauses von Berlin (Nrn, 19 und
20/1994 des Verzelchnisses iiber Vermdgens-
geschifte)

Der Dringlichkeit wird nicht widersprochen. Ich lasse einzeln
abstimmen. Wer dem Vermdgensgeschift Nr. 19/1994, Druck-
sache 12/4510, seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenprobe| - Enthaltungen ? - Bei
wenigen Gegenstimmen und wenigen Enthaltungen angenom-
men.

Nun das Vermdgensgeschift Nr. 20/1994, Drucksache
1274511, Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Auch dieses
ist angenommen.

[25C]

lch rufe auf

Ifd. Ni. 25 C:
a) Drucksache 12/4512:

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir
Gesundheit vom 2. Juni 1994 und des Hauptaus-
schusses vom 8. Iunl 1994 zum Antrag der Frak-
tion der SPD und der Fraktion der CDU iiber
Krankenhausplan 1993, Drucksache 12/4053
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b) Drucksache 12/4513:

BeschluBempfehlungen des Ausschusses flir
Gesundheit vom 2. Jun! 1994 und des Hauptaus-
schusses vom 8, Juni 1994 zum Antrag der Frak-
tion der PDS liber Krankenhausplan 1983 (2),
Drucksache 12/4150

¢) Drucksache 12/4514:

BaschluBempfehlungen des Ausschusses fiir
Gesundheit vom 2. Junil 1994 und des Mauptaus-
schusses vom 8, Juni 1994 zum Antrag der Frak-
tion Bll 80/Griine ltber Herausnahme das unlver-
sitiren Bettenangebotes bei der Berechnung
der Vorhaltung von Betten in den Einzugsberei-
chen bel der Erstellung des Krankenhausplanes,
Drucksache 12/3148

Dert Dringlichkeit wird nicht widersprochen. Was die Beratung
angeht, haben zwei Fraktionen bis jetzt Beratungshedarf ange-
meldet. Zuniichst hat sich Herr K8ppl gemeldet, die andersn
hatten gesagt: Ich rede nur, wenn die anderen reden. — Bitte kl4-
ren Sie das! Mir liegt als erste Wortmeldung die von Herm
Dr. Képpl vor. — Frau Pohle, in der Reihenfolge kommen Sie
zuerst. Bitte schénl

Frau Pohle (FDS}: Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Nach monatelangen parlamentarigchen und auBerparlamen-
tarischen Auseinandersetzungen um einen Krankenhausplan,
der nun in seiner Unfertigkeit vorliegt und die gesundheitliche
Versorgung der Berlinerinnen und Berliner sowis die Situation
der Beschéftigten im Krankenhausbereich und dariiber hinaus in
den néchsten Jahren nachhaltig beeinflussen wird, hatten die
Koaltionsfraktionen von CDU und SPD keinen Redebedarf
angemeldet. Ganz so sang- und klanglos wollten wir das Ereig-
nis der Behandlung dieses mithsam zustandegebrachten
Werkes nun doch nicht verstreichen lassen und wollen deshalb
wenigsten einige Bemerkungen zum Krankenhausplan machen.
Es soll auch nach dieser Wahlperiode nachvollziehbar sein,
warum wir diesem Krankenhausplan nicht unsere Zustimmung
geben konnten.

Obwaohl durch den Antrag der CDU- und SPD-Fraktion in der
Fassung der BeschluBempfehiung des Gesundheitsausschus-
ses vom 2. Juni diesen Jahres der Senat aufgefordert wird, einige
der schlimmsten Ubel seiner Krankenhausplanung zu beheben,
und auch ~ was wir ausdriicklich begriiBan mbchten — auf einen
Antrag der PDS-Fraktion hin unter dem Punkt Verschiedenes die
Forderung aufgenommen wurde, Regelungen zu treffen, die ent-
sprechende Absicherungen fir eine Weiterbeschiftigung des
qualifizierten Krankenhauspersonals vorsehen, k¥nnen wir dem
Krarkenhausplan insgesamt nicht zustimmen. Womit ist diese
ablehnende Haltung zu begrinden?

Erstens: Ein Grundmangel des Krankenhausplans ist die nach
wie vor festgeschriebene Disproportion bei der Vertellung von
Krankenhausbetten, Anzahl, Fachdisziplin und Lage in den
sechs Versorgungsbereichen und Bezirken Berlins, Insbeson-
dere ein Blick auf die Bereiche Ost und Siidost zeigt, daB die
Planung von einer ausgewogenen Verteilung bedarfsnetwendi-
ger Krankenhauskapazititen weit entfernt ist. Der Versorgungs-
bereich Ost — er umfaBt die Bezirke Lichtenberg, Marzahn, Hel-
lersdorf und Hohenschéinhausen — ist und bleibt die am schlech-
testen versorgte Region Berlins. Darliber knnen auch Piline, die
zudem noch ziemlich unklar sind, fiir einen Neubau der Grund-
versorgung in Hohenschéinhausen und die relativ gute Versor-
gung in Lichtenberg nicht hinwegt4uschen.

Zweitens: Villig ausgehebelt als realistische Planungsgrund-
lage wurde der Krankenhausplan durch die von den Forderun-
gen der Arbeitsgemeinschaft der Krankenkassenverbinde in
Berlin im Februar dieses Jahres losgetretene Diskussion Giber die
Strelchung weiterer 2 000 Krankenhausbetten, die in keiner
Weise Eingang in die vorliegende Planung gefunden hat. Somit
stehen die nichsten gravierenden Korrekturen eigentlich schon
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auf der Tagesordnung, auch wenn es nun fir eine Reihe von
Hausem Planungssicherheit gibt. 2 Q00 Betten jassen sich nicht
am Krankenhausplan vorbei einsparen. Dazu kommt, daB aktuelle
Entwicklungen, mit denan wir uns heute z. B. im Unterausschuf
Krankenhausbetriebe befaBt haben — ich nenne nur das Stich-
wort Moabit* —, dazu filhren werden, daB weitere Bettenstrei-
chungen ins Haus stehen. Auch wenn Planung ein permanenter
ProzeB ist, Herr Braun, muB ein Krankenhausplan, wenn er bis
1997 datiert ist, Planungssicherheit fir die Hauser und die Kran-
kenversorgung geben, Und das ist bei diesem nicht der Fall.

Drittens: GroBe Probleme sehen wir im Zusammenhang mit
den geplanten Enthospitalisisrungsprozessen im getiatrischen
und psychiatrischen Berelch und im konzeptionell ungenii-
gend vorbereiteten Aufbau geriatrischer und psychiatrischer
Betreuungsketten und komplementiren Versorgungsstrukturen
in den Bezirken und ihrer Finanzierung. Es bleibt abzuwarten, zu
welchen Uberlegungen die Senatsverwaltungen im Ergebnis der
dazu erfolgten Auiforderung im Antrag von CDU und SPD
gelangten. Gestern gab es zu dem jetzt endlich vorgelegten
geriatrischen Versorgungsbericht keine Diskussion im Haupt-
ausschuB. Die wiederholt gefiuBerte Vorstellung, da der Aufbau
ambulanter Betreuungseinrichtungen zur gleichzeitigen Verrin-
gerung der entsprechenden psychiatrischen Betten fihrt, halten
wir flir illusion . In diesem Bereich bedarf es sher einer behutsa-
men zeitichen (Ibergangsplanung. Die bis 1990 gezogene
Finanzplanung im Gerfatriebereich erhééht eher die Unsicherheit
auf diesem Gehiet.

Viertens: Abwartend stehen wir auch der im Antrag erfolgten
Aufforderung, die Krankenhausplanung durch ein Programm ent-
sprechender Absicherungen fiir das Krankenhauspersonal zu
erginzen, hinsichtlich ihrer Umsetzung durch den Senat gegen-
itber. Die Debatte (iber die geplante Angliederung des UKRY an
die Charité, ohne daf bisher den Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern gesagt werden kann, wie ihre Perspektiven sind, 4Bt diese
Skepsis mehr als berechtigt erscheinen. Schon aus diesen
Griinden ist zu erwarten, daf dieses Thema mit der Vorlage zur
Kenntnisnahme Uber die Aufstellung des Krankenhausplanes
1993 und dem Antrag von CDU und SPD noch lange nicht abge-
hakt ist, sondern die parlamentarischen Gremien und die Otfent-
lichkeit — wie schon in den vergangenen Jahren — in bewskhrter
Unberechenbarkeit weiter beschiftigen wird. Wir konnen
diesem Antrag deshalb nicht zustimmen.

[Beifall bei der PDS]

Prisidentin Dr. Laurien: Fir die SPD-Fraktion hat Herr
Dr. Seitz das Wort!

Dr. Seitz (SPD): Frau Prasidentin! Meine Damen und Hemen!
Ein Krankenhausplan ist sicher etwas, das nicht jedem geliufig
ist. Deshalb zitiere ich einmal — das ist immer gut — aus dem
Krankenhausfinanzierungsgesetz: ,Zur Sicherstellung einer
bedarfsgerechten Versorgung der Bevitkerung mit leistungsfiihi-
gen Krankenhdusern zu sozial tragbaren Pflegesitzen® — letzie-
res ist ein Kernpunkt — ,ist ein Krankenhausplan auszustellen.*
Und weil sich die Situation stiindig und dynamisch veréndern
wird, nichts an einem Tag so ist wie am niichsten — Frau Pohle,
da haben Sie recht —, wird das Krankenhausplanan nimmer auf-
hdren, im Gegenteil: Es ist die Pflicht des Landes, es stindig
und kontinuiedich fortzusetzen. Ich erinnere daran, daB wir vor
zwei Jahren hierzu schon eine kurze Debatte hatten. Damals hat
ein Krankenhausrahmenplan erste Voraussetrungen dafir
geschaffen, daB die Krankenhauslandschaft in Ost und West
wenigstens niherungsweise auf den richtigen Wag der Anglei-
chung des Standards und der Verhdltnisse gekommen ist.

Nichtsdestrotrotz ist es eine Tatsache — und das ist kein
Problem der Einhedt, sondern der Entwicklung tiberhaupt —, daB
Berlin stark in der Kritik steht. Berlin hat wesentlich mehr Betten
als der Bundesdurchschnitt, selbst im Hinblick auf Ballungsge-
biete. Es liegt bei den Fallkosten B0 % Uber dem Bundesdurch-
schnitt, Sie, Herr Kollege Képpl, Sie werdan ja méglicherweise
darauf eingehen. Diese Zahlen hat IGES verdffentlicht. Sie
sind strukturbereinigt. Die AOK Berlin gibt 60 % mehr als im

(<.

(E



(A)

B)

Abgeord netenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

63. Sitzung vom 9. uni 1994

Dr. Seltz

Bundesdurchschnitt fiir die Station#re Versorgung aus. Deshalb
haben die Kassen ihre Forderung nach weiterem Bettenabbau
gestellt. Niemand wird die Sinntrichtigkeit dieser Forderung
bestreiten kénnen.

[Frau Pohle (PDS): Das haben wir auch nlcht getani]

Aber der Krankenhausplan ist in sorgfiltiger Analyse erstelit
worden. Darliber mag man in der Oppaosition geteilter Meinung
sein, aber es kann nicht so sein, daB die Kassen rufen und wir auf
Zuruf ohne sorgfiltige Planung einen neuen Krankenhausplan
erstellen, Wir werden den Forderungen der Kassen nachkom-
men, sofern gsie gerechtfertigt sein sollten.

{Zuruf der Frau Abg. Pohle (PDS)]

lch will etwas tber die Ursachen sagen, die zu diesen Einspa-
rungen bei der Bettenzahl gefihrt haben. In den Berliner Betten
liegen vormehmlich zu viele Menschen, die gar nicht dorthin
gehdren. Das sind chronisch Kranke.

[Pewestorff (PDS): Aber sie liegen!]

- Ja, sie liegen, aber sie gehdren nicht dorthin! — Und deshalb
werden wir Betten abbauen. Wohin gehen die Leute nun aber? -
Diese Frage ist zu beantworten. Deshalb hat sich die Koalition
darauf verstindigt, eine Gerlatrleplanung im AnschluB an den
gesetzlich geregelten Krankenhausplan als Planungsgrundlage
vorzulegen und die notwendigen Investitionsmitiel zur Finanzie-
rung der geriatrischen Versorgungskette aufzunehrmen.

ich weise nur darauf hin, daB es ein [rrglaube wire, daB wir
kiinftig so viele Betten behalten kénnten, wie derzeit existieren.
Es werden kiunftig immer weniger Krankenhausbetten bendtigt
werden. Das liegt daran, daB es verbesserte Therapieformen
gibt, daB neue chiturgische Techniken eingefihrt werden — wie
die mikroinversive Chirurgie —, so daB sich die Liegezeiten dra-
matisch verklrzen werden.

[Frau Pohle (PDS): Das ist doch gar nicht die Frage!]

Und es ist der gesundheitspolitische Ansatz der Koalition, Frau
Pohle, stationire Versorgung nur dort vorzuhalten, wo sie medizi-
nisch sinnvoll und notwendig ist, Ansonsten wollen wir durch
Enthospitalisierung im psychiatrischen Bereich und durch Verla-
gerung in den ambulanten und teilstationfiren Bereich Angebote
auf diesen Feldern schaffen.

Gewifl werden beim Abbau von Betten Arbeitsplatze in den
Krankenh#usern verlorengehen, aber sie entstehen an anderer
Stelle neu. Sollte es hier zu Uberh#ingen kommen, dann hat sich
die Koalition die Aufgabe gestellt, sie in einer — sagen wir einmal
- Besch#ftigungs-GmbH — das ist ein ganz schlechtes Wort und
auch nur ein Arbeitstitel — aufzufangen. Wenn Sie diese Idee fiir
sich reklamieren, dann erinnert mich das an das alte Sprichwaort,
daB eine gute ldee immer viele Viter hat.

[Zuruf der Frau Abg. Pohle (PDS)]

Hinzu komimt, daB das Gesundheitsstrukturgesetz wesentliche
neue Anforderungen an die Krankenhausplanung stellen wird.
Dem hat sich der Krankenhausplan kontinuierlich, nicht nur alle
zwei Jahre, zu steflen.

Kensequenz: Die Betten werden immer weniger werden. Die
Angebote im teilstationsren und ambulanten Bersich werden
zunehmen. Dem Rechnung tragend hat die Koalition auch einen
Antrag eingebracht, der drei wesentliche Bereiche umfaBt. Ich
nenne hier nur zwei: Geriatrie und Psychiatrie. Zur Psychiatrie
habe ich schon etwas gesagt. Zur Geriatrie méchte ich noch
sagen, dall es hier offenkundig wesentlichen Handlungsbedarf
gibt. SchlieBlich geht es nicht, daB wir alte Menschen, die heute
in Chronikerbetten liegen, auf die StraBe setzen. Die Koalition
hat erklirt, daB niemand, der in einem Bett liegt, auf die StraBe
muB. Das ist selbstverstindlich. Also muB vor dem Abbau der
Aufbau komplementirer Angebote erfolgen. Dashalb wird die
Koalition dem geschitzten Investitionsbedarf in Hohe von
1,87 Milliarden DM dadurch Rechnung tragen, daB sie fir ein
Einstiegsprogramm von 1995 bis 1999 eine Milliarde DM ein-
plant — die je zur Hélfte aus dem Landeshaushalt und vom Kapi-
talmarkt kommen sollen. Diese gewaltige und notwendige
Anstrengung leistet genau das, was Sie eingeklagt haben und
was wir den alteren und pflegebediirftigen Menschen schuldig

sind. [Beifall bei der SPD]

Prdsidentin Dr. Laurien: Fir Bundnis 90 — Herr Dr. Kppl!

Dr. K&ppl (Bi: 90/Griine): Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren! Dieser Krankenhausplan ist in weiten Teilen ein
Schritt in die richtige Richtung.

[Beifall des Abg. Braun {CDU}j

Das muB festgehalten werden. Er leistet in einigen Bereichen
das, wovon das Land Berlin jahrelang gesprochen hat: Er bringt
die Geriatriereform und auch die Psychiatriereform voran. Trotz-
dem hitte dieser Krankenhausplan wesentlich besser ausfallen
kdnnen, er hatte besser vorbereitet werden kiinnen, und er hitte
in einigen Konsequenzen auch weniger furchterregend sein kén-
nen. Dazu will ich jetzt einiges sagen.

Wenn wir im Bereich der Versorgung alter Menschen 3 500
Krankenhausbetten in einem Zeitraum his 1997 abbauen und
nebenbei noch etwa 1 000 akutinternistische Betten abbauen, in
denen ebenfalls meistens alte, pflegebediritige Menschen lie-
gen, dann bedeutet das, da3 wir in einem Umfang von 4 Q00 bis
4 500 Patienten neue Einrichtungen aufbauen milssen, und zwar
in der geriatrischen Versorgungsketie. Dazu gab es eine l4ngere
Debatte im FachausschuB, und die Abgeordneten der Koaliti-
onsfraktionen haben sowohl im AusschuB als auch im Plenum -~
auch in Anhérungen mit interessierten Verbiinden in der Offent-
lichkeit — jeweils versprochen, daB sie die notwendigen Investiti-
onsmittel in Hohe von etwa einer Milliarde DM bis 1997 zur Verflr
gung stellen, um diese neuen Einrichtungen aufzubauen.

Diese Zusage wird nicht eingehalten! Das ist das gréBte Pro-
blem dieses Krankenhausplanes. Die Finanzpolitiker haben -
ganz zum SchluB, nach dreimonatiger Beratung — die finanzielle
Zusage zurlickgezogen, und in dem Anderungsantrag, der dann
auch zur Vertagung gefuhrt hat und der lhnen heute vorliegt, wird
die finanzielle Zusage fiir den Aufbau dieser notwendigen neuen
Einrichtungen bis zum Jahr 1998 terminiert. Und so sind wir
heute in der unangenehmen Situation, daB wir gleichzeitig
beschliefen sollen, daB der Abbau von insgesamt 6 000 Betten
bis 1997 vollzogen wird, aber der Aufbau von Einrichtungen, in
die die alten Menschen umgelegt werden sollen, bekommt
keine finanzielle Garantie, weil diese Koalition es nicht geschafft
hat, das abzusichern, sondern es bis 1999 hinzieht. Auf die Bitte
aus den Reihen der Opposition, dann eben auch den Bettenab-
bau entsprechend zu terminieren, ist die Koalition nicht einge-
gangen; hier liegt also ein offenes Problem vor, und ich sage es
s0, wig ich es empfinde: Die Gesundheitspolitiker der Koalitions-
fraktionen haben nicht das Gewicht, um sich in dieser entschei-
denden Frage durchzusetzen, und sie werden damit in Zukunft
ein Stiick Vertrauen der Verblinde und Organisaticnen verlieren,
die auf ihr Versprechen gebaut haben, Was mich an dieser Aus-
einandersetzung am meisten wundert, ist, dal die zustindige
Senatorin — Frau Stahmer némlich - dies so hingenommen und
sich nicht vehement dafiir eingesetzt hat, daB die Zusage zum
Aufbau der geriatrischen Versorgungskette bestehen bleibt,

Es gibt auBerdem noch eine ganze Reihe von Fragen, die nicht
optimal geitst sind, Dazu gehtren Probleme einzelner Kranken-
h#user; ich will hier nur das Urban-Krankenhaus nennen. Dort
sollen 178 internistische Betten abgebaut werden — vbllig chne
Begrundung! Wir wissen, daB dies eine Fehlptanung ist, und es
ist eine Art Willkirakt gegen dieses Krankenhaus, der nicht
gerechtfertigt ist, sich aber nicht hat korrigieren [assen.

Dann beschlieBen wir heute einen kleinen Unsinn, denn im
Krankenhausplan steht, daB es weiterhin drei Universitétsklini-
ken mit einem Bestand von je 1350 Betten gibt. Jeder hier im
Raume weiB, daB das von der Koalition nicht mehr getragen wird.
Es sind feste Vorstellungen umrissen worden, daf3 die Uniklinika
ilber das heute zu beschlieBende MaB hinaus 500 Beiten
abbauen sollen, und es ist die Fusion zweier groBer Kliniken
geplant, niimiich von UKRV und Charité. Wir befinden uns also in
der seltsamen Situation, daB wir, wenn wir heuts hier beschlie-
Ben, formal den Erhalt von drei Kliniken beschlieBen, aker gleich-
zeitig wissen, daB das gar nicht mehr zur Debatte steht und
gedndert werden soll. Das finde ich reichlich seltsam. Ich hitte
mir gewiinscht, wenn wir wenigstens in den Grundziigen einer
Versorgung mit universitdren Betten mehr Klarheit geschaffen
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h#tten — auch im Rahmen dieses Krankenhausplanes, und da
kann ich nur die Hoffnung 4uBern, daB es lhnen nicht gelingt, die
Fusion der beiden Kliniken durchzusstzen. Ich hoffe, daB die
inzwischen aufgekommenen Widerstiinde so stark werden, daR
Sie sich hier nicht durchsetzen.

ich denke, dafi Sie verstehen, wenn wir aus den genannten
Grilnden zwar einige positive Schritte in diesem Krankenhaus-
plan sehen, aber wegen schwerwiegender Méngel ihn dann
doch ablehnen. — Danke!

[Beifall bei Bil 90/Grilne]

Présidentin Dr. Laurien: Herr Hampel, bleiben Sie bei lhrer

Wortmeldung?
[Dr. Hampel (FDP): Ja!]

- Ach! Sie schwankten doch noch zwischen Humanitdt und
Sach-Engagement.

{Oho! und Beifall von links]
Bitte sehr, Sie haben das Wort!

Dr. Hampel (FDP}: Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Es ist unstrittig, daB in diesem Lande jedes Mal, wenn die
Krankenhauskosten sin besonders unertrfigliches Ma8 errei-
chen, ein Krankenhauspian durch Bettenstreichungen versuchte,
die Disproportionen auszugleichen. Auch dieses Mal geht es
darum, daB Sie einen groBen Teil von Betten - zugegeben: fehl-
belegten Betten — zur Streichung anbieten und auf diese Weise
versuchen, die Krankenhauskosten in Berlin einigermaBen in den
Griff zu bekommen,

Natiirlich wird diese Umstrukturierung den Kassen im Prinzip
nicht allzu viel Geld bringen, weil ja die bisher dort versorgten
Patienten in vielen Fillen ohnehin aus der Sozialhilfe bezahlt wer-
den, und aus diesem Grunde ist die Forderung der Kassen nach
weiteren Streichungen durchaus verstindlich, denn nur dadurch
werden sie in die Lage versetzt, ihren Auftrag mit geringerem
Aufwand zu erflllen.

Wenn die Kassen stiindig dariiber klagen, daB in Berlin die
Verweildauer in den Krankenh#usern zu hoch ist, dann fragt
man sich schon, warum sie denn nicht ihre Mbglichksit der Uber-
prifung genutzt haben und sich haben nachweisen lassen,
warum es denn in Berlin so unumginglich ist, daB die Verweil-
dauer so lang ist. Ich denke, es wird vielleicht auch nicht besser
sain als die Ausfihrungen, die zum Beispiel das Klinikum Steglitz
macht, das ja immer gerade darauf pocht, daBl dort die durch-
schnittliche Verweildaver nur zehn Tage betrigt, dabei aber ver-
schweig, daB viele Patienten in andere Krankenh#user iiberwie-
sen werden und dort weitera 20 oder 30 Tage verbleiben, bis sie
nach Hause kinnen oder in ein Pflegehsim milasen.

ich denke, dieser Plan hat eine ganze Reihe von Unwiigharkei-
ten; es ist durchaus anzunehmen, daB Patianten, die chronisch
erkrankdt sind - also in Pflegeeinrichtungen untergebracht wer-
den milssen —, eine entsprechende Unterkunft finden werden.
Ich vertraue hier auch der Aussage der Koalition, die sich vorge-
nommen hat, keinas dieser Betten zu streichen, solange der
Bedasf dafiir besteht und ein Patient dort versorgt werden muB,
Auf der anderen Seite bleibt es natilriich fraglich, ob zum Bei-
spiel dieses Programm, das ja auch zur gleichen Zsit den Abbau
einer betrichtlichen Anzahl von psychiatrischen Betten vor-
sieht, eingehalten werden kann, Sie wissen alle —~ ich nehme das
jedenfalls einmal an —, daB fiir ein derartiges Projekt entspre-
chende Vorbereitungen nétig sind, und die chronische Finanznot
dieses Landes, die sich wohi noch verschiirfen diirfte, wird még-
licherweise die dafiir notwendigen Mittel, die ja auch einen ent-
sprechenden Vorlauf brauchen, gar nicht mehr ermdglichen. Es
geht ja nicht schlicht darum, irgendwelche Triger zu finden, die
nun sagen, wir ttbernshmen diese oder jene Patienten; sondermn
es darf nicht dahin kommen, daB aus den psychiatrischen Klini-
ken im Endeffekt lediglich nach sinem SelektionsprozeB pflege-
leichte Patienten herausgenommen werden und den Kliniken
iibrigbleibt, den ganzen Anteil der schwerversorgbaren und
gleichfalls mehrfachbehinderten Patienten zu versorgen und
damit einen erhdhten Aufwand betreiben zu milssen.
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Ich denke, jedem mud daran gelegen sein, Jdab wir sozialver-
triigliche Pflegesfitze in diesem Land emeichen. Ob sie aller-
dings auf diesem Weg erreichbar sind, bleibt zu hinterfragen,
und wir werden es abwarten missen. Entscheidend flir einen
derartigen Schnitt wiire, daB man in vielen Féllen die Betreiber-
form des Krankenhauses endlich einmal $ndert, den Kranken-
h#iusern mehr Rechte und Pflichten auferlegt, nach denen sie
selbstindig entscheiden kiinnen, und den Anteil der privat
gefiihrten Krankenh#user in diesem Land vom erbdrmlichen Pro-
zentsatz von knapp 4 % endlich einmal erhidht, Sie werden ohne
eine Verinderung der Fihrung in den Krankenhfusern, ohne
modemes Management, ohne die Einfilhrung bestimmter neuer
Pflegembglichkeiten diese Pflegesiitze nicht wesentlich herun-
terbringen.

Es bleibt zu fragen, ob die von lhnen propagierten besonderen
Methoden, die zur Verkdirzung der Verweildauer in den Kranken-
hiuserm fithren, nicht andererssits wieder durch Fortschritte der
Medizin kompensiert werden, durch die auch miglicherweise
Patienten geholfen werden kann, denen zu helfen heute vielleicht
noch unvorstellbar ist, aber denken Sie daran: Vor 20 Jahren hat
auch kaum jemand daran gedacht, daB es ohne weiteres maglich
sein wiirde, Herz oder Leber zu verpflanzen und damit Menschen
zu heifen, die friber als unheilbar galten und sterben muBten.

Priisidentin Dr. Laurien: Her Hampel! Sehen Sie bitte,
Redezeit|

Dr. Hampel (FDP): Jal Frau Prasidentin macht mich darauf
aufmerksam. — Es gibt fir uns zu viele Unwigbarkeiten, Denken
Sie daran, daB wir in diesem Krankenhausplan Krankenhduser
abschaffen wollen, die gerade der Endversorgung nach groBen
Operationen dienen. Aus diesem Grund k&nnen wir diesem Plan
nicht zustimmen.

{Beifall bei der FDP]

Prisidentin Dr. Laurlen: Meine Damen und Herren! Wir
kirnen zu den Abstimmungen kommen. Wir stimmen getrennt
ab. Zum Antrag von SPD und CDU empfehlen die Ausschiisse
die Annahme unter Vertinderung bzw. Ergiinzung der BeschluB-
empfehiung des Ausschusses fir Gesundheit, Drucksache
12/44512. Wer diesem Antrag so zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenprobe! — Enthaltungen? -
Damit angenommen.

Wir kommen zum Antrag der PDS, Drucksache 12/41580. Hier
haben die Ausschiisse die Ablehnung smpfohlen. Wer dem
Antrag seine Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um
das Handzeichen! — Gegenprobe! - Enthaltungen? — Damit
abgelehnt.

Wir kommen drittens zum Antrag von Fraktion Bindnis
90/Griine, Drucksache 12/3148, Auch hier haben die Aus-
schilsse Ablehnung empfohlen. Wer zustimmen méchte, den
bitte ich um das Handzeichen! — Gegenprobe! — Enthaltungen?
— Damit auch abgelehnt.

[28D]
Ich rufe auf

Ifd. Nr. 25 D, Drucksache 12/4515:

Beschlufiempfehlungen des Ausschusses filr Wis-
senschaft und Forschung vom 8. Mai 1994 und des
Hauptausschusses vom 8. Juni 1994 rum Antrag
der Fraktion der FDP {lbher Verbesserungen der
BAfSG-Leistungen flir Studierende, Drucksache
1274043

Der Dringlichkeit wird nicht widersprochen. Die BeschiuBemp-
fehlung des Fachausschusses und auch die des Hauptaus-
schusses war fast einstimmig. Wer dem Antrag der FDP unter

©
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Prisidentin Dr. Laurien

Berlicksichtigung der Maf3gabe des Ausschusses fiir Wissen-
schaft und Forschung seine Zustimmung zu geben witnscht, den
bitte ich um das Handzeichen! — Gegenprobe ? — Enthaltungen?
-~ Soweit ich sehan kann, einstimmig angsnommen.

[25E]

Lfd. Nr. 25 E, Drucksache 12/4518:

BeschluBempfehlungen des Ausschusses fiir Bau-
und Wohnungswesen vom 4. Mai 1994 und des
Hauptausschusses vom 8. Juni 1994 zum Antrag
der Fraktion der FDP iber Schaffung von Wohnel-
gentum aus kommunalem Wohnungsbestand,
Drucksache 12/224

Der Dringlichkeit wird nicht widersprochen, Wer dem Antrag der
FDP in der Fassung des Ausschusses fiir Bau- und Wohnungs-
wesen unter Beriicksichtigung der MaBgabe des Hauptaus-
schusses, Drucksache 12/4518, seins Zustimmung zu geben
wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen! - Gegenprobe! -
Enthaltungen? — Damit angenommen.

[26]

Lfd. Nr. 26, Drucksache 12/4439:
Vorlagen - zur Kenntnisnahme - gem&B Artike! 47
Absatz 1 VvB

Uberweisungsantrage liegen mir nicht vor. Das Haus hat also
Kenntnis genommaen,

[28]
Lfd. Nr. 27 bis 29 sind durch die Konsensliste erledigt. Aber
die SPD erbittet zu
Ifd. Nr. 28, Drucksache 12/4383:
Antrag der Frakilon der FDP {iber Wiederauistel-
lung der Denkmiler im Bereich der Neuen Wache
Unter den Linden H
Ifd. Nr. 29, Drucksache 12/4411:

Antrag der Fraktlion der FDP liber Verschiebung
des Baubeginns flir das Mahnmal zu den Blicher-
verhrennungen auf dem Bebelplatz

zusitzlich die Mitberatung durch den AusschuB fiir Kulturelle
Angelegenheiten. Wer dem zustimmen méchte, den bitte ich um
das Handzeichen! - Gegenprobe! = Enthaltungen? - Damit ist
so0 iberwiesen.

f30]

Wir kommen zur

Ifd. Nr. 30:

a) Drucksache 12/4412:

Antrag der Fraktion der PDS iiber Abschlebe-
stopp fiir Kurdinnen und Kurden

b) Drucksache 12/4444;

Antrag der Fraktion Bii 90/Grline liber Erlaf
eines Abschlebestopps filr die Kurdinnen und
Kurden aus der Tilrkei

Hierzu gibt es drei Anderungsantriige: erstens Anderungsanirag  {(C)

der FDP, Drucksache 12/4412-1 und 12/4444-1:

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBen:

Die Antrige der Fraktion der PDS (Drs. 12/412) und
der Fraktion Biindnis 90/Griine {Drs, 12/4444) werden
in folgender Fassung angenommen:

Der Senat wird aufgefordert, Abschiebungen von Kur-
dinnen und Kurden nicht vorzunehmen, bis er sich aus
allen zugénglichen Quellen dariiber informiert hat, daB die
Sicherheit der von Abschiebung betroffenen Kurdinnen
und Kurden in den Landern, in die abgeschoben werden
soil, nicht gefihrdet ist.

Zweitens f\nderungsantrag der SPD, Drucksache 12/4444-2:

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBen:

Der Antrag der Fraktion Blndnis 90/Grune Gber ErfaB
eines Abschiebestopps fir Kurdinnen und Kurden aus
der Tirkei (Drs. 12/4444) wird in der folgenden Fassung
angenommen:

Der Senat wird aufgefordert, keine Kurdinnen und Kur-
den aus den kurdischen Gebieten der Tiirkel, in denen sie
gefdhrdet sind, abzuschieben. Straftéter sind davon aus-
genommen. Digjenigen, die aufgrund politisch motivierter
Aktionen strafbar geworden sind, diirfen nur dann abge-
schoben werden, wenn nachweislich sichergestellt ist,
daB ihnen keine ,erhebliche konkrete Gefahr fir Leib,
Leben oder Freiheit" droht.

Diese Regelung bezieht sich auf kurdische Asylbewer-
ber/-innen, die in Berlin ihr Verfahren durchlaufen haben.

und drittens Anderungsantrag der CDU, Drucksache 12/4444-3:

Das Abgeordnetenhaus mige beschlieBen:

Der Antrag der Fraktion Bindnis 90/Griine iiber Erla
eines Abschiebestopps fisr Kurdinnen und Kurden aus
der Tlrkei (Drs. 12/4444) wird in der folgenden Fassung
angenommen:

Der Senat wird aufgefordert, keine Kurdinnen und Kur-
den in die kurdischen Gebieten der Tirkei abzuschieben,
in denen sie gefdhrdet sind. Straftéter sind davon ausge-
nomtmen, Diejenigen, die sich strafbar gemacht haben,
durfen nur dann abgeschoben werden wenn keine
Anhaltspunkte dafir vorliegen, daB ihnen ,erhebliche
konkrete Gefahr fiir Leib und Leben droht.

Der Altestenrat hat fiir die Beratung fiinf Minuten empfohten. Als
erste hat das Wort Frau Seelig von der PDS!

Frau Seelig (PDS}: Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Ar 6. April 1994 wurde die kurdische Familie Cetin in einer
Nacht- und Nebelaktion aus dem Asylbewerberheim Pirna bei
Dresden nach Istanbul abgeschoben. Dort hielt man sie drei
Tage lang in einer Polizeikaserne fest und folterte sie, und zwar
die gesamte Familis, —

[(Unruhe]

Prisidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herren! Ich bin
sonst wirklich mit dem Lérmpegel nicht kleintich, Aber ich bitte
hier doch wirklich um etwas mehr konzentrierte Aufmerksamkeit |

[Gram (CDU): Die Stasi hitte da drei Jahre
festgehalten!]
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Frau Seellg (PDS3): — Vater, Mutter, finf Kinder; der jiingste
war dreijthrig und in Hoyerswerda geboren. Die Cetins gehtirten
keiner politischen Gruppierung an,

Die Folter gehdrt in der Tlrkei zum Polizeialltag, Gefoltert
wird bei jedem Verhir. Dem IHD-Menschenrechtsverein sind
500 Falle bekannt, die 1993 allein in Istanbul — Westtirkei —
stattfanden. Das heifit erst seinmal nichts anderes, als daf es
keine sichere Fluchtalternative fiir Kurdinnen und Kurden in der
Tiirkei gibt. — Im vergangenen Jahr zum Newrcz wurden in
Adana, einer Stadt, die nicht mehr im kurdischen Ausnahmege-
biet liegt, die meister Kurdinnen und Kurden ermordet. Ca. 500
internationale Becbachterinnen und Beobachter waren in
diesem Jahr zu Newroz und Kommunalwahien im Sidosten der
Tiirkei und kamen zu dem SchiuB, den sie gemeinsam in einer
Pressekonferenz darlegten:

In Nordkurdistan hemrscht eine Atmosphre des Terrors und
der Angst. Yor dem Hintergrund der systematischen Vertrei-
bungs- und Vernichtungspolitik gegen die kurdische Zivilbe-
vblkerung ist die Wahmehmung jeglicher Grundrechte
durch die kurdische Bevdlkerung und die legale Umsetzung
ihrer legitimen politischen und kulturellen Anspriche
unmdglich.

Zu den Unterzeichnem dieser Presseerkldrung geh&rten auch
niederlandische und finnische Delegationteilnehmerinnen und
-teilnehmer, die durchaus dem christlichen, konservativen Fliigel
zuzurechnen sind.

Auch die Kirchen in diessem Land sind zu der Erkenntnis
gekommen, daB man Menschen nicht in eine solche Situation
ausweisen kann, und haben das Kirchenasyl angeboten. Denn
insbesondere die sogenannten politischen Straftiter sind von
schwerer Folter und Tod bedroht. Straftéter, die nach unserem
Recht schuldig werden, sind nach unserem Recht zu verurteilen;
und mir ist nicht bekannt, daB es in der Bundesrepublik die
Todesstrafe gibt.

Die Augenzeugenberichte der Berliner Baobachtungsdelega-
tion sind der Prisidentin (ibergeben worden. Sie kénnen sich
kundig machen, meine Damen und Herren, in welchem MaBe
deutsche Waffen an der Vernichtung von tausend Dérfern, an
der Vertreibung der Zivilbeviilkerung und an deren Ermordung
beteiligt sind.

Wir stehen heute mit diesen Antragen und den Ergéinzungs-
antrigen vor einem schwierigen Diiemma. Der weitestgehende
Antrag ist der von Bindnis 90/Grline; das ist uns durchaus
bewuBt. Aber wir haben genau diesen Antrag schon mehrmalsin
dieser Form eingebracht, und er ist meistens gar nicht verhandelt
bzw. sofort abgelehnt worden. Deswegen haben wir in unserem
Antrag versucht, von vornherein einen KompromiB zu formulie-
ren, weil wir auch damit deutlich machen wollen, dafi es um die
Sache und nicht um parteipolitische Querelen gehen kann.

Dieser Antrag bezieht sich auf die SPD-regierten Bundeslin-
der. Deshalb wird es in der Konseguenz filr uns notwendig sein,
auch dem SPD-Antrag zuzustimmen, sollte unser Antrag sowie
der von Bdndnis 80/Griine abgelehnt werden. Die Situation ist
um so dringlicher gewarden, da mir eben noch eine Agenturmel-
dung auf den Tisch gekommaen ist, daB es inzwischen massive
Einwirkungen des Kanzleramtsministers Bohl gibt, der den SPD-
regierten Bundeslindem vorwirft, sie wilrden den Asylkompro-
miB aushdhlen, in der Tiirkei wiirden keine Kurden verfolgt wer-
den.

Zum FDP-Antrag ist auch noch zu sagen, daB er leider an der
bestehenden Situation nicht viel dndem wird, weil nicht einmal
die Formulierung ,Abschiebestopp® darin enthalten ist. Die
Begrindung des Antrags halte ich allerdings fir recht wichtig
und interessant, denn da ist zum ersten Mal detitlich gemacht
worden, daB die vom Staat unabhiingigen Hilfsorganisationen,
dig in der Tirkei waren, geh&rt werden miiiten und nicht nur die
Interessenvertreter der Watfenlieferungen, namlich das Auswdr-
tige Amt, als alleiniger Mafistab zu gelten hat.

Wir warden uns fir einen KompromiB entscheiden miissen,
die Sache selbst ist es wert. - Danke schin!

[Beifall bei der PDS und bei Bit 80/Grine]
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Prisidentin Dr. Laurien: Fir die CDU-Fraktion hat Herr
Gewalt das Wort!

[Wieland (Bii 90/Griine): Keine Gewalt!]

Gewalt {CDU): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
Ich glaube nicht, daB heute abend ein inflationfirer Schub von
Antriigen einer sachdienlichen L&sung gerecht wird. Deshalb hat
meine Fraktion auch beantragt — ich meine, das ist auch sehr
sinnvoll =, diese mittlerweile 5 vorliegenden Antriige vor einer
Entscheidung des Plenums im zustidndigen Auslinderausschufl

zu beraten.
[Beifall bei der CDU]

Ich weiB nicht, ob das Haus diesem Ansinnen folgen wird, es
wire aber mit Sicherheit der beste Weg, denn ein Teil der
Antriige ist hier regelrecht zusammengezimmert worden, weil es
keine Einigung im Hause gegeben hat. Das Problem ist jedoch
zu emst, um es zwischen Stube und Kiiche rasch zu entschai-
den. Ich empfehle daher noch einmat dringendst die Uberwsi-
sung an den Ausschub.

[Beifall bei der CDU]

Zu den einzefnen Antrigen: 5 Minuten reichen nicht aus, um
hier jeden einzeinen Antrag anzusprechen. lch machte daher die
wesentlichen Antrige herausgreifen. Der Antrag von den Gril-
nenfAlL

[Frau Kilnast (Bii 90/Griine): Die gibt es nicht mehrl]

sight einen genereilen Abschiebestopp chne Wenn und Aber
vor. Meine Damen und Herren von der AL, Sie soliten sich hin
und wieder einmal daran erinnern, daB es die vomehmlichste
Funktion eines Parlaments ist, die Biirger, die deutschen Staats-
biirger und auch die auslindischen Mitblrger, hier in diesem
Lande zu schiltzen. Ein genereller Abschiebestopp hat aber zur
Konsequenz, daB damit ein Freibrief fir PKK-Terroristen in
Deutschland ausgesteilt wirde, die durch terroristische
Anschlége in der Vergangenheit bereits auf sich aufmerksam
gemacht haben.

Prisidentin Dr. Laurlen: Gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten Dr. Meyer von der SPD-Fraktion?

Gewalt (CDU): Bei 5 Minuten bitte ich um Versténdnis, daB
ich durchgiingig reden méchte,

Ich darf Sie darauf aufmerksam machen, daB in der Vergan-
genheit nicht nur deutsche Staatsbirger Opfer solcher
Anschliige gewesen sind, sondem auch auslindische Mitbiirger.
In Richtung der FDP-Fraktion darf ich einmal dezent darauf hin-
weisen, daB das letrte Opfer immerhin der BundesauBenminister
Kinkel war. Insofermn knnten ich mir vorstellen — ich hoffe es
zumindest —, daB thre Partei ein gewisses Verstindnis dafiir hat,
dafl wir einem generellen Abschiebestopp keineswegs zustim-

men kdnnen.
[Beifall bei der CDU]

Wenn Auslinder - egal welcher Nationalitit — deutsche
Staatsbiirger oder auslindische Mitblrger in Deutschiand
angreifen oder bedrohen, um in ihrem Haimatland damit Politik
zu machen, dann kann es hier fir den deutschen Rechtsstaat nur
eine Konsequenz geben, nimiich die strafrechtliche Verfolgung
und anschlieBende Abschiebung in das Heimatland.

[Beifall bei der CDU]

Allenfalls dann, wenn es konkrete Anhaltspunkte gibt, da Fol-
ter oder gar Tod im Heimatland droben - beim Beispiel der
Kurden alse durch eindeutige Aussagen oder Hinweise der ttirki-
schen Behtirden oder der tiirkischen Justiz —, dann solite auf
aine Abschiebung verzichtet werden. Deshalb hat auch die
CDU-Fraktion einen Anderungsantrag eingebracht, um diesen
Zusammenhang zum Ausdruck zu bringen.

Alierdings habe ich kein Verstdndnis dafiir, daB die Sozialde-
mokraten trotz unseres Hinweises leider nicht auf den Zusatz
verzichten konnten, daB dies ebenfalls fir Asylbewerber gelten
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Gewalt

solle, die rechiskriftig abgelehnt wurden. Es diirfte Ihnen doch
nun mittlerweile wirklich bekannt sein — wir haben es auch wie-
derholt diskutiert —, daB die Zusténdigkeit hierfir beim BAF| liegt
und nicht beim Senator fiir Inneres, Sie verlangen wiederum vom
Innensenator etwas, was er nicht leisten kann. Schon aus
diesem Grunde wird dis CDU-Fraktion lhrem Anderungsantrag
nicht zustimmen k&nnen. Wir werden von unserem Innensenator
nur das verlangen, was er auch nach dem Gesetz erbringen
kann, Wir werden [hren Antrag ablehnen. Ich bedaure zutiefst,
daB es zu dieser kontroversen Abstimmung kommen wird. Mir
wiire es lieber gewesen, wenn die Angelegenheit noch einmal im
AuslinderausschuB beraten worden wire. Ich hoffe auf lhr Ver-
stdndnis und bitte um Zustimmung zu unserem Vertagungsan-
trag. ~ Danke!
[Beifall bei der CDU]

Priisidentin Dr. Laurien: Fiir Biindnis 90/Grilne hat Herr
Kogan das Wort!

Kosgan (Bi D0/Grine): Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Nachdem die SPD-regierten Bundeslinder ~ mit Aus-
nahme von Bremen — gemeinsam mit dem von SPD und CDU
regierten Bundesland Baden-Wiirttemberg einen Abschiebe-
stopp fur die Kurden aus der Turkei erlassen haben, war es not-
wendig und legitimes Recht der Berliner und Berlinerinnen, vom
Senat zu erwarten, daB er auch eine ghnliche Initiative ergreift.
Da die Regierungskoalition diese [nitiative nicht ergriffen hatten,
haben wir diese Aufgabe des Senats Ubernommen. Ich danke,
daB auch alle anderen Fraktionen — wenn auch mit unterschied-
lichen Intentionen und Inhalten — Anderungsantrige singebracht
haben.

lch méchte Sie hier darauf aufmerksam machen, daB in Berlin
der Weg fUr eine Abschiebung der Kurden offen ist, eine
Abschiebung in die Tlrkei. Diesen Weg wollen wir zumindest
voribergehend, bis die Verh#ltnisse in der Tirkei geregelt sind,
durch eine SchutzmaBnahme sperren und Abschiebungen ver-
hindern.

Die Turkei, die auch in den GenuB der Waffenlieferungen aus
Deutschland kommt, hat inzwischen die Antifolterkonvention
sowie Menschenrechiskonventionen unterschrieben und ratifi-
ziert, Geht man davon aus, dann glaubt man, daB in der Tilrkei
Demokratie herrscht und eine Rechtsstaatlichkeit vorhanden ist.
Aber so sieht es nicht aus, die Kehrseite der Medaille zeigt an-
dere Verhiltnisse, nimlich Folter, MiBhandlungen und Verhaf-
tungen der freigewdhlten Parlamentarier in der Tirkei, die immer
noch auf ihren skandal$sen ProzeB warten. Die Situation ist
geprigt durch Verschwinden von Menschen, Zerstérung von
kurdischen Darfern. Allein in den Wohngebieten der Kurden kin-
nen sich diese noch nicht einmal zu ihrer Identitit bekennen. Das
ist sonst schon ein AnlaB fiir Verhaftungen oder MiBhandlungen.
Tausende von Menschen sind schon ermordet worden. Die
SFrankfurter Rundschau® hat am 28. Oktober 1993 geschrieben,
daB Uber 10 000 Menschen bei dieser Auseinandersetzung ums
Leben kamen, davon liberwiegend Zivilpersonen. Die Zivilbevs!-
kerung im kurdischen Gebiet der Tiirkei ist Opfer von beidersei-
tig ausgelbtem Terror, ndmlich einmal von der staatlichan Seite
und andererseits von der genannten Guetillacrganisation. Diese
Bevdlkerung wird gezwungen, ihr Land 2zu verlassen und in die
Westtiirkei zu emigrieren. Dank der staatlichen Propaganda und
Hetze wird dieser Bevblkerung, die auf der Flucht ist, in der
Westtiirkei nicht akzeptiert und abgeiehnt. In den groBen Stid-
ten —~ neben Istanbul noch Ankara, lzmir — bilden sich schon die
kurdischen Gettos, die ein Ziel fir die Todesschwadronen und
gleichzeitig fiir die Geheimdienste bilden.

Deshalb sage ich: Die Sicherheit fiir die Kurden ist in der
Westtiirkei nicht gewdihrieistet, besonders in diesem Moment,
wo man in der Tlrkei vor einer Entscheidung steht, ob die Hardii-
ner bei der Armee bleiben oder in Pension geschickt werden.
Deshalb ist das notwendig.

Heute appelliere ich an Sis, genauso wie in anderen - SPD-
regierten Bundeslindern - einen ErlaB herauszugeben, daf3

diese Menschen nicht in den Tod geschickt werden. Das ist &in
ganz legitimer Appell, und das ist auch mein perstinlicher, not-
wendiger Appell.

Ich méchte Sie daran erinnern, daB Frau Ciller vor kurzem
gesagt hat, in der Tiirkei unterstiitzten einige kurdische
Geschiftsleute kurdische Organisationen. Kurz danach - vor
vier Tagen — wurden in Istanbul drei dem Staat loyal eingestellte
kurdische Unternehmer durch den Geheimdienst liquidiert. Das
zeigt, daB die Kurden in der Westtirkei keine Bleibe bekommen,
in der Osttirkei sowieso nicht.

Entweder miissen von Bonn aus MaBnahmen ergriffen wer-
den, die den tiirkischen Staat unter Druck setzen, oder wir miis-
sen damit rechnen, daB die Kurden, weil sie nicht in der Tirkei
leben kénnen, zu ihren Bekannten und Verwandten in die
Bundesrepublik Deutschland kommen,

[Beifall bei B 90/Griine und bei der PDS]

Wenn wir das verhindem wollen, miissen wir die Ursachen der
Flucht in der Tirkei bekdmpfen wollen, missen wir diese
Schritte gehen. Einer von ihnen ist der in unserem Antrag
genannte Abschiebestopp. — Ich bedanke mich.

[Beifalt bei Bii 90/Griine und bei der PDS ~
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Prisidentin Dr. Laurien: Fiir die SPD-Fraktion hat Hem
Barthel das Wort,

Barthel {SPD): Meine Damen und Herren! Ich glaube, es ist
allen bekannt, daB es zum Umgang mit Kurden zwischen den
beiden Koalitionsfraktionen eine Kontroverse gibt. Aber diese
Differenz gibt es bundesweit zwischen CDU und SPD, und es
kann niemanden wundern, daB diese Kontroverse auch in
unserer Koalition auftritt. Ich bedaure das zutiefst und teile
zumindest in diesem Punkt die Meinung von Herm Gewalt. Aller-
dings hitte ich mich gefreut, Herr Gewalt, wenn Sie 2u den Inhal-
ten dieser Antriige etwas gesagt hitten und nicht wieder die
Gileichsetzung von PKK mit allen Kurden in diesem Land hervor-
gezaubert hatten.

[Beifall bei der SPD, der PDS und bei Bit 30/Griine]

Auch wenn sich die beiden groBen Fraktionen hier nicht einigen
kénnen, kann das kein Grund sein, dieses wichtige Problem poli-
tisch auszuklammern. Es gibt Punkte, da muB man Fahne zeigen,
und hier ist es notwendig. Und es ist schon deshalb notwendig,
weil dieses Thema auch in der Bevélkerung keineswegs als ein
parteipolitisches Problem gesehsn wird. In der Bevilkerung
kennt man die Situation der Kurden hier und dort viel besser als
mancher Politiker.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Es ist fiir mich sehr erstauniich, was in dem vielgescholienen
Bayarn in letzter Zeit geschehen ist: In Dérfern scharen sich die
Einwohner um ihre Kirche und schiitzen gemeinsam kurdische
Familien vor der Abschiebung. Das ist relativ neu, und das zeigt,
wie groB die Betroffenheit, aber auch, wie groB der Informations-
stand bei vielen ist.

[Beifall bei der SPD, der PDS und bei B 90/Griine -
Vereinzelter Beifall bet der FDP]

Wenn es so etwas gibt, dann soliten wir die parteipolitische Aus-
richtung einmal vergessen. Ich bin auch iiberzeugt, daB viele in
einer christdemokratischen Partei diese Kurdenfrage anders
sehen, als dies die Parteilinie verlangt. Ich will ein Beispiel nen-
nen, cbwohl man mir gesagt hat: Erwéhne nig in Gegenwart von
mehreren Christdemokraten den Namen Heiner GeiSler. — Aber
ich werde es trotzdem tun.

[Beifall bei der SPD, der PDS und bei Bl 90/Griine]

Heiner GeiBler hat erst vor zwei Tagen die Abschiebung von Kur-
den als rechtswidrig bezeichnet, eben weil Kurden in der Tiirket
nicht sicher sind. Meine Damen und Herren von der CDU, ich
bitte, {iber diese Aussage doch ein bichen nachzudenken.
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Barthel

In dieser parteipolitischen Auseinandersetzung ist wieder
behauptet worden, dal die SPD mit dem Abschiebestopp flir
Kurden den AsylkempromiB unterliefe. Ich will den Asyikompro-
miB nicht noch einmal bewerten, das habe ich geniigend getan.
Aber ich bitte Sie, zu diesem Argument eines zur Kenntnis zu
nehmen: In diesem AsylkompromiB sind Linder festgelegt, die
sichere Herkunftsiiinder sind. Und die Tirkei ist bewut von
CDU/CSU, FDP und SPD nicht mit als sicheres Herkunftsland
aufgenommen worden. Dies besagt doch wohl, dafBl die Abschie-
bung in die Turkei nicht mit der Vereinbarung Asylkompromifs
irgendwie zusammenhdngt. Ich bitte, dieses demagogische
Argument doch aus der Diskussion zu nehmen,

[Beifall bei der SPD, der PDS und bei Bil 80/Grine]

ibrigens auch, weil ein ganz wichtiger Gesichtspunkt dabei die
innerstaatliche Fluchtalternative ist. Im Asylkompromi steht,
die ganze Tirkei ist kein sicheres Herkunftsland, nicht nur Teile
der Tiirkei. Auch das scheint mit bei der Frage wichtig zu sein,
wieweit man innerhalb der Tirkei Fluchtalternativen findet.

Dia innerstaatliche Fluchtalternative ist der Punkt, an dem sich
SPD und CDU mit ihren Antrigen unterscheiden. Die CDU sagt,
sie schickt keine Kurden in gefihrdete Gebiete. Wer sich ein
bifchen auskennt, der weiB, daB sie es gar nicht kdnnte, selbst
wenn sie es wollte,

Préisidentin Dr, Laurien: Darf ich fragen, Herr Adler, b [hre
Wortmeldung auf sine Zwischenfrage zielt?

[Adler (CDU): Ich habe gar keine Wortmeldung abgegeben]]
— Nein. Dann bitie, Herr Barthel!

Barthel (SPD): Wir schieben nach Istanbul, Ankara oder lzmir
ab, wie Sie wissern, vershrter Herr Senator. Darum kann es also
nicht gehen, sondermn — und das ist der Inhalt des SPD-Antrags —
daB dis Menschen, die Kurden aus den gefihrdeten Gebieten
hier erst einmal ein Bleiberecht bekommen, solange die Situation
80 ist, wie sie ist.

[Beifall bei Bii 90/Griine]

Nun hat die FDP einen mir zuniichst einmal sehr sympathi-
schen Antrag gestelit. Sie fordert, es wird solange nicht abge-
schoben, bis aus den verschiedenen Quellen belegt ist, daB
die Abschiebung ungefihrlich ist. Ich méchte die FDP wamen,
diesen Weg zu gehen. Der Innensenator hat bei der letzten Dis-
kussion hier gesagt, fir ihn sei nur verbindlich, was der Lagebe-
richt des Auswiirtigen Amtes sagt. Hier miichte ich einmal zu
den Ricksichten, die das Auswirtige Amt zu nehmen hat, die
verchrte Frau Prisidentin in Anspruch nehmen, die meines
Erachtens sehr richtig gesagt hat, daB in der AuBenpalitik die
Beachtung von Menschenrechtsverlstzungen bsi Biindnispart-
nem etwas anderes ist als bei Blindnisgegnern.

[Beifall bei der SPD, der PDS und bei Bl 80/Giriine]

Genau auf dieser Basis beruhen die Berichte des Auswirtigen
Amtes, und die anderen werden nicht zur Kenntnis genommen,
ich glaube, daB Sie einen Abschiebestopp wollen; gehen Sie
aber bitte nicht den von lhnen vorgeschiagenen Weg. Er ist
gefibrlich. Was Sie vorschlagen, wird néimlich nicht umgesetzt,
sondern ist ein Blankoscheck fur die Abschiebung.

[Beifall des Abg. Wieland {Bii 90/Griine)]
Priisidentin Dr. Laurien: Die Redezeit ist zu Ende!

Barthel (SPD): Ich weiB, ich weiB!

[Heiterkeit = Dr. Staffelt (SPD): Das h#ttest du jetzt
nicht sagen sollen]

- Ich bitte um Verzeihung! Es sind finf Antriige, und ich michte
auch inhaltlich etwas sagen.

Priisidentin Dr. Laurlen: Trotzdem bitte ich, doch zum
SchiuB zu kommen. Wir haben die Antrige alle gelesen,
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Barthel (SPD}: Zum SchiuB eine letzte Bemerkung: Unserem
Antrag wird man vorwerfen, daB er zu eng gefaBt sei. ch betone
nochmals auch im Hinblick auf die CDU-Fraktion: Wir begrenzen
das auf die Kurden aus den bedrohten Gebieten. Wir lassen -
das ist immer ihr Wunsch gewesen — Straftiter heraus, haben
allerdings fiir politisch motivierte eine Sonderregelung hereinge-
nommen, die aber nur aus dem Auslindergesetz Gbernommen
ist und fiir alle gelten muB. - [ch glaube, das ist das einzige, was
wir machen k&nnen. Vielleicht ist es wenig. Aber dies kénnen wir
tun, und ich bitte Sie: Tun Sie es!

[Beifali bei der SPD, der PDS und bei B 90/Griine]
Présidentin Dr. Laurlen: Fir die FDP-Fraktion Herr Seerig!

Seerig (FDPF): Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren|
Offensichtlich bekommen wir zu spiter Stunde noch sine emo-
tional geladene Debatte vor etwas volleren Reihen. ich habe aber
die Beflirchtung, das liegt nicht daran, daB in der Stadt 40 000
Kurden leben, die dieses Thema recht unmittelbar angeht. Es
liegt wohl eher an der emotionalen Besetzung des Themas, was
sich nicht zuletzt daran zeigt, daB die Koalitionsfraktionen unter-
schiedliche Antrige vorgelegt haben. Wenn man sich die flinf
Antrige anschaut, scheinen die Unterschiede auf den ersten
Blick relativ gering zu sein. Alle sprechen von einem Abschiebe-
stopp. Das ist etwas, was die Mehrzahl der Bundesl#inder lingst
durchgefihit hat, Die Antrége zielen alle darauf. - Die Unter-
schiede milssen folglich anderswao liegen, vermutlich im konkre-
ten Inhalt, im Umfang — das heiBit, wer davon betroffen ist — und
nicht zuletzt darin, wer wann wohin abgeschoben werden soll,
Dies heiBt auch, wer nicht und wer eventuell abgeschoben wer-
den soll, und wenn man abschisbt, wohin. Wenn man sich die
Antrige anschaut, ist man sich im Prinzip ~ das geht bis zu der
CDU - einig, daB eine Abschiebung in die Tirkei eigentlich
nicht méglich ist.

Vom Kollegen Barthe! ist eben einiges zum Asylkompromi
gesagt worden. Gerade heute hat sich die Bundesjustizministe-
rin Leutheusser-Schnamrenberger noch einmal dazu geduBert,
daB sie immer noch der Meinung ist, die Turkei sei kein sicheres
Herkunftsland fiir Kurden. Das heiBt fir uns, daB es auch kein
sicheres Abschlebeland sein kann.

{Beifall bei der FDP, bei Bii 90/Griine und der
Frau Abg. LieBfeld (SPD)]

Uber den Normalfall sind wir uns alle einig, nicht bei Einzelfal-
len, den berihmten gerade von Herrm Gewalt angesprochenen
Gewalitiitern. Da sind wir villig in Uberginstimmung mit der
Gesetzeslage der Meinung, daB man jeden konkreten Einzelfall -
und gerade diese Fille — sehr gewissenhaft priifen muB, und
nicht wie die CSU sagt, einfach erst einmal abschieben und
dann abwarten, und wenn die Leute gefoltert werden, dann war
es sbhen eine Fehlentscheidung.

Wir sind der Meinung, daB bei dieser sehr grindlichen Pri-
fung — und das ist der Inhalt unseres Antrages — s@mtliche
Informationsquellen genutzt werden. Vielleicht sind wir naiv,
selbst diesem Innensenator zu vertraven, Wenn der Beschluf
sagt, samtliche Quellen zu nutzen, ist das fiir uns nicht nur das
Auswiirtige Amt, sondern auch Amnesty International oder in den
Lindemn tdtige Hilfsorganisationen. Solange Folter und auch
Todessirafe in der Tirkei drohen, kann und darf unserer Mei-
nung nach dorthin nicht abgeschoben werden. Und Kurden
dorfen generell erst einmal nicht abgeschoben werden. Denn
daB Kurden in der gesamten Tirkei bedroht sind, ist ein wei-
terer Punki, bei dem wir mit der PresseduBerung von Frau
Leutheusser-Schnarrenberger Gbereinstimmen und auch mit
dem Kollegen Barthel,

Es gibt keine Fluchtalternativen in gesamten Land. Deshalb
ist aus unserer Sicht der Antrag der CDU abzulehnen. Er (ber-
sieht einfach, daB durch den massiven Einsatz der Armee im
Osten der Tirkei die Dérfer entvslkert werden, und Kurden in
den Westen fliehen missen. Das fihrt dort in den sogenannten —
vermeintlichen — sicheren Gebieten zunehmend zu Spannungen,
wail die Leute als Flichtlinge dort ankommen. DaB wir es in der
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Seerig

Tirkei immer mehr — wie schon frither traditionell in Siid- und Mit-
telamerika — mit Todesschwadronen zu tun haben, die gerade in
den Stidten titig sind, dirfte aus der Presse den meisten Kolle-
gen bekannt sein.

Insofern sehen wir in dem Antrag der SPD, der unserer Mei-
nung nach besser ist als der der CDU, einige sinnvolle Ansitze.
Wir fragen uns natirich, wieso man diese sehr sorgfaltige Pri-
fung dort nur auf politische Straftiiter einschriinken will. Wir
sind der Meinung, das ist ¢in Fehler dieses Antrags. Der Ansatz,
s#mtliche Informationsquellen zu nutzen, fehlt dort ebenfalls. Nur
wenn man simtliche Quellen nutzt, kann man wirklich sorgfiltig
abwigen. Deshalb halten wir unseren Antrag fiirr den umfassend-
sten, den der schwierigen Thematik am angemessensten. Wir
bitten daher um die Unterstitzung des gesamten Hauses fir
unseren Antrag! — Ich danke Ihnen!

[Beifall bei der FDP}]

Prisidentin Dr. Laurien: Meine Damen und Herren! Der
weitestgehende Antrag, der hier vorliegt, ist der Antrag der
CDU-Fraktion auf AusschuBiberweisung der Antriige an die
Ausschiisse = es war zwar nur vom Ausschuf fiir Auslinderfra-
gen die Rede, aber richtig ~ fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung
— federflhrend — und an den AusschuB fiir Auslénderfragen.

Wer dieser AusschuBiiberwsisung seine Zustimmung zu
geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
probe! — Das ist schwer Uberschaubar! —

{Unruhe]

Einen Moment. Ich lasse noch einmal abstimmen und bitte beide
Beisitzer genau zu schauen: Wer dem Uberwsisungsantrag
seien Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen! -
Gegenprobe! - letzt sind alle aufgewacht, jetzt ist die Ablsh-
nung eindeutig die Mehrheit,

Ich gehe nun in der Reihenfolge der vorliegenden Antrige vor.
Hier ist der weitestgehende Antrag der der FDP, weil er sich auf
beide Ursprungsantrige von PDS und Biindnis 90/Grlinde
bezight, Ich gebe jedem noch einmal die Gelegenheit, sich zu
vergewissem, was in dem Antrag steht. — Wer diesem Antrag
seing Zustimmung zu geben wiinscht, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Damit
ist dieser Antrag abgelehnt.

[Biederbick (FDP): Das werden wit uns merken!]

Dann stimmen wir iber den Antrag der PDS-Fraktion ab. Das
ist die Drucksache 12/4412. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung zu geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen! -
Gegenprobe! — Enthaltungen? - Damit ist dieser Antrag abge-
lehnt.

Wir stimmen Uber den Antrag der Fraktion der SPD ab, Druck-
sache 12/4444-2, Wer diesern Antrag seine Zustimmung zu
geben wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen! - Gegen-
probe! — Damit ist disser Antrag angenommen.

[Beifall bei der PDS und bei Bl 90/Grine]

Die Ifdn. Nrn. 31 bis 39 sind bereits durch die Konsensliste
erledigt.

[40]

leh rufe auf

Ifd. Nr. 40, Drucksache 12/4467:

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD iiber Novellierung des Berliner Friedhofsge-
selres

Eine Beratung war nicht vorgesehen. Wir empfehlen die Aus-
schuBiiberweisung an den UmweltausschuB, das war noch
offen. — Wer dem seine Zustimmung zu geben winscht, den
bitte ich um das Handzeichen! ~ Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Anirag lberwiesen,

[4CA]

lch rufe auf

Ifd. Nr. 40 A, Drucksache 12/4503:

Antrag der Fraktion Bl 90/Grline {iber 13-Punkte-
Plan zur Umsetzung des Landschaftsprogramms
Betlin

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht der Fall. -
Die antragstellende Fraktion schldgt die Uberweisung an den
Ausschub fur Stadtplanung und Stadtentwicklung — und wie ich
hére an den AusschuB fiir Umweltschutz — vor. — Wer diesen
beiden Uberweisungen zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen! - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist der
Antrag Uberwiesen.

[40B]

lch rufe auf

Ifd. Nr. 40 B, Drucksache 12/4502:

Antrag der Fraktion Bii 90/Griine Uber bezirkliche
Kulturaufgaben

Wird der Dringlichkeit widersprochen? — Das ist nicht so. = Die
Fraktion Bindnis 90/Griine hat vorgeschlagen, den Antrag an
den AusschuB fir Kulturelle Angelegenheiten sowie an den
HauptausschuB zu iiberweisen, — Wer dem zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenprobel ~ Enthaltungen? -
Damit tiberwiesen,

f40C]

ich rufe auf

Ifd. Nr. 40 C, Drucksache 12/4526:

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD iiber Abgabe einer Erkllirung zur Steliung-
nahme der Bundesregierung zu der Fusion der
Bundeslinder Berlin und Brandenburg

Der Dringlichkeit wird sicherlich nicht widersprochen? — Es geht
um den Appell an die Mitglieder des Deutschen Bundestages,
eine finanzielle Grundlage fir die Fusion zu schaffen. Es geht
also nicht um die Fusion, sondern um die Finanzielle Grundlage
dafiir. - Wer diesem Antrag seine Zustimmung zu geben
wilnscht, — —

[Zuruf]

— Redebedarf? — Redebedarf war bisher nicht angemeldet. Es
ist hier gesagt worden, daB eine Beratung nicht vorgesehen sei.
Das ist mir mitgeteilt worden. ~ Wenn Sie davon abweichen,
bitte schéin, Herr Tiedt, kommen Sie, selbstverstindlicht

Tiedt {FDP): Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich denke, es gibt in diesem Haus, jedenfalls wenn
man den AuBerungen der Fraktionen in der Vergangenheit, ins-
besondere in dem fir dieses Thema zustandigen Ausschul glau-
ben darf, in der Sache eigentlich keine Differenz. Ich hitte auch
Ihre Zeit um diese Uhrzeit nicht in Anspruch genommen, wenn
nicht in diesem Haus - ich sag das mal so — falsch gespielt
wird.

[Zurufe]

Wir sind uns - ich sage das nochmals - im wesentlichen auch
in der Formufierung der Resolution der Koalitionsfraktionen einig,
aber wir lassen es nicht zu, daB tber eine solche Sache hier
kommentarlos abgestimmt wird, wihrend zur gleichen Zeit von
dem Vorsitzenden der CDU-Fraktion, Herrn Landowsky, eine
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Tiedt

Erklérung abgegeben wird, in der die Empsrung, die aus dem
hier gemeinsam zu fagsenden Beschlul® nach Bonn transportiert
werden soll, sczusagen klammheimlich wieder sinkassiert wird.

[Landowsky (CDU): Sie miissen mal mit
Herrn Rextodt reden!]

— Ich brauche nicht mit Herm Rexrodt zu reden! Sie sitzen in
diesem Parlament; es ist hr Antrag!

Priisidentin Dr. Laurien: Herr Tiedt, Augenblick! Herr
Dr. Meyer hat sich gemeldet. Michten Sie eine Zwischenfrage
stellen? —~ Nein! Gut, dann haben Sie das Wort, Herr Tiedt!

Tiedt (FDP): Es ist lbr Antrag, Herr Landowsky, den Sie mit
unterschrieben haben! Wir wehren uns gegen diese Art, Paolitik
dadurch unglaubwiirdig zu machen, daB man hier im Parament
etwas mit Hilfe der groBen Koalition verabschieden 148t und
gleichzeitig hintenrum in der Offentlichkeit genau das Gegenteil
erldirt. Das ist unglaubwiirdig und nicht in Ordnung.

[Beifall bei der FDP, der PDS und bei Bil 90/Grine]

Sie fangen in lhrer Erklérung mit der hinreichenden bekannten
Phrase an, daB aus zwei armen Lindern auch durch Zusammen-
lagung kein reiches Land wird. Das ist uns allen bekannt und ent-
behr insofern des Neuigkeitswerts. Und dann fiingt der Beginn
des Ausstiegs aus der Fusion an, indem Sie sagen, es bestehe
fur Betlin Uberhaupt kein AnlaB, zu klagen. Nun frage ich Sie,
wenn fir Berlin kein AnlaB zu klagen besteht, warum bringen Sie
dann eine solche Resolution ein, Uber die heute abend abge-
stimmt werden soll?

[Beifall bei der FDP]

Sie schlagen schon jetzt das Verfahren zum Ausstieg aus der
Vereinigung der Lander Berlin und Brandenburg vor, indem Sie
sagen: Wir missen nach Ersatrwegen Ausschau halten.

Und dann kommt es endlich zu dem, was Sie tatsichlich wol-
len, daB man nimlich vertragliche Kcoperation zwischen einem
Stadistaat und seinem Umiand erreichen kann und man die
Fusion genaugenommen nicht braucht, weil ein Nichtzustande-
kommen der Fusion im tbrigen einem Teil der Bewohner Berlins
die Befurchtung nehme.

Dies ist sine Art und Weise politischer Falschmiinzerei, die wir
hier nicht kommentarlos hinnehmen. Deswegen habe ich mich
heute abend nochmals zu Wort gemeldet. ~ Ich danke thnen!

[Beifall bei der FDP und der PDS]

Prisidentin Dr. Lautien: Es liegt eine weitere Wortmeldung
von Frau Dr. Ltzsch vor, — Bitte, Sie haben das Wort!

Frau Dr. Létzsch (PDS): Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren| Der Rede des Herm Tiedt ist eigentlich nicht mehr

viel hinzuzufigen.
[Beifall]

Ich untersireiche diese Einschitzung, daB es sich um eine
Falschmtinzerei — angesichts der spiten Stunde gebrauche ich
einmal einen etwas vulgireren Ausdruck —, um eine Verscheille-
rung des Publikums handeit.

[Beifall bei der PDS — Zurufe]

lch méchte nur kurz eine nicht unbedeutende Tageszeitung
zitieren,

[Zuruf von der CDU: ,Neues Deutschland*!]

- lch lese auch noch einige andere Zeitungen. Aber auch das
«Neue Deutschland” ist nicht ganz unbedeutend; das haben Sie
willig richtig eingeschétzt!

[Beifall bei der PR3]

Die ,taz” titelte in ihrem Kommentar sehr treffend: ,Der kalku-
lierte Ekiat!* = Gienau das ist es doch. Das hat Herr Tiedt auch
schon zum Ausdruck gebracht; dem kann man nur zustimmen.
Wenn Sie wirklich dariiber eine Resolution verabschieden wol-
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len, dann machen Sie es hier nicht zu so spiter Stunde, sondemn
iberweisen Sie zumindest diesen Anftrag in einen AusschuB,
Vielleicht bekemmt man dann noch etwas Verninfiiges
zustande. Die Vertreter der verschiedenen Fraktionen, vor allem
der Regierungsfraktionen, hitten dann noch einmal die Gelegen-
heit, vielleicht in sich zu gehen und zu (tberlegen, ob sie vielleicht
in der Frage Berlin-Brandenburg, die eina der wichtigen Fragen
fir unsere beiden Linder ist, etwas mehr Ehrlichkeit an den Tag
legen wollen. — Danke schin!

[Beifall bei der PDS]

Priisldentin Dr. Laurien: Ich stelle folgendes 2ur Geschifts-
ordnung fest: Es geht hier nicht um das Thema ,Berlin-Branden-
burg", sondern es geht um eine Adresse an dis Bundestagsab-
geordneten. Was dazu eine Ausschuberatung bringen soll, ist
unerfindlich. Deshalb bitte ich, nochmals zu tGberlegen, ob Sie
lhre Bemerkung hinsichtlich der AusschuBiiberweisung als
Antrag verstehen oder nicht.

Jetzt erhéit Frau Dr. Schreyer das Wort und dann Herr Biger!

Frau Dr. Schreyer (Bl 80/Grine): Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Ziemlich genau vor acht Jahren, némiich im
Juni 1988, hat das Bundesverfassungsgericht Klagen zum L 4n-
derfinanzausgleich entschieden, in denen es unter anderem
auch um die Klage des Landes Bayetrn gegen das Stadtstaaten-
privileg ging.

Worum ging es dabei? — Der Linderfinanzausgleich ist ein
Steuerkraftausgleich, bei dem Liinder mit Uberdurchschnittlicher
Steuerkraft an Lénder mit unterdurchschnitificher Steuerkraft
abgeben miissen. Dafiir werden die Pro-Kopf-Steuerkraftzahlen
der Einwchner ermittelt, und dabei werden seit 1969 die Einwoh-
ner der Stadtstaaten mit 136 % gewichtet. Nun wurde das vom
Land Bayermn unter anderem deshath angeklagt, weil auch Metro-
polen in den Flichenstaaten Ausgleichsfunktionen fur ihr
Umland erbringen. Deshalb sei — so die Klage — das Stadtstaa-
tenprivileg nicht gerechtfertigt.

Das Bundesverfassungsgericht hat anders entschieden und
gesagt: Es handelt sich hier um eine Besonderheit des
Bundesstaats, und diese Sonderbehandlung von Stadtstaaten
ist gerechtfertigt. — Insofern ging Bayern mit seiner Klage damals
baden. Weiter hat das Bundesverfassungsgericht ausgefiihrt,
daB das Stadistaatenprivileg deshalbh gerechtfertigt sei, weil
diese Metropolen nicht die Mdglichkeit haben, an einem kom-
munalen Finanzausgleich teilzunehmen.

Wenn wir uns den Entwurf zum Neugliederungsstaatsvertrag
Berlin-Brandenburg ansehen, lesen wir, daB fir eine Ubergangs-
zeit im Prinzip auch kein kommunaler Finanzausgleich zwischen
dem Land Brandenburg und Bertlin erfolgen soll. Ich denke, dies
ist gerachtfertigt, denn man kann nicht vom Land Brandenburg
verlangen, daB es hthere Ausgaben des Landes Berlin in der
Ubergangszeit mitfinanziert. Also, auch dieses ist meines Erach-
tens im Neugliederungsstaatsvertrag beriicksichtigt, Die
Begrindung des Herm Waigel, des Bundeskabinetts, die Uber-
gangszeiten, die vom Land Berlin Berlin und vom Land Branden-
burg reklamiert wurden, seien verfassungswidrig, 148t sich
schlichtweg aus dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts
nicht ableiten.

Weiter hieB es in dem Urteil, daB damit natlrlich keine
Bestandsgarantie gegeben sei. Aber das wollen Berlin und
Brandenburg auch nicht, sondern es geht um eine Ubergangs-
regelung. Nicht nur die Linder im f3deralistischen Verbund der
Bundesrepublik sind zu einem bundesfreundlichen Verhalten
verpflichtet, sondern auch der Bund ist zu bundesfreundlichem
Verhalten verpflichtet, das heiBit, zu einer Stirkung des Fodera-
lismus. Meines Erachtens verst$Bt das Bundeskabinett mit
seiner gestrigen Entscheidung eindeutig gegen die verfassungs-
rechtlich verankerte Verpflichtung des Bundes zu bundesfreund-
lichem Verhaiten.

[Beifall bei Bl 90/Griine und bei der PDS -
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Da muB Her Waigel in der Tat in die Verfassung gucken.
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Frau Dr. Schreyer

Aber ich denke, wir sollten uns hier im Haus auch dariber ei-
nig sein — und das geht jetzt an die Adresse des Herrn Lan-
dowsky —, daB wir, wenn wir ginem gemeinsamen Bundesland
eine hohe Prioritdt einrdumen, nicht ein solches Junktim formu-
lieren soliten, daB wir alles andere hinter dieser Finanzbedingung
zuriickstellen. Berlin hat genug Blockaden. Die Bundesregierung
baut stindig irgendwelche Blockaden im Umzugsgeschehen
beziiglich der Hauptstadt auf. Wir sollten das nicht auch noch
tun. — Vor allen Dingen sollten wir keine Extraklauseln in dem
Neugliederungsstaatsvertrag verankem. Herr Landowsky, Sie
haben es schon wieder geschafft, wie bei der Vereinigung der
beiden Stadthilften von Berlin {Ost) und Bedin (West) auch in
den Neugliederungsstaatsvertrag wieder eine Sonderpriifungs-
klause! beztiglich lhrer Banken hinein zu formulieren. lch meine,
das ist der falsche Wag.

Ich habe insgesamt beztiglich der Bundesregierung und des
Bundesfinanzministers den Eindruck, daB Herr Waigel seine Pri-
vatauflage des Erbfelgekriegs zwischen Bayem und PreuBen
praktizieren und zelebrieren will. Passen wir auf, daB ihm keine
Sehitzenhilfe von irgendwalchen Wirtschafts- eder Bankenkapi-
tdnen geleistet wird!

[Beifall bei Bii 90/Griine — Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Priisidentin Dr. Laurlen: Fir die SPD-Fraktion hat Hemr
Béger das Wortl

Bbger (SPD}: Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
Liebe Frau Kollegin Schreyer! lch stimme |hnen in nahezu allen
Punkten zu. Nur an einem Punkt méchte ich Sie zur sprachlichen
Genauigkeit auffordem. Sie sprachen von den Banken von
Herrn Landowsky. Wir wollen die Dinge doch etwas gera-
deriicken, Der Kollege Landowsky ist Vorsitzender einer groBen
Fraktion hier im Haus und zugleich, wenn ich das richtig sehe,
Vorgtandsvorsitzender einer Bank und Vorstandsmitglied der
Bankenholding, aber sie gehéren ihm nicht.

[Landowsky (CDL)): Leider, leider] —
Frau Volkholz (Bl 90/Grtine}: Dem Schiffskapitén
gehtrt das Schiff auch nicht! - Weitere Zurufe]

Das wollen wir doch auseinanderhalten!

Nun zum Ernst der Sache. Wir bringen hier einen Appell ein —
die Frau Prisidentin hat das vollkemmen zu Recht gesagt.—, der
sich an die Mitglieder des Deutschen Bundestages richtet. Dazu
ist es zu dieser Stunde nicht zu sp#t. Wir stehen hinter diesem
Appell und meinen ihn ernst, Die Frau Kollegin Schreyer hat dies
in der Sache absolut klar begriindet. In der Stellungnahme der
Bundesregierung — mehr ist das nicht, die Bundesregisrung hat
nur Stellung zu nehmen zu einer Gesetzesinitiative des Bundes-
rates — findet sich der Satz, daB die Bundesregierung ,die
Bereitschaft der beiden Liinder zu einer Fusion mit Sympa-
thie" sieht. Ja, werte Bundesregierung, wenn Sie etwas mit
Sympathie sehen, dann dirfen Sie es nicht mit finanzpoliti-
scher Brutalitdt herunterfahren und damit verunmég-

lichen.
[Beifall bei der SPD]

Genau dies hat aber die Bundesregisrung getan.

Ich darf auch an den Regierungschef dieses Landes, dessen
Engagement ich in dieser Sache unterstitze und auch fiir glaub-
wirdig halte,

[Beifall bei der CDU]

zugleich die kritische Frage richten: Herr Diepgen, der Bundes-
kanzler, der zugleich auch Bundesvorsitzender lhrer Partei ist,
war letztes Wochenende in Berlin,

[Sehr schén! von der CDU]

- Sehr schin, ja, sehr schin! — Er hat zu Europa gesprochen —
das ist noch schner! Aber rum Europa der Regionen geh8ren
leistungsfihige Bundeslinder. Da hétte er auch einmal ein Wort
zu Berlin-Brandenburg sagen k&nnen,

[Beifall bei der SPD und bei Bil 90/Griine]

Mur schénreden hilft nichts — ich mache das ja auch mal.
[Landowsky {CDU): Genau'l
Man muB dann dann auch die Dinge klar ansprechen,
Nun zum Kollegen Tiedt.

[Kammbholz {FOP): Aber die EntschlieBung ist doch
von hnen']

- Diesen Antrag habe ich selbst geschrieben, da brauche ich
nichts zu begriinden. lch bin voll dafiir. Es sind tbrigens die
Worte des Herrn Regierenden, wenn Sie das einmal sprachlo-
gisch nachpriifen wollen, — das ist bewuBt so geschrieben.

[Kammhoiz (FDP): Nur, weil Sie so mit ihm schimpfen!]

— la, weil ich sein Engagement teile! — Der Kollege Tiedt hat in
der Sache auch recht. Aber, Kollege Tiedt, glaubwirdig wiren
Sie geworden, wenn Sie noch Minister Rexrodt einbezogen
hitten. Das muB dann schon sein!

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Denn dieser Herr, der Landesvorsitzender lhrer Partei ist, dilet-
tiert in einem AusmaB - nicht nur als Wirtschaftsminister, das
sehen wir sowieso, aber auch in dieser Frage —, daB ich fragen
muB: Wo steht dieser Mann? Hat er mal mit den Unternehmens-
verbiinden gesprochen? Mit den Gewerkschaften spricht er ja -
nicht. Hat er mal gefragt, was die hier wollen? — Ich finde, Sie
hitten auch dort Kritik iiben scllen.

Noch ein Wort an Herrn Landowsky. Man kann in politischen
Grundsatzfragen unterschiedlicher Auffassung sein, ja, ich
glaube sogar, wenn man wie wir die Frage einer Fusion Berlin-
Brandenburg als eine wirkliche politische Zukunftsfrage ernst
nimmt, dann muB man sie kontrovers diskutieren, denn es ist ein
Kennzeichen von wichtigen Fragen, daB sie kontrovers diskutiert
werden und nicht jeder das Pfttchen hebt. Das ist nicht mein
Vorwurf an Sie, werter Herr Landowsky. Mein Vorwurf an Sie ist,
dafl Sie den Regierenden Blirgermeister mit seinem Senat, an
dem Sie, glaube ich, nicht ganz unbeteiligt sind, in einer Sache
arbeiten lassen, und er arbeitst dort gut und tiichtig

[Beifall bei der CDU]
- ich danke lhnen —; aber dieser Beifall, den Sie jetzt liefern,
[Gram (CDU}: Ist verdient!]

kommt mir vor wie jemand, der sagt: Na, laB sie doch mal
machen, sie werden scheitern, und ich weiB, daB sie scheitern
werden, und ich will, daB sie scheitern werden,

[Quatsch! von der CDU]

Dies gehtrt zum Kapitel, wie man Glaubwiirdigkeit in der Politik
zerstdrt. Herr Landowsky, winken Sie nicht ab! Wenn Sie dage-
gen sind, nehmen Sie die Tarnkappe ab! Dann reden wir offen
darliber! Aber machen Sie nicht solche Presseerkldrungen, die
zum Himmel schreien wegen lhrer Heuchelei.

[Beifall bei der SFD und bei Bii 90/Griine —
Zurufe von der CDU]

Présidentin Dr. Laurien: Fur die CDU-Fraktion spricht Herr
Adler.

Adler (CDU): Meine Damen und Herren! Ich verstehe die Auf-
geregtheit von allen Seiten dieses Hauses nicht recht!

[Och! von Bl 80/Griine]
Wir haben einen Appell, den wir gemeinsam formuliert hahen

und hinter dem wir inhaltlich stehen. Was Sie uns hier zu dieser
spiten Stunde darbieten, ist ein biBchen Fegefeuer des Wahl-

kampfs. . .
[Beifall bei der CDU]

Herr Rexrodt wird von Hermn Tiedt vergessen — das hat Herr
Béger mit Recht gesagt. Die PDS stdt ins gieiche Horn, wobei
sie vergiBt, daB sie die Fusion selbst nicht will. Frau Schreyer
erzihlt, daB die Bundesregierung meine, in ihrer Priifung Verfas-
sungswidriges zu erkennen.

[Kammho!z (FOF): Erzahlen Sie doch auch mal was!]

5889

©)

(D)



A

®)

Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahiperiode

68. Sltzung vom 9. Juni 1994

Adler

Das hat die Bundesregierung in der Prilfung nicht gesagt, son-
dern sie hat dargelegt, das Verfahren sei verfassungsrechtlich
bedenklich. Ich teile die Bedenken nicht, aber ein Bundesorgan
hat die Pflicht, wenn es Bedenken hat, zu sagen, warum es
solche Bedenken hat. Und diese AuBerung nach Artikel 76
Grundgesetz ist nichts weiter als eine Stellungnahme, die an
den Bundestag geht, der dann letztlich — das ist das Ziel unseres
Appells — zu entscheiden hat.

lch meine, wir sollten zum Kern der Sache zuriickkommen. Das
alles ist doch nicht das letzte Wort, das hierzu gesprochen wor-
den ist. Die Bundesregierung, die die mbgliche Fusion mit Sym-
pathie begleitet, kann gar kein Interesge haben, daB dieses Vor-
haben scheitert. Denn was wilrde das bedeuten? Es wilrde
bedauten, daB das Stadtstaatenprivileg und damit das Geid, das
sie sparen wollen, dem Land Berlin auf Dauer zur Verfilgung
gestellt werden muB. Das kann nicht deren Ziel sein! Und des-
halb wird es sine L8sung geben. Wer es emst meint und den
Birger eben nicht ~ wie jemand hier sagt ~ ,verscheilem” will,
wer es ermst meint mit Berlin-Brandenburg, muB diesen Konflikt
tiefer hiingen.

[Beifall bei der CDU — Frau Herer (PDS): Da miissen Sie
erst mal Herrn Landowsky fragen!]

- Wenn Sie immer Landowsky, Landowsky schreien: Was sagt
denn dessen Presseerkliirung ? — Darin steht doch nichts anders
als das, was die die Regierung unterstitzenden Fraktionen
selbst immer wieder gesagt haben: daB es keine Fusion geben
wird ohne die begrenzte Verlingerung des Stadtstaatenprivilegs.
Nichts anderes hat Landowsky gesagt!

[Beifall bei der CDU]

Er sagt: ,Sollte es keine Korrektur geben, wiirde* — kunjunkti-
vigch: wilrde! — aus meiner Sicht die Fusion aller Wahrschein-
lichkeit nach scheitern.” Das ist ehrlich! Eine ehrliche Aussage,
hinter der der Senat und die beiden ihn tragenden Fraktionen
bisher gestanden haben und auch weiterhin stehen.

[Beifall bei der CDU]

Priisidentin Dr. Laurlen: Wir haben jetzt abzustimmen Uber
die Abgabe einer Erklirung, die - lassen Sie mich das bemerken
= in einer kontroversen Verhandlungssituation die Stérkung der
Berliner Position bedeuten soll.

Zu dieser Erklérung liegt nun der vorhin formulierte Antrag der
PDS auf Uberwsisung vor. Wenn irgendeine Uberweisung in
Frage kiime, wire das vermutlich die in den Ausschuf3 fir Bun-
des- und Europaangelegenheiten oder in den Ausschul3 Berlin-
Brandenburg. Wir verstiindigen uns einmal: Wenn sine Uberwei-
sung in Frage kommt, wiire es die in den AusschuB Berlin-Bran-
denburg. = Auch ich benutze den Konjunktiv! — Ich lasse jetzt
abstimmen, Wer der Uberweisung an den AusschuB zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltun-
gen? — Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung tber die Erklirung. Wer ihr
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? — Bei einigen Enthaltun-
gen damit mit Gberwiitigender Mehrheit angencmmaen.

5880

[40D1
Ich rufe auf

Ifd. Nr. 40 D, Drucksache 12/4527:

Anirag des Abgeordneten Helias und anderer liber
Sicherung des Metropol-Theaters

Dafiir ist Dringlichkeit beantragt worden. lch sage noch einmal
zur Geschéftsordnung, weill mit gesagt worden ist, da8 der
Dringlichkeit widersprochen werden solle: Die derzeitige
Geschiftlage sieht 86 aus: Ohne Beratung Uberweisung an den
AusschuB fir kuiturelle Angelegenheiten und den Hauptaus-
schul. Es geht, wenn wir der Dringlichkeit zustimmen, nur um die
Beschleunigung der Uberweisung in einen Ausschul, [ch frage,
ob die FDP auch bei dieser Geschiftlage bei ihrer Reds gegen
die Dringlichkeit bleibt.

Kammholz {FDP): Frau Prisidentin! An dieser Sache ist
nichts eilig. Es ist letztlich ein Vermdgensgeschaft, das wir
irgendwann nach der Scmmerpause zu behandein haben. Der
Antrag kann ordnungsgemiB zur nichsten Sitzung eingebracht

werden.
[Beifall bei der FDP]

Présidentin Dr. Laurien: Fir die Dringlichkeit spricht jetzt
kurz der Abgeordnete Eckert von Biindnis 90/Grine!

Eckert (Bl 90/Griine): Ich mdchte kurz die Dringlichkeit
begriinden.

[Fechner (SPD}: Aber wirklich kurz!}

Es gibt Pressemeldungen dariiber, daB der Senat plant, in den
n&chsten Tagen einschldgige Vertrige zu unterzeichnen. Die
Dringlichkeit ist somit v8llig unstrittig. Ich bitte Sie deshalb, der
Dringlichkeit zuzustimmen.

[Beitall bei Bit 80/Griine und bei der PDS]

Priisidentin Dr. Laurden: Meine Damen und Herren! Ich
lasse zuerst Gber die Dringlichkeit abstimmen. Wer der Dringlich-
keit seine Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen! -
Geagenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist die Dringlichkeit
angenommen.

Jetzt haben wir (ber die Uberweisung an den Kuitur- und
Hauptausschul abzustimmen. Wer dieser Uberweisung
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen!| — Das sieht nun
fast nach Einstimmigkeit aus, Wer ist ablehnend? — Wer enthiilt
sich? — Baei schiittersn Gegenstimmen angenommen.

Lfd. Nr. 41 ist durch die Konsensliste erledigt.

Wir haben damit unsere heutige Tagesordnung erschépft, uns
noch nicht. Die nichste Sitzung findet statt am 23. Juni 1994 um
13.00 Uhr,

Die Sitzung ist geschlossen,

[SchiuB der Sitzung: 22.52 Uhr]
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Anlage 1

[NT18]
Namentliche Abstimmung

iiber Antrag der Fraktion Bl 90/Grline
liber MiBbilligung des Senators fiir Wissenschaft und Forschung
wegen MiBachtung des Landesgleichstellungsgesetzes

= Drucksache 12/4154 -
Familienname, Yorname gﬁ;:/ Familienname, Vorname Zar::::;g’
Adler, Jiirgen cDuU nein Dr. Girnus, Wolfgang PDS ja
Apelt, Andreas Cbu nein Gloatz, Dagmar CDu nein
Dr. Ballke, Dierk Eckhardt cbhu nein Goetze, Uwe cbu nein
Barthel, Eckhardt SPD nein Gram, Andreas Cbu nein
Bayer, Raimund SPD nein Greiner, Gisela cou nein
Behrendt, Wolfgang SPD nein Grieger, Harald cbu nein
Berger, Hartwig Bl 90/Griine a Grotzke, Gisela SPD nein
Dr. Bergmann, Christine SPD nein Giinther, Joachim SPD nein
Biederbick, Jirgen FDP ja Dr. Haase, Herwig cbu nein
Dr. Biewald, Dieter CDU nein Hahn, Axel FDP ja
Birghan, Ursula CDU nein Dr, Hampel, Winfried FDP ja
Blankenburg, Christa-Maria Chu nein Hapel, Dieter cou nein
Blankenhagel, Kurt SPD nein Dr. Hassemer, Votker CDU nein
Bode, Manfred CcDU nein Dr. Heide, Manuel CDu nein
Boger, Klaus SPD nein Helias, Siegfried cou nein
Dr. Borghorst, Hermann SPD nein Helms, Raimund Bt 90/Griine ja
Borgis, Michasl cbu - Herbst, Knut SPD Enthaltung
Braun, Franz CDU nein Herer, Elke PDS a
Brinckmeier, Marianne SPD nein Herrmann, Annelies Cbu nein
Brinig, Sabine SPD Enthaltung  Hildebrandt, Helmut SPD nein
Buchholz, Ingrid CDU nein Hillenberg, Ralf SPD -
Cornelius, Burkhard FDP ja Hilse, Torsten SPD nein
Cramer, Michas! Bii 90/Grine a Hoffmann, Otto FDP ja
Czollek, Michael fraktionslos - Dr. Hofmann, Elke CDhu nein
Damrat, Anna-Elisabeth SPD Enthaltung  Holzhiter, ingrid SPD nein
Delay, Helga chu - Horn, Heike-Joachim PDS -
Demba, Judith B 90/Griine ja Hibner, Beate GDhu nein
Detering, Anette Bl 90/Griine ja Jaroch, Siegmund CDuU nein
Diepgen, Eberhard cbu - Jordan, Carlo Bl §0/Griine ja
Dormanr;, Daniel CDU - Kaczmarek, Alexander Ccbhu nein
Dr. Domberger, Peter Neues Forum - Dr. Kalleja, Hartmut cbu nein
Dérre, Karin PDS ja Kammholz, Axel FDP ja
Drews, Monika SPD nein Kampfhenkel, Elga SPD nein
Ebel, Detlef cDU nein Kayser, Boto Cbu nein
Eckert, Albert Bl 90/Griine ja Dr. Kellner, Horst PDS ja
Edel, Otto SPD nein Kern, Horst-Achim SPD -
Eichelberger, Frank CDU nein Kittelmann, Marion cbu nein
Eichler, Ulrich cnu nein Klein, Dieter PSS ja
Engler, Brigitte B 80/Griine ja Dr, Klein, Reinhard FDP ja
Dr. Engler, Eberhard cbu nein Klemann, Jirgen CcDuy nein
von Essen, Gerhard SPD nein Kliche, Horst SPD nein
Ewald, Hein-Detlef cbu nein Kliem, Wolfgang CcDu -
Faber, Horst Ccbu - Klotz, Knut SPD nein
Fechner, Helmut SPD nein Dr. Klotz, Sibyil-Anka Bii 90/Griine ja
Dr. Flemming, Bert SPD - Kollotschek, Cordula CcDhu -
Franke, Klaus CDu nein Dr. Koppl, Bernd Bii 90/Griine ja&
Dr. Franz, Rudolf CDU nein Kogan, Ismalil B 90/Griine ja
Freund!, Carola PDS ja Kowallek, Christine chl nein
Friedl, Christa SPD Enthaltung  Krause, Arnold Bl 90/Griine -
Fibrer, Reinhard cbu nein Krause, Peter cbu nein
Dr. Gadow, Peter FDP i Dr. Krause, Werner SPD -
Gardain, Hans-Joachim SPD nein Krighel, Jiirgen SPD nein
Gewalt, Roland CDhUuU nein Kriiger, Ulrich CDU -
Gierich, Peter CDuU nein Kriiger, Werner CDu -
Giesel, Rainer cbu nein Kujath, Rudalf SPD nein
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Familienname, Vomame g?_tg;r: Familienname, Yomame FGraﬂl::;cF;r;f
Kukutz, frina Neues Forum - Résler, Hubert cpu nein
Kiinast, Renate Bii 90/Griine ja RoB, Reinhard SPD ia
Landowsky, Klaus CDhu nein Rost, Gabriele cDuU nein
Lange, Kurt SPD - Dr. Rusta, Irana SPD nein
Dr. Lange, Rolf-Peter FDP ja? Sander, Nikolaus SPD nein
Dr. Laurien, Hanna-Renate cbu nein SaB-Viehweger, Barbara cou nein
Lehmann, Wolfgang B 80/Griine ja Schermer, Gerlinde SPD nein
Dr. Lebmann-Brauns, Uwe CDU nein Schiela, Gerhard FDP ja
Lesnau, Karl-Heinz cbu nein Schippel, Dietrich CDU nein
Leyk, Ursula SPD - Schlicht, Ifna-Comelia cbu nein
Liepelt, Volker Ccby nein Schmid-Petry, Erika FDP ja
LieBfeld, Heike SPD nein Schmidt, Ekkehard Cpu nein
Longolius, Alexander SPD nein Schmidt, Elisabeth PDS -
Lorenz, Hans-Georg SPD nein Schmidt, Uwe cDhuy nein
LoBmann, Erwin FDP ja Schneider, Doris SPD nein
Dr. Létzsch, Gesine PDS ja Schittler, Gabiiele SPD nein
Liidtke, Jirgen SPD nein Dr. Schreyer, Michasle Bl 90/Griine ja
Luft, Christine SPD nein Schult, Reinhard Neues Forum -
Dr. Luther, Petar CDU nein Dr. Schulz, Walf SPD nein
Manske, Ulrich cbu - Schulze, Gerd SPD nein
Mardus, Ginter cou - Schuster, Peter SPD nein
Dr. Mehnert, Dieter SPD  nein Schiitze, Diethard cpu -
Dr. Meier, Ullrich CDU - Schwenke, Hans FDP -
Merkel, Petra-Evelyne SPD nein Schwierzina, Tino-Antoni SPD -
Dr. Meves, Haike PDS - Seelig, Marion PDS ja
Dr. Meyer, Peter SPD nein Seerig, Thomas FDP ja
Meyer-Feltges, Claire Ccbhu nein Dr. Seitz, Hans-Peter SPD nein
Michels, Martina PDS - Siebenhiiner, Thomas fraktionslos nein
Mleczkowski, Wolfgang FDP ja Simon, Heinz-Viktor ool -
Molter, Alfred-Mario Ccbu nein Sommer, Frank FDP ja
Mommert, Almut cbu nein Dr. Staffelt, Ditmar SPD nein
Momper, Walter SPD nein Steffel, Frank cou -
Dr. Mory, Stephan SPD nein Steinbomn, Sigrun PDS ja
Dr. Miller, Eva PDS ja Stotzer, Utta SPD nein
Dr. Milller, Hans cDu nain StraBmeir, Giinther CDU nein
Muller, Rudolf cbu nein SitB, Reiner SPD nein
Nagel, Wolfgang SPD ne?n Szoepe, Krystian chu ia
Neumann, Manfred SPD nein Dr. Tannert, Christof SPD nein
Neumann, Ulrike SPD Enthaltung Thomas, Helga SPD -
Niederges4B, Fritz cbu nein . Tigdt, Peter FDP ja
Nisble, Heide SPD nein Toepfer, Giinter CcDu nein
Nix, Adrian Cou nein Toepfer, Sabine cbu nein
Nolte, Kari-Heinz SPD nein Dr. Tolksdorf, Michael FDP Enthaltung
NuB, Hannelore PDS - Unger, Barbara SPD Enthaltung
Ollech, Emst SPD nein Vogel, Hans-Werner cbu nein
Palm, Joachim chu nein Vogt, Hubert CDU nein
Pavlik, Dieter SPD nein Volkholz, Sybille Bd 90/Griine ia
Pech, Bettina PDS ja Wallot, Julius CDU nein
Pewestorff, Norbert PDS 2 Wegener, Charlotte CDU nein
D.r. Pﬂugb_eﬂl, Sebastian Neues Forum - Weitzel, Joachim CDU nein
Pickert, Silvia SPD nein Werner, Winfried CcDu nein
Pieroth, Elmar CcDu nein Wiedenhaupt, Rolf-Thorsten coy nein
Pistor, Bernd Gou nen Wieland, Wolfgang Bii 80/Griine ja
Pohle, Dagmar PDS I’ Wiemann, Werner FDR ja
Poschepny, Frank _ SPD nein Wienho!d, Klaus-Hermann CcDuU -
Pulz, Christian-Thomas Bt 80/Griine ia Wittwer, Georg couU nein
Rathje, Heiner CDU nein Woh]rable, Jurgen cou ~
Rebsch, Peter CDu - Wotf, Haraid PDS ja
Dr. Reimann, Horst cbu nein Wolf, Peter sSPD nein
Reuther, Anke ) SPD nein Dr. Wruck, Ekkehard cou nein
Richter-Kotowski, Cerstin chu nein Dr. Ziemer, Elisabsth Bil 90/Grine  ja
Dr. Riebschliger, Klaus SPD nein Dr. Zillbach, Kiithe SPD  Enthaltung
Dr. Rledmuller-Seel, Barbara SPD - Zillich, Steffen PDS ia
Riedrich, Karin SPD nein . - 12
e ! . Dr. Zippel, Christian cDu nein
Dr. Rogall, Holger SPD nein Dr. Zotl, Peter-Rudolf PDS -
) nachtraglich korigiert. Zuchowsld, Christel cDu nein
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Anlage 2

Beschliisse des Abgeordnetenhauses

(B8]

Wahl eines Vertreters oder einer

Vertreterin des Rats der Biirgermeister

und eines Bilrgerbeauftragten oder

einer Blirgerbeauftragten sowie deren
Stellvertreter/-innen zum Mitgliedern

des Kuratoriums der Fachhochschule fiir
Verwaltung und Rechtspflege Berfin (FHVR)

Gem3B § 64 Abs. 3 und Abs. 5 Satz 1 in Verbindungn mit
Abs. 1 Nr. 5 des Gesetzes (iber die Hochschulen im Land Bedin
{Berliner Hochschulgesetz — BerlHG) vom 12, Oktober 1990
(GVBI. 5. 2165) wurden flr die Dauer von zwei Jahren gewshlt:

auf Vorschlag des Rats der Birgermeister:

1. Herr Jérg-Otto Spiller (Mitglied)

2. Herr Ulrich Menzel (Stellvertreter)
auf Vorschlag der Fachhochschule fir Verwaltung und Rechis-
pflege Berlin:

1. Frau Barbara John {Mitglied)

2. Herr Dr. Dietrich Garstka (Stellvertretar)

[B18]

Erprobung des 5-Schichten-Dienstes
bei der Polizei

Der Senat wird aufgefordert, bis zum 31, August 1994 einen
detaillterten Bericht dariiber vorzulegen, welche unterschied-
lichen Schichtzeitmodelle des 5-Schichten-Dienstes in welchen
Abschnitten bei der Beriner Polizei erprobt und wie viele Polizei-
bedienstete daran beteiligt werden sollen.

[B22]

Beteiligung des Berliner Landesparlaments
bei Stéddtepartnerschaften

Der Senat wird aufgefordert, neue Stiidtepartnerschaften nur
nach Aussprache im Abgecordnetenhaus zu behandeln.

[B24]

Unantastbarkeit demokratisch gewihiter
Volksvertreterinnen und Volksvertreter

Der Senat wird aufgefordert, im Ralhmen aller seiner Maglich-
keiten — insbesondere auch im Bundesrat - initiativ zu werden,
um die Freilassung von inhaftierten kurdischen Abgeordneten im
tirkischen Parlament einzufordern sowie deren parlamentari-
sche Arbeit zu sichern.

{B25B1]

Grundstiicksgeschift (Nr. 19/1994 des
Verzelchnisses liber Verm&gensgeschiifte)

Dem Erwerb der insgesamt 9 815 m? groBen Grundstiicke,
Berlin-Prenzlauer Berg, Storkower StraBe 150, 152, 154, 156,
aingetragen im Grundbuch von Prenzlauer Berg des Amtsge-
richts Mitte, Blatt 04004 Flurstick 26, 1268 m?, Blatt 04037
Flurstiick 27, 4135 m?, Blatt 04037, Flurstiick 29, 4 212 m?, zu
den Bedingungen des am 28, Mérz 1994 beurkundeten, unter
Vorbehalt geschlossenen Vertrages wird zugestimmt.

[B25B2]

Grundstiicksgeschadft (Nr. 20/1994 des
Verzeichnisses iiber Vermdgensgeschifte)

Dem Erwerb des insgesamt 47 253 m? groflen Grundstiicks
Berlin-Prenzlauer Berg, Fritz-Riedel-StraBe 14 / Landsberger
Allee 103-107, 111, eingetragen im Grundbuch von Prenziauer
Berg des Amtsgerichts Berlin-Mitte, Band 21 Blatt 522 N, zu den
Bedingungen des am 31. Dezember 1993 beurkundeten, unter
Vorbehalt geschlossenen Vertrages und des Nachtragsvertrages
vom 31, Méirz 1994 wird zugestimmt.

[B25D]

Verbesserungen der BAf6G-Leistungen fir
Studierende

Der Senat wird aufgefordert, weiterhin sowohi im Bildungs- als
auch im FinanzausschuB des Bundesrats darauf hinzuwirken,
daB

— 1594 bei den Leistungen nach dem Bundesausbildungs-
frderungsgesetz (BARSG) keine Nullrunde gefahren wird.
Statt dessen sollen Anpassungen in dem MaBe erfolgen,
wia die Léhne und Gehdlter im Durchschnitt der 1994er
Tarifrunde angehoben wurden;

— die notwendige allgemeine BAfSG-Anpassung nicht erst
1986, sondern bereits 1995 vollzogen wird, wobei insbe-
sondere darauf hinzuwirken ist, daB die Elternfreibetrige an
den allgemeinen Anstieg der Lebenshaltungskosten ange-
paBt werden;

— eine beschieunigte Nivellierung der Leistungsunterschiede
von Woest- und Ostdeutschland erfolgt, die insbesondere in
Beilin die schwer begriindbaren Unterschiede in der Hhe
der Ausbildungsforderungsbetrdge authebt.

[B25E]

Schaffung von Wohneigentum aus
kommunalem Wohnbestand

Der Senat wird aufgefordert, die Voraussetzungen dafir zu
schaffen, daB die im Rahmen des Solidarpaktes getroffenen Ver-
einbarungen zur Lésung der Altschuldenfrage erreicht werden.
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Hierbei muB sichergestellt werden, daB innerhalk von zehn
Jahren mindestens 15 % des Wohnungsbestandes vorrangig an
die Mieter privatisiert werden. Der Senat soill dabei folgende
Rahmenbedingungen berlicksichtigen:

— Oberster Grundsatz bei der Umwandlung von Miet- in
Eigentumswehnungen ist, daB kein nicht kaufbereiter Mieter
aus seiner Wohnung verdriingt werden darf. Der Verkauf
von umgewandelten Eigentumswohnungen kann daher aus-
nahmslos in folgenden Fillen in der nachstehenden Reihen-
folge in Betracht kommen:

Verkauf vorzugsweise an den oder die in der Wohnung woh-
nenden Mieter und nur, wenn diese enen Kauf innerhalb
angemessener Frist ablehnen in folgenden Féllen;

Verkauf bei Freiwerden der Wohnung;

Verkauf an Dritte nur, wenn unwiderruflich die Geltendma-
chung der sogenannten Eigenbedarfsidage gegeniiber den
Mietern, die zum Zeitpunkt des Verkaufes in der Wohnung
leben, auf Dauer ausgeschiossen ist.

— Bei nicht kaufbereiten Mietern sollen Anreize geschaffen
werden, durch Angebote von genehmen Mietwohnungen
miglichst in der Gegend und Hilfen fir einen Umzug in eine
andere Mietwohnung die Entscheidung zu erleichtern.

~ Die Mieter bzw. Kéufer sind umfassend dber alle Rechts-
und Wirtschaftsfragen im Zusammenhang mit dem Verkauf
zu informieren, Dies bedeutet, daB sie auch grilndlich {iber
die Sanierung als auch weitare nach dem Kauf notwendige
SanierungsmaBnahmen und die damit verbundenen Kesten
informiert und beziiglich einer notwendigen Finanzierung
des Kaufs beraten werden.

— SchwerpunktmiBig soll die Privatisierung die Neubauten
und hierbei die sogenannten Plattenbauten umfassen.

— Es ist sicherzustellen, daB die fiir die Privatisierung in Frage
kommenden Obijekte fir die Bildung von Wohneigentum
geeignet sind.

— Die Bedingungen zur Erteilung der Abgeschlossenheitsbe-
scheinigung miissen geschaffen werden,

— Vor dem Verkauf der Wohnung an die Mieter muB daher die
Grundsanierung der Geb#udesubstanz abgeschlossen
bzw. sichergestellt sein; hierzu gehdrt z. B. die Sanierung
bzw. Modemisierung der Fassaden und Balkone, der
Dacher, der Haustechnik einschlieBlich der Heizung, der
Treppenhduser, der Hauseingangsbereiche, der Leitungs-
stringe, der Wirmeschutz und die Herrichtung akzeptabler
AuBienaniagen.

— Grundrifverdnderungen sind auf Ausnahmefille zu begren-
zen.

- Bei der Instandsetzung und Modernisierung der Wohnung
soll der Kaufwillige die Méglichkeit erhalten, Eigenleistung
einzubringen.

— Nach der Sanierung und Umwandiung in Eigentumswoh-
nungen sowie Verkauf eines groBen Teils der Wohnungen
kann der Verkauf der restlichen noch nicht verkauften Woh-
nungen an treuhinderische Erwerbergesellschaften erfol-
gen, die diese in den folgenden Jahren, insbesondere hei
Freiwerden der Wohnung, threrseits zu einem Kaufpreis, der
alle der Gesellschaft zwischenzeitlich fiir diese Wohnungen
direkt und indirekt entstandenen Kosten sowie h&ichstens
eine Gewinnspanne von 10 % umfaBt, weiterverkaufen. Als
solche Gesellschaften kommen inshesondere Geselischaf-
ten in Frage, an denen die Wehnungsbaugesellschaften
direkt oder indirekt beteiligt sind und dadurch die Sozialver-
traglichkeit besonders gut sichergestellt ist.

— Um Spekulationen auszuschlieBen, werden die Eigentiimer
verpflichtet, innerhalb der ersten zehn Jahre diese Wohnung
riur der Erwerbergeselischaft oder dem Mieter der Woh-
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nung zum Kauf anzubieten. Die Erwerbergesellschaft kann
auch zu anderen Yerkiufen unter bestimmten Bedingungen,
wie z. B, bei familifren Verkéufen, thre Zustimmung geben,

— Die Kaufpreisgestaltung muB bei Einhaltung des Kosten-
deckungsprinzips einen guten Anreiz zum Erwerb geben, Im
interesse der Unternehmen selbst liegt es hierbei, einen
Preis anzubieten, der die Realisierung der notwendigen Ver-
kiufe ermaglicht.

— Es ist sicherzustellen, daB in verbindlichen Regelungen die
Kaufbedingungen soziaivertréiglich mit FérdermaBnahmen
festgelegt werden, auf deren Basis Finanzierungsmodelle
erarbeitet werden.

[B30b]

ErlaB eines Abschiebstopps
fiir die Kurdinnen und Kurden aus der Tiirkei

Der Senat wird aufgefordert, keine Kurdinnen und Kurden aus
den kurdischen Gebisten der Tiirkei, in denen sie gefiihrdet sind,
abzuschieben. Straftiter sind davon ausgenommen. Diejenigen,
die auf Grund politisch motivierter Aktionen strafbar geworden
sind, dirfen nur dann abgeschoben werden, wenn nachwaeislich
sichergestelit ist, daB ihnen keine ,erhebliche konkrete Gefahr
fiir Leib, Leben oder Freiheit* droht.

Diese Regelung bezieht sich auf kurdische Asylbewerber/
-innen, die in Berlin ihr Verfahren durchlaufen haben.

[B40C]

Abgabe einer Erklirung zur Stellungnahme
der Bundesreglerung zu der Fusion
der Bundesldnder Berlin und Brandenburg

Schwerer Riickschlag filr die Region
Berlin-Brandenburg - Appell an die Mitglieder
des Deutschen Bundestages, eine finanzielie
Grundiage fiir die Fusion zu schaffen

Die Stellungnahme des Bundeskabinetts vom 8, Juni 1994
zum Gesetzesentwurf zur Regelung der finanziellen Vorausset-
zung fiir die Neuglederung der Linder Berlin und Brandenburg
gefdhrdet in unverantwortlicher Weise die Grundlagen fiir eine
Fusion der beiden Bundeslinder, Die Bundesregierung fordert
immer wieder die Stéirkung des Fideralismus im Sinne einer
Reduzierung der Bundeslinder. Die Entscheidung der Bundes-
regierung vom Mittwoch steht dazu im krassen Widerspruch.

Die Stellungnahme des Kabinetts widerspricht ausdriicklich
dem vom Bundesral bei nur zwei Enthaltungen gefaBten Be-
schluB, Berlin und Brandenburg bei einer Fusion fiir einen Uber-
gangszeitraum finanziell nicht schlechter zu stellen. Die Beson-
derheiten der Vereinigung eines Stadt- und eines Flichenstaates
und die mit der Neugliederung verbundenen, aber erst mittel- bis
langfristigen Synergie- und Einspareffekte verlangen eine ange-
messene finanzielle Ubergangsregelung firr den sicheren Start
des neuen Bundeslandes.

Mit der von der gemeinsamen Verfassungskommission ein-
stimmig empfohlenen Einfilhrung eines Artikels 118 a in das
Grundgesetz wird das Verfahren fir die Linderneugliederung
von Berlin und Brandenburg ereichtert und damit im Sinne der
Stirkung des Fderalismus in der Bundesrepublik die Bildung
von ungefshr gleichgewichtigen Lindern verfassungsrechtlich
erleichtert. Die Stellungnahme der Bundesregierung entspricht
diesem Sachverhalt in keiner Weise,

Das Berliner Abgeordnetenhaus appelliert an die Mitglieder
des Deutschen Bundestags, der Stellungnahme der Bundes-
regierung nicht zuzustimmen und sich vielmehr dem vom
Bundesrat vorgelegien Gesetzesentwurf anzuschlieBen.

(«
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) Anlage 3

Nicht behandelte Miindliche Anfragen

[Ms]

Miindliche Anfrage Nr. 8
der Abgeordneten Sigrun Steinbom (PDS) iiber

Abschiebestopp flir Kurden aus der Tlirkei

Ich frage den Senat:

1. Wie gedenkt der Senat mit Kurden und Kurdinnen aus der
Tiirkei zu verfahren, die vor der AuBerung aus der Senatsverwal-
tung fiir Inneres, man werde auch im Land Berlin méglicherweise
nicht abschieben, die Aufforderung erhalten haben, Deutschland
zu verlassen?

2. Wie viele Kurdinnen und Kurden aus der Tirkei befinden
sich zur Zeit in Abschiebehaft?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Inneres vom 9. Juni
1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir [hre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1:

Die in der Fragestellung behauptete AuBerung des Senats
gibt es nicht. Zu einer gesonderten Verfahrensweise gegentiber
dem von lhnen angesprochenen Personenkreis kann es daher
keine Veranlassung geben.

Zu 2:
Drei.
Heckelmann

(M9]

Miindliche Anfrage Nr. 9

der Abgeordneten Dr. Sibyll-Anka Klotz (Bli 90/Griine)
fliber

drohenden Versorgungsnotstand mit
Hebammen ab 1996

lch frage den Senat:

1. Teilt der Senat die Ansicht, da8 die vom Bundesgesund-
heitsministerium vorgesehene Gebiihrenerhhung fiir Hebam-
man auch weiterhin eine vllige Unterbezahlung fiir diese Berufs-
gruppe festschreibt, die derzeit bei etwa 2 000 DM netto fiir
60 bis 70 Arbeitsstunden liegt? Wird Berlin diesem Vorschlag
im Bundesrat seine Zustimmung verwsigem 7

2. Weicher Mehrbedarf an Hebammen in Berlin ist mit der
absehbaren Verlagerung von Geburten bzw. vor- und nachge-
burtlicher Betreuung und Versorgung in den ambulanten Bereich
ab 1995 zu erwarten ? Wie wird der Senat den durch Mehrbedarf
und villige Unterbezahlung zu erwartenden Versorgungsnot-
stand in Berlin verhindem?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist
des §51 Abs. 5 GO Abghs vor,

[M10]

Miindliche Anfrage Nr. 10
des Abgeordneten Frank Sommer (FDP) liber

Zukunft der Stiftung ,,Deutsche Kinemathel*
und der Deutschen Film- und
Fernseh-Akademie Berlin GmbH

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB die Finanzierung fiir die Stiftung ,Deutsche
Kinemathek Berfin" und die Deutsche Film- und Fernseh-Akade-
mie Bedin GmbH vom Bund gekiindigt worden ist, und um
welche Hdhe finanzieller Beteiligung handelt es sich?

2. Welche Anstrengungen hat der Senat unternommen, die
Beteiligung des Bundes weiter zu erhalten, und welche Méglich-
keiten sieht der Senat, diese beiden wichtigen Institutionen wei-
ter durch das Land Berlin zu finanzieren?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist
des §51 Abs. 5 GO Abghs vor.

[M11]

Miindliche Anfrage Nr. 11
der Abgeordneten Gisela Greiner (CDU) {iber

Zahlungsmoral der 6ffentlichen Auftraggeber
im Land Berlin

leh frage den Senat:

1. Treffen Beschwerden des Berliner Handwerks zu, daB die
&ffentlichen Auftraggeber die ihnen von den Handwerksunter-
nehmen in Rechnung gestellten Leistungen nicht fristgerecht
bezahlen?

2. Wenn Ja, warum werden keine disziplinarischen MaBnah-
men gegen die verantwortlichen Verwaltungsleiter eingeleitet,
oder sind die &ffentlichen Auftraggeber daran interessiert, &hn-
lich wie bei der Vergabe von &ffentlichen Auftragen Handwerker
und kleine Unternehmen zu benachteiligen? Wenn nein, warum
geht der Senat nicht mit gerichtlichen Schritten gegen diese ver-
leumderischen und das image der Stadt gefshrdenden Falsch-
aussagen und Pressemeldungen vor?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Wirtschaft und Tech-
nologie vom 9. Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gem#B § 51 Abs. § der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu 1:

Die generelle Behauptung, daB die &ffentlichen Auftraggeber
Rechnungen nicht fristgerecht bezahlen, trifft nicht zu.

Die Senatsverwaltungen fir Wirtschaft und Technologie
sowia fir Bau- und Wohnungswesen haben mit der Industrie-
und Handelskammer und der Handwerkskammer die Proble-

5895

(©)

(D)



n

(B}

Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

88, Sitzung vom 9. Juni 1994

matik mehrfach besprochen und vereinbart, daB jedem konkre-
ten Einzelfall, in dem eine begriindete Beschwerde vorgetragen
wird, unverzUglich nachgegangen wird. Die beiden Kammem
haben die Unternehmen regelmiBig aufgefordert, ihnen konkrete
Fille zu benennen. Die wenigen daraufhin vorgetragenen
Beschwerden wurden sofort von den Kammermn bzw. den zustin-
digen Verwaltungen bearbeitet.

Es stellte sich jedoch heraus, daB keine Versiumnisse der
Sffentlichen Auftraggeber vorlagen, weit

— eantweder keine korrekte, priiffihige SchluBrechnung vorlag

~ oder die Leistung noch nicht vollstédndig erbracht bzw. noch
nicht als vollsténdig erbracht abgenommen worden war

— oder noch ein zivilrechtlicher Streit Uber den Umfang der
Leistung bzw. der Rechnung anhéngig war.

Die in den letzien Tagen in der Presse auftauchenden Klagen
pauschaler Art beruhen auf einem konkreten Fall, in dem alie
Voraussetzungen zur Bezahlung der Rechnung vorlagen, es aber
durch den Wechsel der Rechtsform das Auftragnehmers (Uber-
gang der S-Bahn auf die Deutsche Bahn AG) zu bedauerlichen
Verzdgerungen kam.

Dieser Einzelfall hatte seine Ursache also nicht in der nachlis-
sigen Bearbsitung zahlungsfshiger Rechnungen, sondern in
gesellschaftsrechtlichen Schwierigkeiten.

Zu2:

Neben den regelmiBigen Aufforderungen an alle Vergabestel-
len, zahlungsfihige Rechnungen unverziiglich zu begleichen,
und dem Angebot, daB jedem belegten Einzelfall unverziiglich
nachgegangen wird, sind keine weiteren MaBnahmen erforder-
lich.

Dabei wird der pauschale und unbelegte Vorwuif, die tffent-
lichen Auftraggeber Berlins wilrden kleine und mittlere Untemeh-
men sowohl bei der Bezahlung von Rechnungen wie auch bei
der Vergabe von &ffentlichen Auftrigen benachtefligen, in aller
Schirfe zurlickgewiesen,

Gerichtfiche Schritte gegen aligemein gehaltene Klagen von
Wirtschaftsverbiinden oder Unternehmen sind nicht nur mangels
Rechtsgrundlage erfolgios, sondern auch nicht das angemes-
sene Mittel in wirtschaftspolitischen Auseinandersetzungen.

Dr. Meisner

(M12]

Miindiiche Anfrage Nr. 12
der Abgeordneten Utta Stétzer (SPD) {ber

Erwerb der Liegenschaft ,Pfefferberg”

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB das Land Berlin bislang noch nicht an den
Bund herangetreten ist, um den Eigentumsantei! an der Liegen-
schaft fir das Soziokulturelle Zentrum ,Plefferberg® in Berlin-
Prenzlauer Berg zu erwerben?

2. Wenn ja, welche Griinde hat der Senat daflr, daB er bisher
noch keinen Kaufantrag fiir diese Liegenschaft gestellt hat, und
waelche Auswirkungen hat dieses Verhalten auf die Arbeit des
Soziokulturellen Zentrums ,Plefferbarg”?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist des
§51 Abs, 5 GO Abghs vor.
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[M13]

Miindliche Anfrage Nr. 13
der Abgeordneten Sigrun Steinborn (PDS) liber

Versetrung Ost-Berliner Lehrerinnen und
Lehrer in den Westteil der Stadt

lch frage den Senat:

1. Ist die Vereinbarung — abgeschlossen zwischen der
Senatsverwaltung fir Schule und der GEW Berlin —, die die Ver-
setrung Ost-Berliner Lehrerinnen und Lehrer in den Westteil der
Stadt regelt, mit der Senatsverwaltung fir Inneres abgestimmt
worden?

2. Werden die Versetzungen wie geplant piinktlich zu Beginn
des niichsten Schuljahres 1994/95 vollzogen sein, obwohl bei
fast allen 540 Lehrerinnen und Lehrern die Bewshrungsfeststel-
lung noch aussteht?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalh der Wachenfrist des
§ 51 Abs. 5 GO Abghs vor,

[M14]

Miindliche Anfrage Nr. 14
der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bli 90/Grline)
flber

unverstiindliche Geheimniskrimerei des
Senats bei Beantwortung der Fragen nach
Kreditvergabe an den fliichtigen Immobilien-
hiindler Schneider

lch frage den Senat:

1. Warum hilt der Senat in seiner Antwort auf die Frage 2
der Miindlichen Anfrage Nr. 20 in der Plenarsitzung vom
19. Mai 1894 es fir eine ,Preisgabe vertraulicher Angaben und
Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse®, wenn danach gefragt ist
— was in allen Medien, im Bundestag, auf Aktiondraversammlun-
gen etc. diskutiert wird —, welchs Konsequenzen aus der offen-
sichtlich zu leichtfertigen Kreditvergabe an Schneider bei der
Berliner Bank Gesellschaft gezogen werden sollen?

2. Welche finanziellen Auswirkungen hat die Kreditvergabe an
Schneider fir die Berliner Bank Gesellschaft und ihren Mehr-
heitsgesellschafter, das Land Berlin? ~ Oder darf dem Parla-
memt auch das Geheimnis der Landesverluste nicht anvertraut
werden?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Wirtschaft und Yech-
nologle vom 14. Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gem#B § 51 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie foigt:

Zu1:

Der Senat bedauert nochmals, die Frage nach den Modalité-
ten der Kreditvergabe an die Schneider-Gruppe durch die Bank-
gesellschaft Berlin AG und die Berliner Hypotheken- und Pfand-
briefbank AG nicht beantworten zu kinnen.

Es handelt sich hierbei um Fragen der Geschiftspalitik der
betreffenden Kreditinstitute, die vertraulich zu behandeln sind.
Der in §§ 118, 83 Aktiengesetz zwingend normierten geselz-
lichen Verschwiegenheitspflicht unteriegen auch die in den Auf-
sichtsriiten dieser Banken mitwirkenden Mitglieder des Senats
hinsichtlich der thnen in dieser Eigenschaft bekannt gewordenen
Tatsachen. Eine Weitergabe derartiger Informationen — auch an
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Abgeordnete — wiirde eine MiBachtung dieses Grundsatzes zur
Vertraulichkeit bedeuten und eine Verletzung der ihnen gesetz:
lich obliegenden Verschwiegenheitspflicht darstellen. Auch eine
Kommentierung einschligiger Presseartikel und Medienberichte
durch die betreffenden Senatsmitglieder ist aus den genannten
Grlinden nicht méglich.

2u2:

Uber die finarziellen Auswirkungen der Kreditgewshrung
durch die Bankgesellschaft Berlin AG an die Schneider-Gruppe
lassen sich gegenwdrtig keine abschlieBenden Feststeliungen
treffen.

Stmtliche Kredite der Bankgesellschaft Berlin AG sind durch
Girundpfandrechte an Immobilien besichert. Uber die Hohe eines
aventuellen Ausfalls kann erst nach Erarbeitung von Fortfith-
rungs- bzw. VeriuBerungskonzepten eine verbindliche Aussage
getroffen werden. Dies gilt auch hinsichtlich etwaiger finanzieller
Auswirkungan auf den Mehrheitsgesellschafter Land Berlin.

Dr. Meisner

[M15]

Miindliche Anfrage Nr. 15
des Abgeordneten Gerhard Schiela (FDP) {iber

Dachgeschoflausbau und Zweckentfremdung

Ich frage den Senat:

1, Wie viele potentielle DachgeschoBausbauten sind nach
Meinung des Senats durch das Rundschreiben des Bausenators
an die bezirklichen Bau- und Wohnungsaufsichtséimter vom
18. Oktober 1993 (ber . Zweckentfremdung von Wohnraum bei
Schaffung von Ersatzwohnraum bei DachgeschoBausbau® inner-
halb und auBerhalb des Altbaubestands betroffen®?

2. Teilt der Senat meine Auffassung, daB speziell im Altbau-
bestand der §4 Absatz 1 des Baugesetzbuch-MaBnahmen-
gesetzes kaum wirksam werden kann, da in diesen Fillen die
GeschoBfiiche durch Flichen von Aufenthaltsriumen in ande-
ren als Vollgeschossen zumeist nicht erhdht wird und insofern
das Rundschreiben nicht greifi? Wenn nein, warum nicht?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 9. Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir [hre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gem#B & 61 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1:

Es liegt kein verwendbares Zahlenmaterial Uber potentielle
DachgeschofBausbauten vor, die durch das Rundschreiben
Zweckentfremdung von Wohnraum bei Schaffung von Ersatz-
wohnraum bei DachgeschoBausbau® betroffen sind. Insoweit
kann die Frage nicht beantwortet werden.

Zu 2:

Nein. Im Geltungsbereich eines Bebauungsplanes, auf den
die Baunutzungsverordnung in efner bis zum 26. Januar 18990
geltenden Fassung anzuwenden ist, ist nach § 20 Abs. 2 Satz 2
dieser Verordnung zur Ermittlung der GeschoBfliche die Fliiche
von Aufenthaltsrjumen in anderen als Vollgeschossen {z. B.
Dachraum, KellergeschoB) mitzurechnen. Diese Regelung gilt
auch bei Ausbau von bestehenden Dachriumen.

Wolfgang Nagel

[M18]

Miindliche Anfrage Nr. 16
des Ahgeordneten Hartwig Berger (Bil 90/Griine) liber

Zeltbomben im Miiggelsee?

lch frage den Senat:

1. Weiche Erkenntnisse hat der Senat Uber Art, Menge und
Gefahrenpotential von Bomben, Munition und anderem Kriegs-
material, das seit dem Zweiten Weltkrieg im Mlggelsee liegt und
sich damit im Trinkwasserschutzgebiet, Zone 2, befindet?

2. Was unternimmt der Senat in der néichsten Zeit, um sich
ein genaueres Bild iiber solche maglichen chemischen Zeitbom-
ben im Miggelsee zu verschaffen und ggf. Schritte zur Beseiti-
gung dieser Gefahren zu veranlassen?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 9. Juni 1994

im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gem#f 8 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu 1:

Es liegen keine gesicherten Erkenntnisse vor. Aufgrund der
Tatsache, daB der ehemalige Munitionsbeseitigungsdienst Ost-
Berlin bis 1990 durch Tauchereinsétze insgesamt rd. 32t
Kampfmitte! aus dem GroBen Muggelsee geborgen hat, wird
vermutet, daB sich noch weitere Mengen in diesem Gewdsser
befinden kdnntan.

Zu 2;

Grundsitzlich ist vorgesehen, den GroBen Miiggelsee insge-
samt nach Munition absuchen zu lassen. Derzeit ist nach Aus-
kunft der Polizeitechnischen Untersuchungsstelle beim Polizei-
présidenten in Berlin von einer unmittelbaren Gefahr nicht auszu-
gehen. Mit dem Wasser- und Schiffahrtsamt Berlin als zustiindi-
ger Bundesbshirde fiir die Gewdsser, die sich im Eigentum des
Bundes befinden, wird demn#chst ein Konzept Giber das weitere
Vorgehen ausgearbeitet.

Wolfgang Nagel

M17]

Miindliche Anfrage Nr. 17
des Abgeordneten Dr. Michael Tolksdorf (FDP) iiber

Berufung auf die C 4-Professur fir
Neurochirurgie an der Charité

Ich frage den Senat:

1. Wie bewertet der Senat die Ungereimtheiten im Verfahren
um die Wiederbesetzung der C 4-Professur fir die Neurochirur-
gie an der Charité?

2. Welche MaBnahmen hat das fiir Mochschulen zustidndige
Mitglied des Senats als Vorsitzender der Personalkommission
der Humboldt-Universitit ergriffen, um die Grabenkdmpfe und
Verztigerungen bei der Listenerstellung im Interesse der Lei-
stungsfihigkeit der Charité und der Krankenversorgung zu been-
den?
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Antwort der Senatsverwaltung fiir Wissenschaft und For-
schung vom 9. Juni 1994

Im Namen des Senats von Bedin beantworten wir [hre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gem&8 § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1lund 2:

Das Berufungsvedfahren fiir die C 4-Professur zur Neuro-
chirurgie an der Charité wird nach den gesetzlichen Vorschriften
durchgefihrt. Die zustdndige Senatsverwaltung flr Wissen-
schaft und Forschung sieht sich nicht veranlaBt, in das Beru-
fungsverfahren einzugreifen. Nach dem Stand des Verfahrens an
der Humboldt-Universitét wird in Kirze die Ubersendung einer
Berufungsliste fur dieses Fachgebiet erwartet. Der Senator fiir
Wissenschaft und Forschung wird anschlieBend den Vorschlag
der Hochschule prifen und dber die Berufung umgehend ent-
scheiden.

Prof. Dr. Manfred Ethardt

[M18]

Mindliche Anfrage Nr. 18
des Abgeordneten Michael Cramer (Bl 90/Grline) liber

Zuwendungen des Bundes In H5he von
8,9 Milliarden DM fiir dle Berliner S-Bahn

lch frage den Senat:

1. Wie lautete das Ergebnis der Vereinbarungen von Bundes-
minister Wissmann und Bahnchef Diirr am 4. November 1993, in
denen It. Verkehrssenator Haase vereinbart wurde, daB 8,8 Mii-
liarden DM fiir die Sanierung der Berliner 5-Bahn aus Bundes-
mitteln gesichert seien? Aus welchen Tépfen und fir welche
Zwecke sollten sich diese 8,9 Milliarden DM zusammensetzen?

2. Ist diese Vereinbarung eingeflossen in einen Kabinetts-
beschluB in Bonn, und liegt die Zustimmung von Finanzminister
Waigel vor, oder hat sich an dieser Vereinbarung in letzter Zeit
eina Anderung ergeben? Wenn ja, welche Positionen haben
sich verindert, und wie ist gesicheri, daB das Programm der
S-Bahnwiederherstellung und -sanierung zigig bis zur Jahrtau-
sendwende abgeschlossen wird?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist des
§ 51 Abs. 5 GO Abghs vor.

[M18]

Miindliche Anfrage Nr. 19
des Abgeordneten Werner Wiemann {FDP) ilber

Bestand des Berliner Mannerchors
»&arl Maria von Weber*

lch frage den Senat:

1. Wie schitzt der Senat die Bedeutung des Berliner M3nner-
chors ,Carl Maria von Weber* ein?

2. Plant der Senat, sich ggf. an einer Mischfinanzierung
gemeinsam mit dern Bund zu beteiligen?

Antwort der Senatsverwaltung filr Kulturelle Angelegen-
heiten vom 9. Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir [hre nicht’

erledigte Mindliche Anfrage gem#8 § 51 Aba. 5 der Geschéfts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zut:

Der Senat hat in dem als Drs. 12/3933 dem Abgeordneten-
haus vorgelegten ,Chorbericht® vom 25. Februar 1694 den Carl-
Maria-Weber-Chor u. a. mit felgenden Worten gewlirdigt: ,Der

5898

Carl-Maria-von-Weber-Chor ist ein professioneller Minnerchor,
der sich durch eine hohe kiinstlenische Qualitét und Ausstrah-
lungskraft auszeichnet und auch international bekannt ist. 1950
gegriindet, war dieser Chor bis 1990 ein Bestandteil des Ensem-
bles der Nationalen Volksarmee der damaligen DDR, auch unter
dem Namen ,Erich-Weinert-Ensemble® bekannt. {...) Die Sénger-
gemeinschaft verfiigt {iber ein ungewbhnlich groBes Repertoire
aus allen Bereichen der Chorliteratur und kann auf zahlreiche
Konzertreisen sowie Fernseh- und Rundfunkproduktionen
zurllckblicken.”

Zu 2:
Nein.
Uirich Reloff-Momin

[M20]

Miindliche Anfrage Nr. 20
der Abgeordneten Dr. Elisabeth Zlemer (Bil 20/Griine)
{iber

Stirkung des bezirklichen und des
Mietereinflusses auf die stlidtischen
Wohnungsbaugeselischaften

Ich frage den Senat:

1. Welchen Stand haben die Uberfegungen des Senats, nach
dem erfolgreichen Birgerbegehren in Hellersdorf von 1993 den
EinfluB der Beritksverordneten und der Mieter auf die
Geschiiftsfihrung der stidtischen Wohnungsbaugesellschaft in
Hellersdorf und in den Gbrigen Bediner Bezirken auszudehnen?

2. Welche Gespriche/Absprachen haben zu diesem Thema
mit den Wohnungsbaugesellschaften stattgefunden?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
weasen vom 9. Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gem#B § 51 Abs. § der Geschiifts-
ordnung des Abgeardnetenhauses wie folgt:

Zu 1:

Bei den stidtischen Wohnungsbaugesellschaften handelt es
sich um Gesellschaften mit beschréinkter Haftung sowie Aktien-
gesellschaften, die den handels- und geseilschaftrechtlichen
Bedingungen unteriegen.

Die Interessen der Mieter werden auf vielféltige Weise bereits
berlicksichtigt. Insbesondere besteht seit dem Beschiufl des
Abgeordnetenhauses vom 9. Juni 1983 dber Einrichtungen von
Mieterveriratungen (Drs. 10/871) die Méglichkeit zur Mitwirkung
in allen die Gesamtheit der Mieter unmittelbar betreffenden
wesentlichen Fragen durch die Mieterbeiriite oder Mietervertre-
tungen, von der erfolgreich Gebrauch gemacht wird.

Fir besondere EinfluBméglichkeiten bezirkiicher Gremien
noch darilber hinaus ist die Zustindigkeitsverteilung in Berlin
unergiebig (§ 85 LHO). Im iibrigen sind die Bezirke in der Regel
in den Aufsichtsriten vertreten. Inwieweit es zweckmiBig ist, in
den Aufsichtsrat einer Wohnungsbaugesellschaft eine Person zu
berufen, die mit dieser Geselischaft in einem Mietvertragsver-
hiltnis steht, wird derzeit im politischen Raum diskutiert.

Zu 2:

Die Wohnungsbaugesellschaften sind von der zusténdigen
Senatsverwaltung fir Finanzen mit Datum vom 9. Mai 1994
unterrichtet worden.

Wolfgang Nagel
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(M21]

Milndliche Anfrage Nr. 21
des Abgeordneten Otto Hoffmann (FDP) {iber

Auswirkungen des ,tarifrechtlichen
Alleingangs* des Senats

lch frage den Senat:

1. Beabsichtigt der Senat im Zusammenhang mit der Tarifan-
gleichung fur Beschéftigte im &ffentlichen Dienst des Ostteils
der Stadt, die von ihm geforderten Einnahmeverbesserungen
dadurch zu erreichen, daB auch die bisher gewdhrten niedrige-
ren Tarife fiir Strom, Wasser, Abwasser, Fahrpreise, Mieten etc.
im Ostteil angehoben werden, und wenn ja, in welchem MaBe
soll dies wann geschehen?

2. Inwieweit teilt der Senat die Auffassung, daB die Anhebung
dieser Tarife fUr alle nicht im &ffentlichen Dienst Beschaftigten
und damit an geltende Tarifvertrige gebundenen Arbeitnehmer
- z. B. Arbeitnehmer der chemischen Industrie mit 69,9 % des
West-Tarifes ~ zu einer unverh#linism#Big hohen, zusétzlichen
finanziellen Belastung flihrt, und wie beabsichtigt der Senat
dieses sozialvertriglich abzufederm?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist des
§51 Abs. 5 GO Abghs vor,

iM22]

Miindliche Anfrage Nr. 22
des Abgeordneten Michael Cramer (Bii 90/Griine) {lber

Finanzmittel fiir die Verkehrsinfrastruktur
aus Hauptstadimitteln

lch frage den Senat:

1. Wieviel Gelder aus den Hauptstadtmitteln werden in Berlin
flir den Verkehrsbereich veranschlagt?

2. Fiir welche Projekte sollen diese Mittel verwendet werden ?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betriebe
vem 9, Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantwarten wir [hre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gem&B § 51 Abs. 5 der Geschiifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zuylund 2:

Eine Vereinbarung zwischen dem Bund und dem Land Berlin
ttber die Hdhe und die Verwendung der Hauptstadimittel liegt
noch nicht vor, Entsprechende Verhandlungen werden zur Zeit
auf Staatssekretdrebene mit den betroffenen Bundes- und
Landesverwaltungen gefiibrt.

Der Senat bittet um Verstindnis, daB wegen der vereinbarten
Vertraulichkeit der derzeitige Verhandlungsstand nicht 8ffentlich
dargestelit werden kann.

Prof. Dr. Haase

[M23]

Miindliche Anfrage Nr. 23

der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bl 90/Grline)
tiber

die Skulptur des Prometheus

von Reinhold Begas

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, an welchem Ort und in welchem
Zustand sich augenblicklich die Skulptur ,Prometheus” von

Reinhold Begas befindet, die vor dem Zweiten Weltkrieg in
einem Hof der Akademie der Kiinste am Brandenburger Tor
untergebracht war?

2. Welche Moglichkeiten sieht der Senat, das Kunstwerk der
Offentlichkeit zugénglich zu machen?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist des
§51 Abs.5 GO Abghs vor.

[M24]

Miindliche Anfrage Nr. 24
des Abgeordneten Michael Cramer (Bl 80/Gr{ine) liber

nichtfunktionierende Aufziige
auf dem S-Bahnsiidring

lch frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB seit [nbetriebnahme des
S-Bahnsiidrings zahlreiche Aufziige nicht funktionstiichtig sind?
Wie viele Aufziige insgesamt an welchen Bahnhtfen waren seit
Inbetriebnahme fiir welche Zeitrdume nicht funktionstiichtig?

2. Was ist der Senat gewillt zu unternehmen, dall bei dem
800-Millionen-DM-Projekt Stidring die Funktionstiichtigkeit von
Fahrstihlen fir behinderte,. aite, gebrechliche Menschen und
Menschen mit Kinderwagen und Fahrrad zuverldssig hergestellt
wird 7

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 9. Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemf § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zut:

Mit Ausnahme der Aufziige in den Bahnhifen Bundesplatz
und Innsbrucker Platz sind sdmtliche Anlagen seit dem 17. De-
zember 1893 in Betrieb. Aufgetretene Mingel wurden bis zum
Februar 1994 beseitigt. Auch die bauablaufbedingten Probleme
an den beiden o.g. Bahnhtfen wurden in der Zwischenzeit
beseitigt, seit Februar bzw. Mai 1994 sind die Aufzilge in Betrieb.

Zu 2:

Eventuelle Funktionsminge! sind insbesondere auf Vandalis-
mus zurlckzuflhren. Sie missen von der Deutschen Bahn AG
als Betreiber beseitigt werden.

Wolfgang Nagel

[M25]

Mlndliche Anfrage Nr. 25
der Abgeordneten Dr. Michaele Schreyer (Bli 90/Griine)
liber

fortgesetzte verlustreiche
Grundstiicksverkidufe der BBF

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB die Berlin Brandenburger Flughafen Hol-
ding GmbH — BBF - durch die abgeschlossenen Grundsticks-
kaufvertrage in Bohnsdorf verpflichtet ist, weitere Flichen, die fiir
Zwecke der Deutschen Reichsbahn enteignet worden waren,
bei Riickgabe an die Alteigentiimer von diesen zum gleichen
Uberhéhten Kaufpreis von ca. 308 DM pro Cuadratmeter zu
erwerben?
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2. Wie hoch werden die Gesamtkosten fir die weiteren Ver-
lustkdufe sein, seit wann hat der Aufsichtsrat der BBF hiervon
Kenntnis, und wann hat er die Krediterméchtigung fiir diese wei-
teren Kiufe erteilt?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist des
§51 Abs. 5 GO Abghs vor.

[M26]

Miindliche Anfrage Nr. 26
der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bl 90/Griine)
liber

die endlose Geschichte des ,Pfefferbergs”

Ich frage den Senat:

1. Warum hat der Senat bis heute keinen Antrag auf Eigen-
tumserwerb fir den Anteil des Bundes am ,Pfefferberg” ~ Prenz-
laver Berg — bei der Oberfinanzdirektion gestellt, obwohl schon
am 23. November 1892 im Gespréich zwischen Bund und Land
Einvernehmen iiber die Ubernahme der Liegenschaft durch Ber-
lin erzielt worden ist? '

2, Welche Haltung wird der Senat in dieser Frage sinnehmen,
wenn der Bund in der nichsten gemeinsamen Sitzung von Bund
und Land Berlin auf eine Ubernahme des Grundstiicks durch
das Land dringt?

Die Antwort des Senats lag nicht innerhalb der Wochenfrist des
§ 51 Abs. 5 GO Abghs vor.

[M27]

Miindliche Anfrage Nr. 27

des Abgeordneten Michael Cramer (Bl 80/Grlne) liber
Ausgestaitung der S-Bahnhdfe auf der Stadt-
bahn

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB sich der S-Bahnhof Zoo z. B.
gerade auch deshalb einer groBen Beliebtheit erfreut, weil er
trangparent durch die Glasfassaden gestaltet ist; hilt der Senat
eine solche Transparenz fir attraktiv, oder favorisiert ar eher die
Losung des S-Bahnhofs Schdneberg - S 4 —, wo der Aus- und
Einblick durch Milchglas verhindert worden ist?

2. Welche Bahnhiife der Stadtbahn werden bei der Sanie-
rung mit Milchglas und welche mit transparentem Glas ala
S-Bahnhof Zoo ausgestaltet — bitte Begriindung jeweils ange-
ban -7

Antwort der Senatsverwaltung filr Bau- und Wohnungs-
wesen vom 9. Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir fhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgecrdnetenhauses wie folgt:

Zu 1 und 2:

Ja, der Senat von Berlin befilrwortet generell eine transparente
Verglasung der Bahnhéfe.
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Nach Auskunft der seit dem 1. Januar 1994 fUr die Berliner
5-Bahn zustindigen Deutsche Bahn AG wird auf der Stadtbahn
im Zusammenhang mit der Sanierung der Bahnhdfe die Vergla-
sung nur instandgesetzt, aber nicht durch Milchglas ersetzt.

Die SanierungsmaBnahmen werden in Zusammenarbeit mit
dem Landeskonservator durchgefihrt,

Wolfgang Nagel

[m28]

Miindliche Anfrage Nr. 28
der Abgeordneten Dr. Elisabeth Ziemer (Bli 90/Griine)
ithber

Neubau einer Wohnanlage

mit erheblicher Zahl von Stellplitzen
durch die Wohnungsbaugesellschaft
Hohenschénhausen

Ich frage den Senat:

1. Wie beurteilt der Senat die &ffentliche Ausschreibung der
Wohnungshbaugesellschaft Hohenschidnhausen fUr die Konrad-
Wolt-Strale/Wemeuchener StraBe, wonach eine Wohnanlage
im 2. Férderweg mit 17 Wohn- und 3 Gewerbeginheiten eine
Tiefgarage mit 24 Stelipldtzen erhalten soll?

2. Was kostet ein Tiefgaragenplatz die &ffentliche Hand an
Zuschilssen, und warum genehmigt der Senat, der lberdies
gerade die Abschaffung der Stellplatzpflicht fir Gewerbe
beschlossen hat, fiir die iiber die notwendigen 9 Steliplitze hin-
ausgehenden 13 Stelifiichen eine solche Geldverschwendung?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 9, Juni 1984

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gemiB § 51 Abs. 5 der Geschifts-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zuft:

Der Senat gibt hierzu keine Beurteilung ab. Die offentliche
Forderung entspricht den Anforderungen.

Zu 2:

Die Tiefgarage unterliegt keiner gesonderten Férderung. Sie
ist vielmehr integraler Bestandteil der Wirtschaftlichkeitsberech-
nung wie auch ebenerdige Stellpldtze oder die Freiflichen.
Allerdings werden bei Tiefgaragenstelipiiitzen nicht die vollen
Baukosten anerkannt, sondern nur Kosten in Héhe der Abls-
sungsbetriige fiir Stellplétze.

Wegen der ungiinstigen Dimensionierung des schmalen Eck-
grundstiickes kdnnen die fiir den Wohnteil erforderlichen Stell-
plitze nur in einer Tiefgarage untergebracht werden. Bei eben-
erdiger Anordnung wilrden keine brauchbaren Freifliichen fiir die
Mieter erhalten bleiben. Die fiir den Wohnteil erforderlichen
neuen Stellplitze werden daher geférdert. Ob es sich bei den
tibrigen Stelipiitzen um Geldverschwendung handelt, muf8 der
Bauherr beurteilen. Filr diese Stellplitze kommen keine tffent-
lichen Mittel zum Einsatz — der Bauherr finanziert sie selbst,

Die Baugenshmigung wird in Kiirze erwartet.

Wolfgang Nagel

«



Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

68. Sitzung vom 9. Juni 1994

Anlage 4

Nicht behandelte Miindliche Anfragen
aus der 67. Sitzung

[M&7/11)

Miindliche Anfrage Nr. 11
des Abgeordneten Dr. Hans Miiller (CDU) {iber

StrafBenrlickbau
statt Fahrbahninstandsetzung ?

Ich frage den Senat:

1. Wie sieht der Senat den Widerspruch zwischen den Emp-
fehlungen des Abgsordnetenhauses, auf StraBen- und Fahr-
bahnrickbauten in HauptstraBen zugunsten von deren Instand-
setzung zu verzichten, und Pldnen der Senatsverwaltungen
Stadtentwicklung/Umwelt und Bau/Wohn sowie einiger Bezirke
zum Rickbau von HauptstraBen bzw. deren Fahrhahnverengung
und bereits in Angriff genommenen entsprechenden Bauvorha-
ben?

2. Wie stellt der Senat sicher, daB HauptstraBen- und Fahr-
bahnriickbauten - wie zum Beispiel im Bezirk Prenzlauer Berg
die Schénhauser Allee, Grell- und Schivelbeiner StraBe, im
Bezirk Pankow die KissigenstraBe, im Bezirk Friedrichshain die
Karl-Marx-Allee, im Bezirk Mitte die Képenicker StraBe, im Bezirk
Schineberg die HohenstauffenstraBe oder im Bezirk Lichten-
berg die WeitlingstraBe - aufgegeben werden, damit die Lei-
stungsfahigkeit dieser HauptstraBen erhalten bleiben, kilnstlich
herbeigefiihrte Staubildungen und damit Abgaserhhungen ver-

ieden und, wie im Bereich GrellstraBe, Anwohnerparkplitze

icht reduziert werden?

“Antwort der Senatsverwaltung flir Bau- und Wohnungs-
wesen vom 18, Mai 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Mindliche Anfrage gem#B § 51 Abs. 5 der Geschifts-
—ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zu1und 2:

Der Senat sieht entgegen der in der Frage formulierten Unter-
stellung keinen Widerspruch zwischen den Beschlissen des
Abgeordnetenhauses und dem Handeln des Senats. Die betei-
ligten Senatsverwaltungen sind sich einig, daB die Leistungs-
fahigkeit von HauptverkehrsstraBen ein wichtiges Kriterium flr
eine erfolgreiche Verkehrspolitik ist. Im Einzelfall ist bei der Aus-
gestaitung im Zuge von InstandsetzungsmaBnahmen eine Opti-
mierung der verkehrlichen und stidtebaulichen Situation vor Ort
notwendig. Am Beispiel der Schénhauser Allee préferiert der
Senat eine elegante Losung mit zwei Fahrstreifen, Parkhifen und
Radfahrweg sowie eine konsequente Begrinung. Diese L&sung
wird von Fachleuten unter der Zielsetzung der Zusammenfih-
rung unterschiedlicher Interessen als ein Optimum betrachtet.
Nach Meinung des Senats wird durch diese Lésung die Lei-
stungsfahigkeit in keiner Weise eingeschrinki, die stédtische
Qualitst fir Anwohner und Nutzer dagegen deutlich verbessert.

In Vertretung
Bieilka

IMB7/19]

Miindliche Anfrage Nr. 19
des Abgeordneten Andreas Apelt (CDU} ilber

. Stand Pfefferberg

Ich frage den Senat:

1. Wie ist der Stand der Bemithungen des Senats um die
Lésung des Problems Plefferberg?

2. Welche Moglichkeiten sieht der Senat neben kuitureller
und sozialer Nutzung dafiir, auch ortsanstssige Unternehmen in
das Projekt in ausreichendem Umfang zu integrieren?

Antwort der Senatsverwaltung fiir Kulturelie Angelegen-
heiten vom 12. Juni 1994

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre nicht
erledigte Miindliche Anfrage gemaB § 51 Abs. B der Geschifis-
ordnung des Abgeordnetenhauses wie folgt:

Zutund 2:

Die Liegenschaft ,Pfefferberg” umfaBt die Grundstiicke
Schénhauser Allee 176, ChristinenstraBe 18/19 und hat eine
Gr#Be von 13 504 gm. Das Grundstiick ist auf Grundlage der
Liste 3 per 16. November 1950 in Volkseigenturn Uberflhrt wor-
den. Aufgrund des Zuordnungsbescheides vom 26, Januar 1992
befindet es sich je zur Halfte im Eigentum des Bundes und des
Landes Berlin. Nach Auskunft der Senatsverwaltung fiir Finan-
zen ist die Verfigung lber das Grundstiick nur im Verfahren
nach dem investitionsvorranggesetz - InVorG — und mit Zustim-
mung des Bundes miglich. Die ,Stattbau GmbH"* als Projektent-
wickler fiir den Pfefferwerk e. V. sowie ein weiterer Bewerber
wurden von der Senatsverwaltung fir Finanzen zur Vorlage ent-
sprechender Vorhabenpléne aufgefordert. Ferner wurden beide
Bewerber gebeten, Nutzungskonzept, kurze Baubeschreibung
und Finanzierungskonzept vorzulegen. Dariber hinaus wurde
von der Senatsverwaltung fir Finanzen angeregt, die Angelegen-
heit Pfefferberg” im KOAI zu behandeln, Der Termin fiir die
nichste Sitzung des KOAI steht zum gegenwértigen Zeitpunkt
noch nicht fest. In diesem Zusammenhang ist die Beantwortung
der Frage, in welchem Umfang eine Einbindung ortsanséssiger
Unternehmen bei der Nutzung des Geldndes erfolgen kann, erst
nach Wiirdigung der vorgelegten Konzeptionen mdglich. Das
von Stattbau zusammen mit dem Plefferwerk e. V. Gberarbeitete
Konzept fur die Nutzung des Plefferbergs sieht nach wie vor ein
Zentrum von Gewerbe, Kultur und Sozialarbeit vor. Eine
gemischte Nutzung ist nicht vorgesehen, sondern es sollen klar
abgegrenzte Bereiche fir Gewerbe einerseits und soziokufture!-
ler Nutzung andererseits geschaffen werden. Der Fliichenanteil
fir die Gewerbenutzung bel#uft sich auf 57 %, der Anteil fiir die
soziokulturelle Arbeit auf 43 %. Die vorgesehene klare Trennung
der Bereiche ergab sich aus Gespréchen mit der Senatsverwal-
tung fiir Wirtschaft und Technologie, da hierdurch méglicher-
weise einen Finanzierung des Gewerbeteils aus Mitteln der Wirt-
schaftsforderung erfolgen kénnte,

In Vertretung
Dr. Winfried Siithlo
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